Sygn. akt II Ns 791/19
POSTANOWIENIE
Dnia 22 pazdziernika 2019 roku
Sad Rejonowy dla Lodzi - Widzewa w Lodzi, IT Wydzial Cywilny
w nastepujgcym skladzie:
Przewodniczqcy: Sedzia SR A. Z.
Protokolant: sekr. sqd. A. Z.
po rozpoznaniu w dniu 22 pazdziernika 2019 roku, w L.
na rozprawie
sprawy z wniosku A. B.
z udzialem P. B.
o stwierdzenie nabycia spadku po S. B.
postanawia:

1.stwierdzi¢, ze spadek po S. B., synu A. i E., zmarlym dnia 9 lipca 2019 roku w L., ostatnio stale zamieszkalym w L.,
na podstawie testamentu wlasnorecznego z dnia 10 stycznia 2019 roku, otwartego i ogloszonego przez Sad Rejonowy
dla Lodzi-Widzewa w Lodzi w niniejszej sprawie w dniu 22 pazdziernika 2019 roku, wprost nabyla cérka A. B. (corka
S. K.iK.) w caloSci;

2.ustali¢, ze wnioskodawczyni i uczestnik ponosza koszty postepowania zwigzane ze swoim udzialem w sprawie.
Sygn. akt IT Ns 791/19

UZASADNIENIE

We wniosku zlozonym w dniu 2 wrzeénia 2019 roku A. B. wniosla o stwierdzenie nabycia spadku po S. B., zmarlym w
dniu 9 lipca 2019 roku w L., ostatnio stale zamieszkalym w L., na podstawie pozostawionego przez niego testamentu.
Wskazala, ze spadkobiercami ustawowymi sa corka A. B. i syn P. B..

(wniosek k.5-6)
P. B. ustanowil siostre A. B. swoim pelnomocnikiem w sprawie o ustalenie prawa do spadku po ojcu S. B..
(pelnomocnictwo k.12)

Na rozprawie w dniu 22 pazdziernika 2019 roku, wnioskodawczyni dzialajaca takze jako pelnomocnik uczestnika,
popierala wniosek. Oswiadczyla, ze testament zostal w caloSci napisany i podpisany przez spadkodawce. Wskazala, ze
wola ojca bylo przekazanie jej na podstawie testamentu udzialu w mieszkaniu wskazanym w testamencie, poza ktorym
ojciec nie mial warto$ciowego majatku.

(stanowisko wnioskodawczyni - protokol rozprawy k.19)

Sad Rejonowy ustalil, nastepujacy stan faktyczny:



S.B.,syn A.1iE., zmarl w dniu 9 lipca 2019 roku w L., ostatnio stale zamieszkiwal w L. przy ul. (...). W dacie zgonu byt
wdowcem. Pozostawil dwoje dzieci: A. B. i P. B.. Innych dzieci wlasnych ani przysposobionych nie mial.

Nikt z jego spadkobiercow nie zrzekl sie dziedziczenia, nie odrzucil spadku, ani nie zostal uznany za niegodnego
dziedziczenia. O $§mierci S. B. spadkobiercy dowiedzieli sie w dniu jego $mierci. W tym dniu A. B. odnalazla testament
ojca z dnia 10 stycznia 2019 roku. Spadkodawca nie sporzadzil innych testamentow.

(dowdd: odpis skrécony aktu zgonu k.7, odpisy skrocone aktéw urodzenia dzieci k.9 i k.10, odpis skrocony aktu
malzenstwa k.8, zapewnienie spadkowe k.20)

Zona spadkodawcy K. B. (1) z domu R., corka H. i U., zmarla 4 pazdziernika 2011 roku w L..

Prawomocnym postanowieniem z dnia 5 marca 2013 roku, wydanym w sprawie o sygnaturze akt I Ns 1104/12, Sad
Rejonowy dla Lodzi-Widzewa w Lodzi stwierdzil, ze spadek po K. B. (2) na podstawie ustawy nabyli: maz S. B., corka
A. B.z domu B. oraz syn P. B. po 1/3 cze$ci kazde z nich.

(dowdd: postanowienie k.11)

W dniu 10 stycznia 2019 roku S. B. sporzadzil testament, w ktérym wskazal, ze podjal decyzje przekazania udziatu
procentowego dotyczacego mieszkania. Oswiadczyl, ze po jego odejéciu — zgon przekazuje swoj udzial procentowy
dotyczacy wartoéci mieszkania corce A. B.. Testament zostal w caloSci sporzadzony pismem recznym i opatrzony
podpisem ,,B..”

(dowdd: testament w zalaczonych aktach testamentowych)

Testament zostal otwarty i ogloszony przez Sad Rejonowy dla Lodzi-Widzewa w Lodzi na rozprawie w dniu 22
pazdziernika 2019 roku.

(postanowienie k.20, protoko6l otwarcia i ogloszenia testamentu k.23)

Na rozprawie w dniu 22 pazdziernika 2019 roku A. B. zlozyla o$wiadczenie o przyjeciu wprost spadku po S. B.
przypadajacego jej na podstawie testamentu.

(dowdd: oswiadczenie k.22)

Udzial w lokalu mieszkalnym numer (...), polozonym w L. przy ul. (...) wskazanym w testamencie wyczerpuje w
zasadzie majatek spadkowy po S. B..

(okolicznosé bezsporna — oSwiadczenie wnioskodawcezyni dzialajacej takze jako pelnomocnik uczestnika k.19)

Powyzszy stan faktyczny zostal ustalony na podstawie powolanych wyzej dowodéw, w tym dokumentéw oraz
zapewnienia spadkowego. Wskaza¢ przy tym nalezy, iz okolicznoSci faktyczne sprawy byly bezsporne.

Sad Rejonowy zwazyl, co nastepuje:

W niniejszej sprawie rozstrzygniecia wymagalo, czy testament sporzadzony przez spadkodawce S. B. w dniu 10
stycznia 2019 roku winien stanowié podstawe dziedziczenia, jako zawierajacy powolanie spadkobiercy, czy tez wobec
tego, iz zawiera on jedynie zapis, ma miejsce dziedziczenie ustawowe.

Dla rozstrzygniecia tej kwestii niezbedne bylo dokonanie analizy testamentu spadkodawcy i ustalenie czy testament
ten zawiera powolanie spadkobiercow czy zapisobiercow.

Stosownie do art. 926 § 1 k.c., powolanie do spadku wynika z ustawy albo z testamentu. W $wietle § 2 wskazanego
przepisu, dziedziczenie ustawowe co do catoSci spadku nastepuje wtedy, gdy spadkodawca nie powotal spadkobiercy



albo gdy zadna z osob, ktore powolal, nie chce lub nie moze by¢ spadkobierca. Natomiast, zgodnie z § 3 art. 926 k.c.,
z zastrzezeniem wyjatkow w ustawie przewidzianych, dziedziczenie ustawowe co do cze$ci spadku nastepuje wtedy,
gdy spadkodawca nie powolal do tej czesci spadkobiercy albo gdy ktérakolwiek z kilku 0s6b, ktoére powotal do caloéci
spadku, nie chce lub nie moze by¢ spadkobierca.

Polskie prawo spadkowe daje pierwszenstwo porzadkowi dziedziczenia wyplywajacemu z woli spadkodawcy
wyrazonej w testamencie. Jak wynika z tredci art. 941 k.c., rozrzadzi¢ majatkiem na wypadek $mierci mozna jedynie
przez testament. Podstawy dziedziczenia nie moze stanowié¢ zadna inna czynno$¢é prawna.

Dziedziczenie ustawowe co do caloéci spadku ma miejsce: po pierwsze, gdy spadkodawca w ogole nie sporzadzil
testamentu. Po drugie, gdy spadkodawca sporzadzil testament, lecz jego tre$¢ ogranicza sie do innych rozrzadzen
(zapisy, polecenia, wydziedziczenie), a nie zawiera powolania spadkobiercy. Ponadto, dziedziczenie ustawowe
dotyczace calo$ci spadku ma miejsce woéwczas, gdy testament sporzadzony przez spadkodawce okaze sie niewazny lub
bezskuteczny, jak rowniez wtedy, gdy ustanowieni w testamencie spadkobiercy lub spadkobierca nie chca dziedziczyc
i odrzucg spadek badz nie moga dziedziczyé¢, gdyz nie dozyli otwarcia spadku albo zostang uznani za niegodnych
dziedziczenia.

Na gruncie przepiséw kodeksu cywilnego mozliwe jest dziedziczenie cze$ciowo na podstawie ustawy, a cze$ciowo na
podstawie testamentu. Jednakze, w doktrynie i orzecznictwie powszechnie akceptowane jest stanowisko, ktére Sad
Rejonowy w pelni podziela, iz rozdzielenie spadku na cze$¢ dziedziczong na podstawie testamentu i na podstawie
ustawy moze dotyczy¢ jedynie wyraznie okre§lonych czeéci utamkowych. Jest to konsekwencja stanowiska, zgodnie z
ktorym udzialy poszczegdlnych spadkobiercow moga sie wyrazié¢ jedynie w okreslonych utamkach caloéci spadku.

Dziedziczenie czeSciowo na podstawie testamentu, a czeSciowo na podstawie ustawy moze zatem nastapi¢ w
szczegoblnosci w sytuacji, gdy spadkodawca powolal w testamencie spadkobierce do utamkowej czesci spadku nie
dokonujac innych rozrzadzen. Wowczas cze$¢ ulamkowa nie objeta testamentem jest dziedziczona zgodnie z ustawa.

Wryjatki, o ktérych mowa w § 3 art.926 k.c. to przyrost oraz podstawienie, ktére nie wymagaly rozwazenia w
przedmiotowej sprawie (tak miedzy innymi Elzbieta Skowronska - Bocian ,Komentarz do kodeksu cywilnego. Ksiega
czwarta. Spadki” Warszawa 2002 rok, Sad Najwyzszy w postanowieniu z dnia 8 wrzes$nia 1975 roku, III CRN 218/75,
OSNC 1976, nr 9, poz.200; Sad Najwyzszy w postanowieniu z dnia 19 pazdziernika 2000 roku, II CKN 505/00,
niepubl.).

Testament jest czynno$cia prawna jednostronna, osobista, nie skierowana do adresata, na wypadek Smierci (mortis
causa), odwolalng oraz sformalizowana do tego stopnia, iz sporzadzenie go z naruszeniem przepiséw o formie
testamentu, skutkuje jego bezwzgledna niewaznoscia (art. 941 k.c., art.944 § 2 k.c., art. 958 k.c.) Mianem testamentu
okresla sie takze dokument zawierajacy o$wiadczenie woli testatora.

Aby mozna moéwié o testamencie niezbedne jest ustalenie, iz spadkodawca dzialal z wola testowania. Innymi slowy,
ze celem jego dzialania byt rozrzadzenie majatkiem na wypadek $mierci, sporzadzenie testamentu, a nie wywolanie
innych skutkéw prawnych. Testator musi mie¢ Swiadomo$é tego, ze reguluje losy swego majatku na czas po swojej
$mierci. Jest to elementarny wymog sporzadzenia testamentu. Brak takiej §wiadomos$ci po stronie spadkodawcy
powoduje, ze nie dochodzi w ogdle do sporzadzenia testamentu, choéby wedlug subiektywnej oceny innych os6b byl
to testament. Ustalenie woli testowania winno nastgpié przy uwzglednieniu caloksztaltu okolicznos$ci sprawy, cech
testatora, jego sytuacji zyciowej, stanu intelektualnego i uczuciowego, formy dokonanej czynno$ci oraz jej treéci.

Sporzadzenie testamentu wymaga dla swej wazno$ci zachowania jednej z form testamentu przewidzianej w kodeksie
cywilnym. Kodeks cywilny dzieli testamenty na zwykle oraz szczegoélne. Do testamentéw zwyklych zalicza miedzy
innymi testament wlasnoreczny (holograficzny art. 949 § 1 k.c.).

Stosownie do przepisu art. 949 § 1 k.c., spadkodawca moze sporzadzié testament w ten sposob, ze napisze go w
caloéci pismem recznym, podpisze i opatrzy data. Jednakze brak daty nie pociaga za sobg niewazno$ci testamentu



wlasnorecznego, jezeli nie wywoluje watpliwosci, co do zdolnosSci spadkodawcy do sporzadzenia testamentu, co do
treéci testamentu lub co do wzajemnego stosunku kilku testamentow (§ 2 art. 949 k.c.).

Testament holograficzny musi zosta¢ w caloSci sporzadzony przez testatora pismem recznym. Jest to warunek
podstawowy powstania tego testamentu i jego waznoSci, ktéory ma na celu zapewnienie autentyczno$ci
testamentu. Albowiem, sfalszowanie calego pisma jest znacznie trudniejsze niz samego podpisu. Nie czyni zadoéc
owym wymaganiom formalnym dokument sporzadzony pismem maszynowym czy komputerowym, zawierajacy
rozrzadzenie spadkodawcy na wypadek $mierci i przez niego podpisany (tak réwniez Sad Najwyzszy w orzeczeniu z
dnia 2 kwietnia 1998 roku, I CKU 16/98, niepubl., Elzbieta Skowronska-Bocian ,, Komentarz do kodeksu cywilnego.
Ksiega czwarta. Spadki.” Warszawa 2002 rok).

W przedmiotowej sprawie, spadkodawca S. B. sporzadzil jedynie testament z dnia 10 stycznia 2019 roku.
Okoliczno$cig bezsporng bylo, iz testament ten zostal w calo$ci napisany i podpisany przez spadkodawce, jest
opatrzony data. Spelnia zatem przeslanki wazno$ci testamentu holograficznego stawiane przez przepis art. 949 § 1
k.c. Jak wynika z jego tresci spadkodawca byl sSwiadomy, ze dokonuje w nim rozrzadzenia na wypadek swojej $mierci.

W toku postepowania nikt nie kwestionowal wazno$ci testamentu ani nie podnosil zadnych okolicznoéci, ktére w
Swietle art.945 k.c. wskazywalyby na jego niewazno§¢. W tej sytuacji, analizy wymagala tre$¢ testamentu oraz ustalenie
rzeczywistej woli spadkodawcy przy jego sporzadzeniu.

Zgodnie z art. 948 § 1 k.c., testament nalezy tak thumaczy¢, azeby zapewnié¢ mozliwie najpelniejsze urzeczywistnienie
woli spadkodawcy. Natomiast, stosownie do § 2 powolanego przepisu, jezeli testament moze byé tlumaczony
rozmaicie, nalezy przyjac¢ taka wykladnie, ktéra pozwala utrzymacé rozrzadzenia spadkodawcy w mocy i nada¢ im
rozsadna tresé.

W $wietle ugruntowanych pogladéw judykatury i pi$émiennictwa, przedmiotem wykladni in favorem testamenti
opartej na tredci art. 948 k.c. moze by¢ dopiero czynno$¢ prawna stanowigca testament i to testament wazny
oraz skuteczny. Albowiem, z art. 948 k.c. wyraznie wynika, ze ,zyczliwa interpretacja” ma dotyczy¢ tre$ci waznego
testamentu, a nie przepiséw o formie testamentu czy tez oceny w zakresie woli testowania spadkodawcy (tak miedzy
innymi Sad Najwyzszy w orzeczeniach: z dnia 6 listopada 1998 roku, III CKN 3/98, niepubl.; z dnia 16 grudnia 1997
roku, ITI CKN 310/97, OSNC 1998, nr 7-8, poz. 115; Sad Najwyzszy w uchwale 7 sedziéw z dnia 28 kwietnia 1973 roku,
III CZP 78/72, OSNC 1973, nr 12, poz. 207; Elzbieta Skowronska -Bocian ,,Komentarz do kodeksu cywilnego. Ksiega
czwarta. Spadki” Warszawa 2002 rok, M. Pazdan ,Kodeks cywilny. Komentarz”).

Zgodnie z art. 961 k.c., jezeli spadkodawca przeznaczyl oznaczonej osobie w testamencie poszczegblne przedmioty
majatkowe, ktére wyczerpuja prawie caly spadek, osobe te poczytuje sie w razie watpliwoSci nie za zapisobierce,
lecz za spadkobierce powolanego do calego spadku. Jezeli takie rozrzadzenie testamentowe zostalo dokonane na
rzecz kilku oséb, osoby te poczytuje sie w razie watpliwos$ci za powolane do calego spadku w czeéciach utamkowych
odpowiadajacych stosunkowi wartoS$ci przeznaczonych im przedmiotow.

Przytoczony przepis jest konsekwencja przyjecia w prawie polskim w przypadku dziedziczenia zasady sukcesji
generalnej, zgodnie z ktoéra spadkobierca wstepuje z chwila $mierci spadkodawcy w og6l jego praw i obowiazkow
majatkowych (art. 922 k.c.). Dopelnia regulacje zawarta w art. 926 § 2 k.c., i nie wprowadza odmiennych od
przewidzianej w nim reguly zasad dziedziczenia. Stanowi jedynie norme interpretacyjna w wypadku, gdy spadkodawca
rozrzadzil w testamencie poszczegélnymi przedmiotami majatkowymi, ktére wyczerpuja prawie caly spadek, istnieje
za$ watpliwos$é co do rzeczywistej woli spadkodawcy.

Na gruncie prawa polskiego nie jest bowiem, jak juz wspomniano, dopuszczalne dziedziczenie poszczegdlnych
przedmiotéw na podstawie testamentu, a innych na podstawie ustawy. Dziedziczenie testamentowe moze dotyczy¢
czesci spadku, ale tylko czeSci utamkowej wyraznie okreSlonej w testamencie.



Poszczegolne przedmioty majatkowe moga przypasé okres§lonym osobom jedynie na podstawie zapisu zawartego przez
spadkodawce w testamencie. Gdy przedmioty wymienione w testamencie wyczerpuja caly spadek lub prawie caly
spadek, a wiec stanowia dominujaca cze$¢ majatku spadkodawcy, osoba dla ktorej zostaly przeznaczone jest, w razie
watpliwosci co do tego, jak interpretowaé wole spadkodawcy poczytywana za spadkobierce, a nie za zapisobierce.
Natomiast, jesli przedmioty przeznaczone dla danej osoby nie wyczerpuja calego spadku, do dziedziczenia powolani
sa spadkobiercy ustawowi, a prawa majatkowe przypisane danej osobie lub osobom stanowig jedynie przedmiot
zapisu (Elzbieta Skowronska -Bocian ,Komentarz do kodeksu cywilnego. Ksiega czwarta. Spadki” Warszawa 2002
rok; Sad Najwyzszy w postanowieniu z dnia 19 pazdziernika 2000 roku, IT CKN 505/00, niepubl.; Sad Najwyzszy
w postanowieniu z dnia 29 listopada 1977 roku, III CRN 291/77, OSP 1978, nr 12, poz. 224; Sad Najwyzszy w
postanowieniu z dnia 8 wrze$nia 1975 roku, III CRN 1976, nr 9, poz. 200).

Dyrektywa interpretacyjna zawarta w zdaniu drugim art. 961 k.c. ma zastosowanie - jak wynika z tego przepisu -
wylacznie w przypadku istnienia watpliwoéci co do charakteru prawnego dokonanych rozrzadzen. Jezeli rozrzadzenia
testatora nie budza watpliwo$ci co do ich charakteru lub w drodze interpretacji testamentu charakter ten mozna
ustali¢, to wykluczone jest stosowanie tej dyrektywy. Natomiast wtedy, gdy testament moze by¢ thumaczony zar6wno
jako powolanie do spadku, jak i jako uczynienie zapisu, znajduje zastosowanie dyrektywa zdania drugiego art. 961
k.c. Ma ona bowiem na celu usuniecie watpliwo$ci w sytuacji, gdy spadkodawca wprawdzie dokonal rozrzadzen, ale
jednoczeénie nie okreslil jednoznacznie ich charakteru. Z kolei, w przypadku testamentu, ktérego tekst jest jasny
i jednoznaczny, nalezy przyjaé, iz brzmienie testamentu odpowiada rzeczywistej woli spadkodawcy i nie wymaga
specjalnej wykladni. Jezeli z treéci testamentu ustalonej zgodnie z dyrektywami wynikajacymi z art. 948 k.c. wyraznie
wynika, ze chodzi o ustanowienie zapisobiercy, a nie o powolanie spadkobiercy, przepis ten nie znajduje w ogoble
zastosowania (tak miedzy innymi Sad Najwyzszy - Izba Cywilna w postanowieniu z dnia 1 grudnia z 2011 roku, I CSK
419/10, opubl. Legalis; Sad Najwyzszy - Izba Cywilna w postanowieniu z dnia 13 maja 2005 roku, IV CK 662/04,
opubl. Legalis; Sad Najwyzszy - Izba Cywilna w postanowieniu z dnia 21 grudnia 2004 roku, I CK 319/04, opubl.
Monitor Prawniczy 2008 rok, Nr 2, str. 103; Sad Najwyzszy - Izba Cywilna w postanowieniu z dnia 3 listopada 2004
roku, III CK 472/03, opubl. Legalis; Sad Najwyzszy - Izba Cywilna w postanowieniu z dnia 16 czerwca 1998 roku, I
CKN 743/97, opubl. Legalis).

Kwestia, czy testament spadkodawcy zawiera powolanie spadkobiercow czy zapisobiercow wymagala rozwazenia,
przede wszystkim, przepisow art. 959 k.c. oraz art. 968 § 1 k.c. w celu zbadania, czy istnieje potrzeba siegania do reguly
interpretacyjnej zawartej w art. 961 k.c. W razie, bowiem, gdy tekst testamentu pozwala na jednoznaczny wniosek,
ze wola spadkodawcy bylo uczynienie zapiséw, przepis art. 961 k.c. w ogole nie wchodzi w rachube, wobec braku
przeslanki istnienia watpliwosci, co do rzeczywistej woli spadkodawcy przewidzianej w tym przepisie.

Zgodnie z art. 959 k.c., spadkodawca moze powolac¢ do calosci lub czeéci spadku jedna lub kilka oséb. Natomiast,
stosownie do treSci przepisu art. 968 § 1 k.c., spadkodawca moze przez rozrzadzenie testamentowe zobowigzac
spadkobierce ustawowego lub testamentowego do spelnienia okre$lonego Swiadczenia majatkowego na rzecz
oznaczonej osoby (zapis zwykly).

Z brzmienia testamentu z dnia 10 stycznia 2019 roku nie wynika wyraznie, jak byla wola spadkodawcy, czy chcial on
powolaé spadkobierce czy ustanowié zapis, cho¢ brzmienie testamentu nie nawigzuje w ogdle do brzmienia przepisu
art.968 § 1k.c. Spadkodawca nie zobowigzuje bowiem w testamencie swoich spadkobiercéw do spelnienia §wiadczenia
na rzecz corki A. B., lecz po swojej Smierci przekazuje jej swoj udzial procentowy dotyczacy wartoSci mieszkania.
Jednocze$nie, w testamencie nie wskazano, ze A. B. jest jedynym spadkobierca S. B.. Testament moze by¢ zatem
rozumiany zaréwno jako powolanie do spadku, jak i jako uczynienie zapisu. W konsekwencji, znajduje zastosowanie
dyrektywa zdania pierwszego art. 961 k.c.

Okolicznoscia bezsporna byto, ze udzial w lokalu mieszkalnym numer (...), polozonym w L. przy ul. (...) wskazanym
w testamencie wyczerpuje w zasadzie majatek spadkowy po S. B..



Konkludujac, w ocenie Sadu, w przedmiotowej sprawie, w Swietle dyrektywy interpretacyjnej z art.961 k.c. nalezato
przyjacé, iz A. B. jest spadkobierca powolanym do calosci spadku.

Jak wynika z art.1012 k.c., spadkobierca moze badz przyja¢ spadek bez ograniczenia odpowiedzialno$ci za dlugi
(przyjecie proste), badZz przyja¢ spadek z ograniczeniem tej odpowiedzialnoéci (przyjecie z dobrodziejstwem
inwentarza), badz tez spadek odrzucic.

A. B. zlozyla o§wiadczenie o przyjeciu wprost spadku przypadajacego jej na podstawie testamentu.

Majac na uwadze powyzsze, Sad stwierdzil, ze spadek po S. B., synu A. i E., zmarlym dnia 9 lipca 2019 roku w L.,
ostatnio stale zamieszkalym w L., na podstawie testamentu wlasnorecznego z dnia 10 stycznia 2019 roku, otwartego i
ogloszonego przez Sad Rejonowy dla Lodzi-Widzewa w Lodzi w niniejszej sprawie w dniu 22 pazdziernika 2019 roku,
wprost nabyla cérka A. B. w caloéci.

O kosztach postepowania Sad orzekl na podstawie art. 520 § 1 k.p.c., uznajac, ze brak jest podstaw do odstapienia
ogolnej reguly, iz kazdy z uczestnikdéw ponosi koszty postepowania zwigzane ze swoim udzialem w sprawie. Koszty
postepowania w postaci oplaty od wniosku w kwocie 100 zl, oplaty za wpis do Rejestru Spadkowego w kwocie 5 zt oraz
oplaty od oéwiadczenia o przyjeciu spadku w kwocie 100 zt poniosta wnioskodawczyni.



