Sygn. akt II Ns 1434/17
POSTANOWIENIE
Dnia 2 pazdziernika 2018 roku
Sad Rejonowy dla Lodzi - Widzewa w Lodzi, IT Wydzial Cywilny
w nastepujgcym skladzie:
Przewodniczqcy: SSR A. Z.
Protokolant: staz. N. P.
po rozpoznaniu w dniu 18 wrze$nia 2018 roku, w L.
na rozprawie
sprawy z wniosku (...) Bank (...) Spo6tki Akcyjnej w W.
z udzialem M. F. (1), K. U. (1)
o stwierdzenie nabycia spadku po T. F.
postanawia:

1.stwierdzi¢, ze spadek po T. F., synu J. i H., zmarlym dnia 18 maja 2016 roku w L., ostatnio stale zamieszkalym w L.,
na podstawie ustawy z dobrodziejstwem inwentarza nabyly: zona M. F. (1), primo voto S., z domu M. (coérka S. i Z.)

oraz corka K. U. (2) zdomu F. (cérka T. B. i M. B.) po '/2 (jednej drugiej) czeéci kazda z nich;
2.oddali¢ wniosek (...) Bank (...) Spolki Akcyjnej w W. o zasadzenie zwrotu kosztéw postepowania;
3. ustali¢, ze wnioskodawca i uczestniczki ponoszg koszty postepowania zwigzane ze swoim udzialem w sprawie.
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UZASADNIENIE

W dniu 22 listopada 2017 roku (...) Bank (...) Spotka Akcyjna w W. wniosla o stwierdzenie, ze spadek po T. F.
zmarlym w dniu 18 maja 2016 roku w L., ostatnio zamieszkalym w L. przy ul. (...), na podstawie ustawy nabyla
zona M. F. (1) ewentualnie o ustalenie przez Sad spadku z urzedu kto jest spadkobierca. Ponadto wnioskodawczyni
zazadala zasadzenia na swojg rzecz kosztow postepowania, w tym Kkosztow zastepstwa procesowego w wysokosci
240 z}t oraz kosztow oplaty skarbowej od pelnomocnictwa w kwocie 17 zl, a takze kosztow uzyskania odpisu aktu
zgonu spadkodawcy w lacznej kwocie 39 z. W uzasadnieniu wniosku wskazano, ze legitymacja wnioskodawczyni do
wystapienia z wnioskiem o stwierdzenie nabycia spadku po T. F. wynika stad, ze spadkodawca w chwili émierci byt
dluznikiem wnioskodawcy na mocy umowy limitu zadluzenia konta osobistego z dnia 24 lipca 2008 roku.

(wniosek k.3-5, zarzadzenie o zwrocie wniosku k.25-26, pismo k.31, zarzadzenie k.29)

Na rozprawie w dniu 15 maja 2018 roku uczestniczka M. F. (1) o§wiadczyla, ze zrzeka sie wszystkiego. Po pouczeniu o
treéci art.1048 k.c. oraz 1015 k.c. uczestniczka o$wiadczyla, ze nie bedzie sktadala zadnych o§wiadczen, gdyz nie wie
co robi¢. W zwigzku z tym uczestniczke pouczono o zasadno$ci zasiegniecia porady prawne;.

(protokét rozprawy k.44-45)



Doreczenia odpis wniosku wraz z pouczeniem oraz zawiadomieniem o terminie rozprawy w dniu 18 wrze$nia 2018
roku dla uczestniczki K. U. (1) zamieszkujacej w Wielkiej Brytanii dokonano za pos$rednictwem organu na podstawie
rozporzadzenia numer (...) Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 13 listopada 2007 roku dotyczacego doreczania
w panstwach czlonkowskich dokumentéw sadowych i pozasadowych w sprawach cywilnych i handlowych, zgodnie z
prawem wewnetrznym Wielkiej Brytanii.

(zarzadzenie k.50, wniosek o doreczenie dokumentéw k.52-59, potwierdzenie przyjecia dokumentéw do doreczenia
k.61, pismo uczestniczki k.71-72, dowod doreczenia k.81-83)

W piémie z dnia 12 wrze$nia 2018 roku uczestniczka K. U. (1) wniosla o zbadanie legitymacji roku (...) Bank (...) Spotka
Akcyjna w W. do wystapienia z wnioskiem o stwierdzenie nabycia spadku po T. F.. Wskazala, ze okoliczno$¢ zawarcia
przez spadkodawce umowy wskazanej we wniosku nie przesadza o tym, ze T. F. w chwili §mierci byt dluznikiem banku.

(pismo uczestniczki k.71-72)

Sad Rejonowy ustalil nastepujagcy stan faktyczny:

T. F., synJ.iH., zmarl w dniu 18 maja 2016 roku w L., gdzie ostatnio zamieszkiwal.
Pozostawit zone M. F. (2) z domu M. oraz cérke K. U. (2) zdomu F.. Nie mial innych dzieci.

T. F. nie sporzadzil testamentu. Nie dokonal wyboru prawa regulujacego porzadek dziedziczenia po nim. W chwili
$mierci posiadat jedynie obywatelstwo polskie. Zona i corka spadkodawcy nie zrzekly sie dziedziczenia, nie zlozyly
o$wiadczen o przyjeciu badz odrzuceniu spadku, nie zostaly uznane za niegodne dziedziczenia.

O zgonie T. F. uczestniczki dowiedzialy sie w dniu jego Smierci.

(dowdd: odpis skrocony aktu zgonu k.6, odpis skrocony aktu malzenstwa k.39 i k. 40, pismo (...) k.34, zapewnienie
spadkowe k.44, nagranie 00:06:11-00:12:46)

W dniu 24 lipca 2008 roku T. F. zawart z (...) Bank (...) Spotka Akcyjna w W. umowe limitu zadluzenia konta
osobistego.

(dowdd: umowa k.7-9)
Sad Rejonowy zwazyl, co nastepuje:

Zgodnie z przepisem art.1025 § 1 k.c., wniosek o stwierdzenie nabycia spadku moze zlozy¢ osoba majaca w tym interes.
Ustawa zakresla szeroko krag oséb uprawnionych do wszczecia postepowania o stwierdzeniu nabycia spadku. Osoba
legitymowana czynnie do wystapienia z takim wnioskiem bedzie kazdy, kto ma interes w powstaniu skutkéw prawnych
zwigzanych z wydaniem postanowienia o stwierdzeniu nabycia spadku po okre§lonym spadkodawcy, przez osoby
wymienione w orzeczeniu sadu. Przy czym, jak podkre$la sie w judykaturze i piSmiennictwie, przepis art. 1025 § 1 k.c.,
nie wymaga posiadania przez wnioskodawce w sprawie o stwierdzenie nabycia spadku interesu prawnego. Interes ten
moze mie¢ takze charakter interesu faktycznego. Uprawnionym do wystapienia z wnioskiem o stwierdzenie nabycia
spadku jest miedzy innymi podmiot, ktéry ze spadkodawca laczyl stosunek cywilnoprawny, w tym wierzyciel (wyrok
Sadu Najwyzszego z dnia 19 pazdziernika 2007 roku, I CNP 51/07, LEX nr 322025).

Jak wynika z dokumentéw zalaczonych do wniosku, T. F. zawarl z (...) Bank (...) Sp6tka Akcyjna w W. umowe
limitu zadluzenia konta osobistego w dniu 24 lipca 2008 roku. Wnioskodawczyni wskazala, ze spadkodawca w chwili
$mierci byl jej dluznikiem z tytulu owej umowy. W ocenie Sadu, przedkladajac powyzszy dokument, (...) Bank (...)
Spotka Akcyjna w W. wykazata swoj interes do wystapienia z wnioskiem w niniejszej sprawie. Gdyby spadkodawca
w chwili $mierci nie byl dluznikiem (...) Bank (...) Spotki Akcyjnej w W., wnioskodawczyni nie angazowalaby sie w
inicjowanie postepowania o stwierdzenie nabycia spadku, ktére wymagalo przygotowania odpowiednich dokumentow



i wigzalo sie z kosztami. Natomiast, ewentualna wysoko$¢ owego zadluzenia spadkodawcy i kwestia mozliwosci
jego dochodzenia na drodze sadowej, w Swietle przepisow o przedawnieniu roszczen, pozostaje bez znaczenia dla
legitymacji czynnej (...) Bank (...) Spo6iki Akcyjnej w W. w przedmiotowej sprawie. Albowiem, wskazane kwestie
wykraczaja poza ramy ustalen czynionych przez Sad w postepowaniu o stwierdzenie nabycia spadku.

Zakres kognicji sadu w postepowaniu o stwierdzenie nabycia spadku i tre$¢ postanowienia konczacego to
postepowanie wynika przede wszystkim z przepisow art.670 i 677 k.p.c., ktére stanowia, ze sad spadku wyjasnia z
urzedu, kto i zjakiego tytutu jest spadkobierca, a w orzeczeniu wymienia poza spadkodawcg wszystkich spadkobiercow
oraz ich udzialy. Istotna, ale tylko w okre§lonym przedziale czasowym jest takze kwestia czy zostaly zlozone
o$wiadczenia o przyjeciu lub odrzuceniu spadku, bowiem zgodnie z art.1026 k.c., stwierdzenie nabycia spadku nie
moze nastapi¢ przed uplywem szeSciu miesiecy od otwarcia spadku — do czasu zlozenia tych os§wiadczen lub uplywu
terminu do ich zlozenia istnieje przeszkoda do wydania postanowienia o stwierdzeniu nabycia spadku.

Zgodnie z przepisem art. 926 § 1 i 2 k.c. powolanie do spadku wynika z ustawy albo z testamentu, przy czym
dziedziczenie ustawowe co do caloSci spadku nastepuje wtedy, gdy spadkodawca nie powolat spadkobiercy albo gdy
zadna z oséb, ktére powolal, nie chce lub nie moze by¢ spadkobierca. Przy orzekaniu o stwierdzeniu nabycia spadku
Sad bierze zatem w pierwszej kolejnoSci pod uwage ostatnia wole spadkodawcy wyrazong w sporzadzonym przez
niego waznym testamencie, a gdy spadkodawca nie sporzadzil testamentu, Sad orzeka w oparciu o przepisy ustawy
- Kodeksu cywilnego.

T. F. nie pozostawil testamentu, mialo zatem miejsce dziedziczenie ustawowe.

Zgodnie z treécia art. 931 § 1 k.c. w pierwszej kolejno$ci powolane sa z ustawy do spadku dzieci spadkodawcy oraz
jego malzonek, przy czym dziedzicza oni w czeSciach rownych. Jednakze cze$é przypadajaca malzonkowi nie moze
by¢ mniejsza niz jedna czwarta calos$ci spadku.

T. F. pozostawil zone M. F. (2) zdomu M. oraz corke K. U. (2) zdomu F..

Stosownie do przepis art.1012 k.c., spadkobierca moze badz przyja¢ spadek bez ograniczenia odpowiedzialnosci za
dlugi (przyjecie proste), badz przyjaé spadek z ograniczeniem tej odpowiedzialnoSci (przyjecie z dobrodziejstwem
inwentarza), badz tez spadek odrzucié¢. Oswiadczenie o przyjeciu lub odrzuceniu spadku moze by¢ zlozone w ciagu
szeSciu miesiecy od dnia, w ktérym spadkobierca dowiedziat sie o tytule swego powolania (art. 1015 § 1 k.c.).
Zgodnie z przepisem art. 1015 § 2 k.c., w brzmieniu obowigzujacym w chwili §mierci spadkodawcy, brak o§wiadczenia
spadkobiercy w powyzszym terminie jest jednoznaczny z przyjeciem spadku z dobrodziejstwem inwentarza.

Ustalony w art. 1015 § 1 k.c. termin do zlozenia o$wiadczenia woli ma charakter terminu zawitego z zakresu
prawa materialnego, a uprawnienie spadkobiercy wygasa wraz z jego uplywem. Poczatek biegu terminu, wskazanego
w powolanym przepisie, ustalany jest wedlug daty dowiedzenia sie o tytule powolania do spadku. Stad tez dla
spadkobiercy ustawowego bedzie to z zasady data, w ktdrej dowiedzial sie o Smierci spadkodawcy, jesli w tej dacie
wiedzial o 1aczacym go ze zmarlym pokrewienstwie uzasadniajagcym powolanie do dziedziczenia.

Uczestniczki dowiedzialy sie o §mierci T. F. w dniu jego Smierci, czyli 18 maja 2016 roku i przez okres kolejnych sze$ciu
miesiecy nie zlozyly o§wiadczen co do przyjecia badz odrzucenia spadku. W konsekwencji, w Swietle przepisu art. 1015
§ 2 k.c. przyjely spadek z dobrodziejstwem inwentarza.

Majac powyzsze na uwadze nalezalo stwierdzié, ze spadek po T. F. z dobrodziejstwem inwentarza, czyli ograniczong

odpowiedzialnos$cia za dlugi spadkowe, nabyly zona M. F. (1) oraz cérka K. U. (2) zdomu F. po /2 czeéci kazda z nich.

O kosztach postepowania Sad orzekt w oparciu o przepis art. 520 § 1 k.p.c., nie znajdujac podstaw do zastosowania
§ 2 1 3 powyzszego artykutu.



Zasada rozliczenia kosztoéw postepowania prowadzonego w trybie nieprocesowym wynika z art. 520 § 1 k.p.c. Zgodnie
z jego brzmieniem kazdy uczestnik ponosi koszty postepowania zwigzane ze swym udzialem w sprawie. Wyjatki
od tej zasady zostaly ustanowione w dalszych paragrafach art.520 k.p.c., stanowigc, iz jezeli jednak uczestnicy sa
w roznym stopniu zainteresowani w wyniku postepowania lub interesy ich sa sprzeczne, sad moze stosunkowo
rozdzieli¢ obowiazek zwrotu kosztéow lub wlozy¢ go na jednego z uczestnikow w calosci. To samo dotyczy zwrotu
kosztow postepowania wylozonych przez uczestnikow (§ 2). Za$, paragraf 3 art.520 k.p.c. stanowi, iz jezeli interesy
uczestnikow sg sprzeczne, sad moze wlozy¢ na uczestnika, ktérego wnioski zostaly oddalone lub odrzucone, obowiazek
zwrotu kosztoéw postepowania poniesionych przez innego uczestnika. Przepis powyzszy stosuje sie odpowiednio, jezeli
uczestnik postepowal niesumiennie lub oczywiscie niewtaéciwie. W orzecznictwie i doktrynie zwraca sie uwage, iz w
postepowaniu nieprocesowym nie ma ,pojedynku” dwoch przeciwstawnych sobie stron, dlatego tez nie mozna moéwic
0 przegrywajacym, ktory powinien zwrocic koszty postepowania wygrywajacemu (por. art. 98 § 1 k.p.c.). Przeciwnie,
z tredci calego art.520 k.p.c. wynika, ze ustawodawca zaklada, ze w zasadzie uczestnicy postepowania sa w tym
samym stopniu zainteresowani jego wynikiem, a orzeczenie sadu udziela ochrony prawnej kazdemu uczestnikowi.
Dlatego ten, kto ponidst koszty sadowe lub koszty zastepstwa procesowego, nie uzyska zwrotu wydanych kwot od
innego uczestnika, ale i nie jest obowigzany do zwracania kosztéw poniesionych przez innego uczestnika (tak Bodio
Joanna, Demendecki Tomasz, Jakubecki Andrzej, Marcewicz Olimpia, Telenga Przemystaw, Wojcik Mariusz P [w]
Komentarz do art.520 kodeksu postepowania cywilnego, LEX/el. 2010; Sad Najwyzszy w postanowieniu z dnia 9
grudnia 1999 roku, III CKN 497/98, OSNC 2000 rok, nr 6, poz. 116). Stanowisko takie uzasadnione jest niezalezno$cia
isamodzielno$cig udzialu w tym postepowaniu kazdego jego uczestnika (Budnowska Joanna, Zielinski Andrzej artykut
Palestra 1995 rok, numer 7-8, s. 58, Lex nr 11671/1).

W przedmiotowej sprawie interesy uczestnikow w rzeczywisto$ci nie byly sprzeczne. Wnioskodawczyni jako wierzyciel
spadkodawcy byla zainteresowana stwierdzeniem nabycia spadku po T. F.. W istocie stwierdzenie nabycia spadku
po T. F. lezalo takze w interesie uczestniczek, ktére pomimo uplywu dwoéch lat od $mierci spadkodawcy nie
przeprowadzily postepowania o stwierdzeniu nabycia spadku, gdyz wydane w niniejszej sprawie postanowienie
normuje ich sytuacje prawna.

W ocenie Sadu, nie mozna takze moéwic o r6znym stopniu zainteresowania wynikiem postepowania wnioskodawczyni
i uczestniczek. Jak wskazuje przebieg postepowania wnioskodawczyni byla na tyle zainteresowana uzyskaniem
stwierdzenia nabycia spadku po T. F., ze wystapita do sadu ze stosowanym wnioskiem, aby ustali¢ jego spadkobiercow.
Takze uczestniczki postepowania jako spadkobierczynie ustawowe byly zainteresowane wynikiem postepowania.
Uczestniczki nie postepowaly w sposob niesumienny czy tez niewlasciwy. M. F. (1) stawila sie na rozprawie na
wezwanie Sadu, zlozyta zapewnienie spadkowe. Zachowanie uczestniczek w zaden spos6b nie przedluzylo ani nie
utrudnilo postepowania.

Majac na uwadze powyzsze, o kosztach postepowania orzeczono na podstawie art. 520 § 1 k.p.c., zgodnie z ktérym
kazdy z uczestnikdéw ponosi koszty zwigzane ze swoim udzialem w sprawie, oddalajac wniosek o zasadzenie zwrotu
kosztow postepowania na rzecz wnioskodawcy. W ocenie Sadu, nie zachodzila podstawa do modyfikacji ogolnej zasady
wyrazonej w art. 520 § 1 k.p.c. Zwlaszcza, ze w sprawie o stwierdzenie nabycia spadku Sad z urzedu ustala krag
spadkobiercow. A zatem, w ocenie Sadu, jesli wola wnioskodawczyni bylo posiadanie w niniejszym postepowaniu
zawodowego pelnomocnika, winna ponie$¢ koszty jego wynagrodzenia.



