Sygnatura akt IT Ns 1478/16
POSTANOWIENIE
Dnia 23 marca 2017 roku
Sad Rejonowy dla Lodzi Widzewa w Lodzi II Wydzial Cywilny w skladzie nastepujacym:
Przewodniczaca: SSR A. M.
Protokolant: staz. W. L.
po rozpoznaniu w dniu 16 marca 2017 roku, w L.
na posiedzeniu niejawnym
sprawy z wniosku K. K.
z udzialem M. H., P. K. i M. J.
o zatwierdzenie uchylenia sie od skutkéw prawnych nieztozenia o§wiadczenia o odrzuceniu spadku po G. K.

postanawia:

odmoéwi¢ wnioskodawcezyni K. K. zatwierdzenia uchylenia sie od skutkéw prawnych niezlozenia o$wiadczenia o
odrzuceniu spadku po G. K. zmartej w dniu 12 wrzesnia 2015 roku.

Sygnatura akt II Ns 1478/16

UZASADNIENIE

We wniosku zlozonym w dniu 21 czerwca 2016 roku, K. K. wniosla

o zatwierdzenie uchylenia sie od skutkow prawnych niezlozenia w terminie o§wiadczenia
o odrzuceniu spadku po zmartej w dniu 12 wrzeénia 2015 roku matce G. K.

i przyjecie o$wiadczenia o odrzuceniu spadku po G. K..

W uzasadnieniu wskazano, iz wnioskodawczyni jest corka zmarlej w dniu (...)roku G. K.. Wnioskodawczyni nie zlozyta
w ustawowym terminie sze$ciu miesiecy od dnia otwarcia spadku o$wiadczenia o odrzuceniu spadku bowiem nie
wiedziala, iz w sklad spadku wchodza dtugi, o istnieniu ktérych powziela informacje dopiero w maju 2016 roku z pisma
skierowanego do niej z Zakladéw (...) Spolki z ograniczona odpowiedzialnoscia w L. (wniosek- k. 2-4).

Na rozprawie w dniu 30 listopada 2016 roku pelnomocnik uczestniczki M. H. wniost o oddalenie wniosku (stanowiska
uczestniczki — protokol rozprawy k. 14-15).

Postanowieniem z dnia 30 listopada 2016 roku Sad wezwal do udzialu w sprawie w charakterze uczestnikow
postepowania: M. J. i P. K. (postanowienie — protokol rozprawy k. 14-15).

Na rozprawie w dniu 16 marca 2017 roku uczestnik P. K. przylaczyt sie do stanowiska wnioskodawczyni (stanowiska
uczestnika — protokol rozprawy k. 26-31).

Narozprawie w dniu 16 marca 2017 roku K. K. zlozyta o§wiadczenie o uchyleniu sie od skutkdw niezachowania terminu
do zlozenia o$wiadczenia o odrzuceniu spadku po G. K. oraz o odrzuceniu spadku przypadajacego jej z mocy ustawy
po spadkodawczyni (o§wiadczenie k. 32).

Uczestniczka postepowania M. J. nie zajela stanowiska w sprawie.



Sad Rejonowy dla Lodzi — Widzewa w Eodzi ustalil nastepujacy stan faktyczny:

G. K., z domu Zawierucha, cérka M. i J., zmarta w dniu(...)roku w L., gdzie ostatnio stale zamieszkiwala. Rodzice
zmarli przed nig. G. K. zmarla jako wdowa. Pozostawila corki: K. K. i M. H.

(okolicznoéc¢ bezsporna, a nadto odpis skroécony aktu zgonu k. 5)

G. K. zamieszkiwala sama w domu jednorodzinnym, kt6ry umowa darowizny przekazala w (...) roku wnioskodawczyni.
Spadkodawczyni byla osoba schorowana, cierpiala gléwnie na schorzenia kregoslupa, jednakze byla osobg
samodzielng, sama odbierala w urzedzie pocztowym $wiadczenie emerytalne, z ktérego oplacala biezace rachunki.
K. K. odwiedzala matke regularnie, codziennie lub co drugi dzieh. Wnioskodawczyni pomagala spadkodawczyni
w pracach domowych, zajmowala sie réwniez sprawdzaniem rachunkéw spadkodawczyni, kontrolowala czy
zostaly oplacone. G. K. nigdy nie moéwila, ze ma dlugi lub zalegloSci w oplacaniu rachunkéw. Po $mierci
G. K., wnioskodawczyni zajmowala sie porzadkowaniem jej rzeczy, przegladaniem rachunkéw (zeznania K. H.
— elektroniczny protokél rozprawy z dnia 16 marca 2017 r. czas elektroniczny 00:07:22 k. 27-28, zeznania
wnioskodawczyni K. K. — elektroniczny protokdl rozprawy z dnia 16 marca 2017 r. czas elektroniczny 00:25:54 k.
28-209, zeznania uczestniczki M. H. — elektroniczny protokél rozprawy z dnia 16 marca 2017 r. czas elektroniczny
00:50:53 k. 29-30, zeznania uczestnika P. K. — elektroniczny protokdl rozprawy z dnia 16 marca 2017 r. czas
elektroniczny 00:58:36 k. 30).

Po $mierci spadkodawczyni wnioskodawczyni uregulowala ostatnie, biezace rachunki G. K. za telefon, gaz i prad.
Kazdy z powyzszych rachunkéw opiewal na kwote nie wyzsza niz 100 zl. K. K. udala sie takze z aktem zgonu do
dostawcow energii elektrycznej i gazu oraz do zakladu wodociagow i kanalizacji celem poinformowania o $mierci G.
K.. Wnioskodawczynie nie ustalala czy po G. K. pozostaly inne dlugi, ponad te ktore wynikaly z powyzszych rachunkéw
(zeznania wnioskodawczyni K. K. — elektroniczny protokét rozprawy z dnia 16 marca 2017 r. czas elektroniczny
00:25:54 k. 28-29).

O dlugach spadkodawczyni K. K. dowiedziala sie w maju 2016 roku z chwilg otrzymania pisma z Zakladu (...) Sp. z
0.0. w L. z dnia 11 maja 2016 roku, ktérym zostala wezwana do uregulowania, w nieprzekraczalnym terminie do dnia
27 maja 2016 roku, zalegtej naleznoéci w wysokoéci 10 595,02 zt wynikajacej z faktury nr (...) z dnia 10 sierpnia 2015
roku, za zuzycie wody w drugim kwartale 2015 roku (kopia wezwania do zaplaty k. 6, zeznania wnioskodawczyni K.
K. — elektroniczny protokél rozprawy z dnia 16 marca 2017 roku czas elektroniczny 00:25:54 k. 28-29).

K. K. nie zlozyla w terminie sze$ciu miesiecy od dnia otwarcia spadku po zmarlej G. K. o§wiadczenia w przedmiocie
przyjecia lub odrzucenia spadku po G. K. (okolicznos¢ bezsporna).

Powyzsze ustalenia faktyczne Sad poczynit w oparciu o dowody wymienione powyzej, w tym w oparciu o kopie
dokumentow zalgczonych do akt sprawy, ktorych prawdziwo$é i wiarygodno$é, w Swietle wszechstronnego rozwazenia
zebranego materialu, nie nasuwa zadnych watpliwosci i nie zostala zakwestionowana przez strony i ktére to Sad
ocenial majac na wzgledzie tres¢ art. 308 kpc, oraz na podstawie zeznan wnioskodawczyni, uczestnikow i powolanego
w sprawie Swiadka - K. H.. Sad zanegowal jedynie depozycje $wiadka K. H., w tym zakresie w jakim $wiadek zeznala,
iz wszystkimi sprawami zwigzanymi z urzedami, z oplatami za media zajmowala sie na rzecz spadkodawczyni K. K..
Niniejsze zeznania nie moga sie osta¢ bowiem pozostaja w sprzecznos$ci

z pozostalym zgromadzonym w sprawie materialem dowodowym, a mianowicie z zeznaniami wnioskodawczyni oraz
uczestnikoéw: M. H. i P. K., ktérzy spdjnie zeznali, ze G. K. samodzielnie oplacala rachunki na poczcie, zas$ jej corka K.
K. jedynie sprawdzala, czy wszystko zostalo poprawnie i terminowo oplacone.

Sad Rejonowy dla Lodzi — Widzewa w Lodzi zwazyl co nastepuje:

Whiosek K. K. nie zasluguje na uwzglednienie, co skutkuje odmowa zatwierdzenia wnioskodawczyni uchylenia sie od
skutkow prawnych niezlozenia w terminie o§wiadczenia o odrzuceniu spadku po G. K. zmarlej w dniu (...)roku.



Podstawe prawng wniosku K. K. stanowi przepis art. 1019 § 2 ke.

Przepis ten stanowi, iz spadkobierca, ktory pod wplywem bledu lub grozby nie zlozyl zadnego o§wiadczenia w terminie,
moze uchyli¢ sie od skutkoéw prawnych niezachowania terminu. W tym celu musi zlozy¢ stosowne o$wiadczenie
przed Sadem, w oSwiadczeniu tym musi jednocze$nie o§wiadczyé¢, czy i jak spadek przyjmuje, czy tez go odrzuca
- art. 1019 §2 k.c. Uchylenie sie od skutkéw prawnych o$wiadczenia o przyjeciu lub o odrzuceniu spadku wymaga
zatwierdzenia przez sad art. 1019 §3 k.c. Stosuje sie przy tym postepowaniu przepisy o wadach oswiadczenia woli.
W mysl art. 84 §2 k.c. mozna powolywac sie na blad uzasadniajacy przypuszczenie, ze gdyby dana osoba nie
dzialala pod wplywem bledu i oceniala sprawe rozsadnie, nie postapitaby tak jak dotychczas (blad istotny). Zgodnie
z ugruntowanym orzecznictwem podstawe uchylenia sie przez spadkobierce od skutkéw prawnych niezlozenia w
terminie o§wiadczenia o przyjeciu lub odrzuceniu spadku moze stanowic blad prawnie doniosty (art. 1019 § 2 ke wzw. z
art. 84 § 1 kc zdanie pierwsze i § 2 k.c.). Bledem takim nie jest nieznajomos$¢ przedmiotu spadku pozostajaca w zwigzku
przyczynowym z niedolozeniem przez spadkobierce nalezytej staranno$ci w ustalaniu rzeczywistego stanu majatku
spadkowego. Z drugiej strony o bledzie co do przedmiotu spadku mozna méwic wtedy, gdy brak wiedzy o rzeczywistym
stanie majatku spadkowego nie jest wynikiem braku starannos$ci po stronie spadkobiercy, czy tez inaczej, gdy "blad
jest usprawiedliwiony okoliczno$ciami sprawy" (tak tez Sad Najwyzszy w postanowieniu z 30 czerwca 2005 roku,
sygn. IV CK 799/04; publ. OSNC 2006/5/94). W postanowieniu z 9 listopada 2012 roku (sygn. akt II CSK 172/12,
LEX nr 1299156) Sad Najwyzszy stwierdzil natomiast, ze poprzestanie na pozbawionym podstaw przypuszczeniu
dotyczacym stanu majatku spadkowego jest wyrazem braku nalezytej starannosci, ktory uniemozliwia uchylenie sie
od skutkdéw prawnych zlozenia albo niezlozenia oé§wiadczenia woli w oparciu o przepisy o wadach o$wiadczenia woli,
jesli pomiedzy niedolozeniem wymaganej w okolicznoSciach sprawy dbatoéci a brakiem rozeznania co do przedmiotu
spadku zachodzi zalezno$¢ przyczynowo-skutkowa. W orzecznictwie wskazuje sie wyraznie na wymog aktywizacji
spadkobiercéw celem powziecia informacji o ewentualnych pasywach spadku, przy uwzglednieniu caloksztalttu
okolicznos$ci dotyczacych sytuacji rodzinnej spadkobiercow po $mierci jednego z jej czlonkéw. Sad Najwyzszy w
postanowieniu z dnia 5 lipca 2012 roku (sygn. akt IV CSK 612/11) wskazal, ze bledem istotnym spadkobiercy (art.
1019 § 2 k.c. w zw. z art. 84 § 2 k.c.) jest brak wiedzy o stanie spadku (dlugach spadkowych), mimo powzietych przez
tego spadkobierce odpowiednich, mozliwych dzialan zmierzajacych do ustalenia rzeczywistego stanu spadku. Wobec
powyzszego, gdy biernosé¢ spadkobiercy jest nieusprawiedliwiona w caloksztalcie wyzej wymienionych okolicznosci,
nie moze on uzyskac ochrony, o jakiej stanowi art. 1019 k.c. Spadkobierca musi zatem podja¢ odpowiednie i mozliwe
czynnoéci celem pozyskania informacji w przedmiocie pozostawionego przez zmarlego majatku spadkowego. Innymi
stowy na istotny blad spadkobierca moze powolaé sie tylko wowczas, gdy uzasadnia on usprawiedliwiona niewiedze
o stanie majatku spadkowego.

Transponujac powyzsze rozwazania na grunt przedmiotowej sprawy, w ocenie Sadu orzekajacego, nie mozna uznad,
iz K. K. nie zlozywszy w zakreSlonym ustawg terminie szeSciu miesiecy od dnia otwarcia spadku po zmarlej G. K.,
o$wiadczenia o odrzuceniu spadku znajdowala sie pod wplywem bledu usprawiedliwionego okoliczno$ciami sprawy.
Zebrany material dowodowy pozwala na stwierdzenie, iz K. K. nie dotozyla nalezytej staranno$ci w ustaleniu, jaki
rzeczywisty sklad spadku pozostal po zmarlej G. K..

W pierwszej kolejnosci wskaza¢ nalezy, iz co prawda spadkodawczyni samodzielnie oplacala, na poczcie, biezace
rachunki, jednakze to wnioskodawczyni kontrolowala czy spadkodawczyni terminowo oplacata rachunki. Tym samym
w ocenie Sadu wnioskodawczyni winna zwroci¢ uwage, iz nie zostal uregulowany rachunek za dostawe wody za okres
drugiego kwartalu 2015 roku, nawet jesli spadkodawczyni nie otrzymala faktury za powyzszy okres, wnioskodawczyni
winna mie¢ na uwadze, ze takowego rachunku nie ma, co nie znaczy, ze nie zostal ona wystawiony. Tym samym
wnioskodawczyni winna poczyni¢ ustalenia w tym zakresie, ktorych nie poczynila. Co wiecej wnioskodawcezyni po
$mierci matki zajela sie porzadkowaniem jej rzeczy, dokumentacji, wowczas tez odnalazla biezace niezaplacone
rachunki za telefon, gaz i prad, ktore uregulowala do grudnia 2016 roku. Mogla zatem przypuszczaé, ze obiektywnie
mogga istnie¢ inne zadluzenia spadkodawczyni, o ktorych nie informowatla swoich bliskich, w tym zaleglosci za zuzyta
wode. Wreszcie podkres§lenia wymaga ta okoliczno$c¢, iz wnioskodawczyni udala sie do Zakladu (...) w L. celem
poinformowania o $émierci matki, ktéra byla strona umowy z wyzej wymienionym dostawca, wowczas tez, w ocenie



Sadu, wnioskodawczyni winna dopytaé o aktualny stan konta spadkodawczyni, czy nie widnieja na nim zaleglo$ci
oraz czy wszystkie rachunki zostaly uregulowane, tym bardziej, iz to K. K. byla w spornym okresie wilascicielkg
nieruchomosci, do ktérej byly realizowane dostawy wody. Uznaé zatem nalezy, ze K. K. miala realng mozliwosci
uzyskania informacji o dlugach spadkodawczyni, czego nie uczynila, nie podjela bowiem préb ustalenia czy w sklad
spadku wchodza pasywa, wykazujac w tym zakresie indolencje. Wszystkie te okoliczno$ci w ocenie Sadu $§wiadcezg o
tym, iz wnioskodawczyni nie wykazala wymaganej nalezytej staranno$ci przy ustalaniu sktadu masy spadkowej po
zmarlej G. K.. Okolicznoéci niniejszej sprawy wskazuja jednoznacznie, Ze wnioskodawczyni miala realng (prawnie i
faktycznie) mozliwo$é¢ uzyskania informacji o zadluzeniu zmarlej matki tak aby w ustawowym terminie, racjonalnie
zdecydowaé o przyjeciu czy tez odrzuceniu spadku. Nie bylo bowiem przeszkdd, aby w terminie 6 miesiecy od
jej $mierci zlozy¢ np. o$wiadczenia o przyjeciu spadku z dobrodziejstwem inwentarza, w ten sposob ograniczajac
ewentualne niekorzystne skutki wystapienia mozliwego zadluzenia. Jej zaniedbanie w tej mierze nie moze by¢ uznane
za usprawiedliwione okolicznoSciami sprawy. Niepodjecie tych dzialan, prowadzi bowiem do stwierdzenia, iz K. K.
niedolozyla nalezytej starannoSci w celu ustaleniu masy spadkowej, wylaczajac tym samym skuteczne powolanie sie
przez nia na blad co do przedmiotu spadku. Skoro wnioskodawczyni nie podjela po $émierci matki zadnych dzialan,
aby ustali¢ sktad spadku, a miala takg mozliwo$¢ i miedzy brakiem aktow starannos$ci wnioskodawczyni i jej niewiedza
zachodzi zwigzek przyczynowo - skutkowy, w ocenie Sadu wniosek wnioskodawczyni o zatwierdzenie uchylenia sie
od skutkéw prawnych nie zlozenia w terminie o§wiadczenia o odrzuceniu spadku nie zastuguje na uwzglednienie
i skutkuje odmowg Sadu zatwierdzenia uchylenia sie przez K. K. od skutkéw prawnych niezlozenia w terminie
o$wiadczenia o odrzuceniu spadku po zmarlej w dniu 12 wrzeénia 2015 roku G. K..

Z uwagi na powyzsze, orzeczono jak w sentencji.
1. odpis postanowienia wraz z uzasadnieniem doreczy¢ pelnomocnikowi wnioskodawczyni;

2. odnotowa¢ w systemie, ze projekt uzasadnienia zostal sporzadzony przez asystenta sedziego — p. J. S.
(niezatwierdzony);

(..



