Sygnatura akt IT Ns 2441/14
POSTANOWIENIE
Dnia 17 sierpnia 2016 roku
Sad Rejonowy dla Lodzi- Widzewa w Lodzi IT Wydzial Cywilny w sktadzie:
Przewodniczacy SSR K. T.
Protokolant staz. M. P.
po rozpoznaniu w dniu 10 sierpnia 2016 roku w Lodzi
na rozprawie
sprawy z wniosku J. S.
zudzialem S. P. (1), S. P. (2), T.C. (1) i B. C.
o stwierdzenie nabycia spadku po M. P. (2)
postanawia

1.stwierdzi¢, ze spadek po M. P. (2) zdomu P., corce M. i A., zmarlej w dniu 28 sierpnia 2014 roku w L., ostatnio stale
zamieszkatej w L., na podstawie testamentu notarialnego z dnia 12 kwietnia 2000 roku, otwartego i ogloszonego w
niniejszej sprawie w dniu 11 lutego 2015 roku, nabyli: synowie: S. P. (1) (syn K. J.) i S. P. (2) (syn K. J.) oraz corki: T.
C. (1) zdomu P. (cérka K. J.) i B. C. zdomu P. (cérka K. J.) po V4 (jednej czwartej) czedci kazde z nich;

2.0bciazy¢ wnioskodawczynie na rzecz Skarbu Panstwa- Sadu Rejonowego dla Lodzi- Widzewa w Lodzi kwotg (...),10
(tysiac szeécset siedemnascie 10/100) zlotych tytulem tymczasowo wytozonych wydatkow;

3.ustali¢, ze wnioskodawczyni i uczestnicy postepowania ponosza koszty postepowania zwigzane ze swoim udzialem
W sprawie.
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UZASADNIENIE

We wniosku z dnia 25 listopada 2014 roku wnioskodawczyni J. S. wniosla o stwierdzenie, iz spadek po M. P. (2) nabyly
na podstawie ustawy jej dzieci: B. C., T. C. (1), S. P. (1), S. P. (2) i J. S., w czeSciach réwnych.

( wniosek- k. 3-4)

W odpowiedzi na wniosek uczestniczka T. C. (1) co do zasady przylaczyla sie do wniosku, z tym, ze wniosla o
stwierdzenie, iz spadek na podstawie testamentu nabyly dzieci: B. C., S. P. (1), T. C. (1) i S. P. (2) kazdy po V4 czesci.
Nadto wniosla o otwarcie i ogloszenie testamentu z dnia 12 kwietnia 2000 roku sporzadzonego przed notariuszem B.
M., repertorium A 2191/2000, a takze o ustalenie iz kazdy z uczestnikow postepowania ponosi koszty sgdowe zwigzane
ze swoim udzialem w sprawie.

(odpowiedZ na wniosek k. 14-15)

Wnioskodawczyni reprezentowana przez pelnomocnika z wyboru w osobie adwokata, podtrzymala wniosek o
stwierdzenie spadku po spadkodawczyni na podstawie ustawy kwestionujgc wazno$¢ (obu) testamentéw z uwagi na
okoliczno$¢, iz w chwili ich sporzadzania spadkodawczyni pozostawala w stanie wylaczajacym $wiadome podjecie



decyzji i wyrazenie woli z uwagi na stan jej zdrowia. Uczestnicy wniesli o stwierdzenie nabycia spadku na podstawie
testamentu, nie kwestionujac wazno$ci (obu) testamentow.

(protokdl rozprawy k. 25-28)

Pelnomocnik wnioskodawcezyni cofnat wniosek o dopuszczenie dowodu z opinii bieglych psychiatry i neurologa,
zlozony uprzednio w piSmie przygotowawczym.

(pisma przygotowawcze- k. 32 1 265)

Ostatecznie pelnomocnik wnioskodawezyni wniost o stwierdzenie nabycia spadku na podstawie drugiego testamentu.

(protokét rozprawy k. 336-337)
Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

M. P. (2) zmarta w dniu 28 sierpnia 2014 roku w L., gdzie ostatnio stale przed Smiercia zamieszkiwala. Zmarta jako
wdowa po K. P.. Pozostawila piecioro dzieci B. C., T. C. (1), S. P. (1), S. P. (2) i J. S.. Innych dzieci nie miala, w tym
przysposobionych, pozamalzeniskich, ani takich, ktére zmarly. Nikt ze spadkobiercow nie zrzekl sie dziedziczenia.
Nikt nie zlozyt odwiadczenia o przyjeciu lub odrzuceniu spadku, ani nie zostal uznany za niegodnego dziedziczenia. O
zgonie spadkodawczyni wszyscy spadkobiercy dowiedzieli sie w dniu jej $mierci.

(odpisy skrécone aktéw stanu cywilnego k. 5-11, zapewnienie spadkowe k. 27 )

W dniu 03 grudnia 1998 roku przed notariuszem, M. P. (2) o§wiadczyla, ze do calo$ci spadku po niej powotuje meza K.
P.. W dniu 12 kwietnia 2000 roku przed notariuszem, M. P. (2) o§wiadczyla, ze do catoSci spadku po niej powoluje meza
K. P., a w przypadku gdyby wymieniony nie chcial lub nie még} dziedziczy¢ do calego spadku powoluje w czeSciach
rownych dzieci swoje i K.: B. C., S. P. (1), T. C. (2) oraz S. P. (2). Jednoczeénie o$§wiadczyta, iz wydziedzicza corke J.
S. z domu P., poniewaz, mimo iz zostala obdarowana majatkiem duzej wartoSci nie poczuwa sie do wdziecznosci z
tego tytulu i celowo utrudnia dokonanie rozliczeni majatkowych dotyczacych nieruchomosci nabytej w drodze spadku
przez rodzine, tj. wbrew woli spadkodawczyni postepuje uporczywie w sposéb sprzeczny z zasadami wspdlzycia
spolecznego oraz uporczywie nie dopelnia wzgledem spadkodawczyni obowigzkéw rodzinnych. Testamenty zostaly
otwarte i ogloszone przez Sad Rejonowy dla Lodzi - Widzewa w Lodzi w dniu 11 lutego 2015 roku.

(testament y zalaczone o oddzielnych obwolutach )

M. P. (2) leczona byla systematycznie z powodu cukrzycy, regularnie przyjmowala leki przeciwcukrzycowe. Poziom
cukrow utrzymywal sie na zadowalajacym poziomie co pozwalalo na unikniecie powiklan cukrzycy. Wykluczono
powiklanie cukrzycy pod postacia angiopatii cukrzycowej, nie stwierdzono réwniez cech polineuropatii cukrzycowe;j.
Badanie tomografii komputerowej glowy z 2014 roku miescilo sie w granicach normy wiekowej i nie wykazywato
ognisk poudarowych ani og6lnikowych zanikdéw korowo-podkorowych mézgu, ktore moglyby wplywaé na sprawnosc¢
umystowych spadkodawczyni. Spadkodawczyni nie leczyla sie psychiatrycznie, neurologicznie, nie korzystala rowniez
z pomocy psychologicznej. Spadkodawcezyni nie przepisywano lekéw psychotropowych ani uspokajajacych. W
dokumentacji medycznej spadkodawczyni nie opisywano zaburzen psychicznych i zaburzen pamieci. Spadkodawczyni
sporzadzajac testamenty byla w stanie §wiadomie i swobodnie podja¢ decyzje i wyrazi¢ wole.

(pisemna opinia bieglego neurologa k. 299-302, pisemna opinia sgdowo-psychiatryczna k. 315-317, dokumentacja
medyczna k. 47-111, 155, 160, 173-188, 190-202, 204-208, 212-218, 221-223, 228-253, 270)

Sad zwazyl, co nastepuje:

Powolanie do spadku moze wynikaé z ustawy albo z testamentu (art. 926 § 1 k.c.) Dziedziczenie ustawowe co do calosci
spadku nastepuje wtedy, gdy spadkodawca nie powotlal spadkobiercy albo gdy zadna z 0os6b, ktére powolal, nie chce lub
nie moze by¢ spadkobierca (art. 926 § 2 k.c.) Zgodnie z norma art. 943 k.c. spadkodawca moze w kazdej chwili odwotlaé



zarébwno caly testament, jak i poszczegdlne jego postanowienia, przy czym odwolanie testamentu moze nastapi¢ m.in.
poprzez sporzadzenie nowego testamentu (art. 946 k.c.)

Z ustalen poczynionych w niniejszej sprawie wynika, ze spadkodawczyni M. P. (2) zmarla jako wdowa, miala piecioro
dzieci bedacych jej spadkobiercami ustawowymi. Jednocze$nie, w toku postepowania zostaly zlozone dwa testamenty
notarialne. Waznoé¢ tych testamentéw zostala zakwestionowana przez wnioskodawczynie, ktéra podniosta, ze
spadkodawczyni od wielu lat chorowala na cukrzyce i dlatego tez w chwili sporzadzenia testamentu nie mogla by¢ w
stanie §wiadomie i skutecznie rozporzadzi¢ swoim majatkiem, jak twierdzita wnioskodawczyni. Zgodnie z treScia art.
944 § 1k.c., sporzadzi¢ testament, jak tez go odwola¢, moze tylko osoba majaca pelng zdolnosé do czynnoéci prawnych.
Z kolei, w my$l art. 945 § 1 k.c., testament jest niewazny, jezeli zostatl sporzadzony: 1) w stanie wylaczajacym §wiadome
albo swobodne powziecie decyzji i wyrazenie woli; 2) pod wplywem bledu uzasadniajacego przypuszczenie, ze gdyby
spadkodawca nie dzialal pod wplywem bledu, nie sporzadzilby testamentu tej treci; 3) pod wplywem grozby.

Wnioskodawczyni kwestionowala wazno$¢ obu testamentdéw notarialnych w ten sposob, ze wskazywala na brak
swobody testowania spadkodawczyni z uwagi na jej chorobe cukrzycy i wniosta o przeprowadzenie dowodu z opinii
bieglych sadowych z zakresu neurologii i psychiatrii, ktéry to wniosek dowodowy w toku postepowania cofnela.
Zgodnie jednak z art. 670 k.p.c., w postepowaniu sadowym sad spadku bada z urzedu, kto jest spadkobierca. Sad ma
zatem obowiazek ustalenia z urzedu spadkobiercéw, a w konsekwencji powinien zbada¢ wazno$¢ testamentow, co do
ktorych zgloszono zarzut niewaznosci, dlatego tez z urzedu dopuscit dowod z opinii tych bieglych sadowych. Wnioski
zawarte w sporzadzonych opiniach bieglych byly jednoznaczne i nie budzily watpliwo$ci Sadu, jak i zainteresowanych
w sprawie, ktérzy nie wnosili o wydanie opinii uzupehiajacych czy tez dopuszczenie dowodu z opinii innych
bieglych. Biegly neurolog wskazal, iz na podstawie dokumentacji lekarskiej znajdujacej sie w aktach sprawy brak
jest jakichkolwiek danych by spadkodawczyni sporzadzila testamenty z dnia 3 grudnia 1998 roku i 12 kwietnia
2000 roku w stanie wylaczajagcym $wiadome lub swobodne powziecie decyzji i wyrazenie woli. Biegla psychiatra
podkreslita, iz spadkodawczyni nie leczyta sie psychiatrycznie, neurologicznie, nie korzystala réwniez z pomocy
psychologicznej. Spadkodawczyni nie przepisywano lekéw psychotropowych ani uspokajajacych. W dokumentacji
medycznej spadkodawczyni nie opisywano zaburzen psychicznych i zaburzen pamieci. W ocenie bieglej M. P. (2) w
trakcie sporzadzania testamentéw byla w stanie $wiadome i swobodne podja¢ decyzje i wyrazi¢ wole.

Majac na uwadze powyzsze, stwierdzono nabycie spadku po M. P. (2) zmarlej w dniu 28 sierpnia 2014 roku jak w
pkt I postanowienia.

O kosztach postepowania Sad orzekl na podstawie art. 52082 k.p.c., zgodnie z ktérym, jezeli uczestnicy sa w réznym
stopniu zainteresowani w wyniku postepowania lub interesy ich sa sprzeczne, sad moze stosunkowo rozdzieli¢
obowiagzek zwrotu kosztow lub wlozy¢ go na jednego z uczestnikow w calo$ci. To samo dotyczy zwrotu kosztow
sadowych tymczasowo wylozonych przez Skarb Pahstwa. W kontekScie powyzszego, Sad nalozyt obowiazek zwrotu
kosztow zwigzanych ze sporzadzeniem opinii bieglych i zwrotu wydatkéw dla placowek medycznych za sporzadzenie
kserokopii dokumentacji medycznej spadkodawczyni na wnioskodawczynie. To ona bowiem kwestionowala wazno§é
testamentu, wnosila o dopuszczenie dowod6éw z opinii bieglych z zakresu neurologii i psychiatrii oraz wnosila
o przesltanie dokumentacji medycznej. Wprawdzie pelnomocnik wnioskodawczyni w toku postepowania cofnat
wnioski dowodowe o dopuszczenie dowodu z opinii bieglych sadowych, jednak ze wzgledu na podniesione przez
wnioskodawczynie watpliwosci co do waznoSci testamentow Sad dopuécil te dowody z urzedu, ponoszac tymczasowo
wydatki z nimi zwigzane (taki obowiazek wynika z przytoczonego juz art. 670 kpc). Samo cofniecie wniosku o bieglych,
przy podtrzymywaniu zarzutu niewazno$ci testamentow i wnioskow o zgromadzenie dokumentacji medycznej nie
uprawnialo Sadu do odstapienia od zbadania waznosci testamentdéw. Wnioskodawczyni, reprezentowana przez
pelnomocnika zawodowego, winna zdawaé sobie sprawe ze skutkow podniesienia tak daleko idacego zarzutu w
postepowaniu o stwierdzenie nabycia spadku, jakim jest zakwestionowanie sporzadzenia testamentu w sposb
Swiadomy. Wnioskodawczyni kwestionujac waznosé testamentéw powolywala sie wylacznie na chorobe cukrzycy,
na ktérag od wielu lat cierpiala spadkodawczyni i na ewentualne jej nastepstwa dla zdrowia psychicznego
spadkodawczyni. Wnioskodawczyni nie wskazala jednak na zadne konkretne przypadki, zdarzenia, okoliczno$ci, poza
sama okoliczno$cia cierpienia przez spadkodawczynie na cukrzyce, ktoére moglyby stanowi¢ przejawy wystepowania u



spadkodawczyni w dacie sporzadzania testamentow stanu wylaczajacego Swiadome lub swobodne powziecie decyzji
i wyrazenie woli, czynigc zasadnymi watpliwo$ci wnioskodawczyni w tym zakresie. Tymczasem w ramach twierdzen,
a tym bardziej dowoddw, nie wskazywala na takie okoliczno$ci, co przy tresci sporzadzonych opinii przez bieglych,
z ktoérych wynika brak jakichkolwiek podstaw do przyjecia, Ze stan zdrowia spadkodawczyni wylaczal mozliwoéc
sporzadzenia waznego testamentu, $§wiadczy o pochopnosSci podniesienia omawianego zarzutu. Koszty zwigzane
z przeprowadzeniem tych dowodéw powstaly wiec wylacznie w zwigzku z udzialem i stanowiskiem w sprawie
wnioskodawczyni, ktore ostatecznie okazalo sie by¢ niezasadne, wobec czego to ona jest obowiazana zwrécic te wydatki
poniesione tymczasowo przez Skarb Panistwa wobec przeprowadzenia wnioskowanych dowodow, skoro jej stanowisko
zmierzajgce do zakwestionowania testamentu bylo sprzeczne ze stanowiskiem wszystkich pozostatych uczestnikow.

Stosownie do powyzszego, Sad nakazal pobra¢ od wnioskodawczyni na rzecz Skarbu Panistwa Sadu Rejonowego dla
Lodzi-Widzewa w Lodzi kwote 1617,10 z} tytulem nieuiszczonych kosztéw sadowych, na ktora sktadala sie kwota
172,05 zl za sporzadzenie kserokopii dokumentacji medycznej, kwota 975,05 zl za wynagrodzenie bieglego sadowego
z zakresu neurologii oraz kwota 470 zl za wynagrodzenie bieglego sadowego lekarza psychiatrii. Rozstrzygniecie to
znajduje swoja podstawe prawng w art. 83 ust. 2 w zw. z art. 113 ust.11 2 ustawy z dnia 28 lipca 2005 roku o kosztach
sadowych w sprawach cywilnych (tekst jedn. Dz.U. z 2010 nr 90 poz. 594 ze zm.) Zgodnie z art. 83 ust. 2 ww ustawy,
w orzeczeniu konczacym postepowanie Sad orzeka o poniesionych tymczasowo przez Skarb Panstwa wydatkach,
stosujac odpowiednio przepisy art. 113.

W pozostalym zakresie Sad postanowil, iz wnioskodawczyni i uczestnicy powstepowania ponosza koszty postepowania
zwigzane ze swym udzialem w sprawie.



