Sygn. akt II C 860/18

WYROK ZAOCZNY
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 1 pazdziernika 2019 roku

Sad Rejonowy dla Lodzi — Widzewa w Lodzi IT Wydzial Cywilny w skladzie:
Przewodniczaca: Sedzia SR A. S.

Protokolant: st. sekr. sad. M. R.

po rozpoznaniu w dniu 1 pazdziernika 2019 roku w Lodzi na rozprawie

sprawy z powodztwa (...) Bank spoélki akcyjnej w W.

przeciwko D. M. i M. M.

o zaplate

1. zasadza solidarnie od pozwanych na rzecz powoda kwote 27.442,58 zl (dwadzieScia siedem tysiecy czterysta
czterdzie$ci dwa zlote piecdziesiat osiem groszy) z ustawowymi odsetkami za opdznienie od dnia 25 maja 2018 roku
do dnia zaplaty;

2. nadaje wyrokowi w punkcie 1 (pierwszym) rygor natychmiastowej wykonalnosci;

3. zasadza solidarnie od pozwanych na rzecz powoda kwote 4990 zl (cztery tysigce dziewiecset dziewiecdziesiat
zlotych) tytulem zwrotu kosztéw procesu.

Sygnatura akt II C 860/18

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 25 maja 2018 roku wniesionym w elektronicznym postepowaniu upominawczym, skierowanym
przeciwko D. M. i M. M., powdd (...) Bank Spotka Akcyjna z siedziba we W., reprezentowany przez pelnomocnika
w osobie radcy prawnego wniodst o zaplate solidarnie od pozwanych na jego rzecz kwoty 27.442,58 zlotych, w tym:
24.621,42 zlotych tytulem kapitatu, kwoty 374,98 zl tytulem odsetek umownych oraz kwoty 2446,18 z} tytulem odsetek
umownych za opdznienie, wraz z odsetkami ustawowymi za opdznienie od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty.
Nadto wniost o zasadzenie zwrotu procesu, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.

W uzasadnieniu wskazano, ze zobowigzanie pozwanych wobec powoda wynika z umowy pozyczki z dnia 1 wrze$nia
2011 roku, ktéra zostala wypowiedziana z uwagi na niewywigzywanie sie z warunkéw umowy.

(pozew k. 3-5, pismo k. 35-36, pelnomocnictwo k.8, odpis KRS k. 45-54)

Postanowieniem z dnia 23 sierpnia 2018 roku Sad Rejonowy Lublin - Zach6d w Lublinie w sprawie o sygn. akt VI Nc-
e 973567/18 przekazal rozpoznanie sprawy do Sadu Rejonowego dla Lodzi-Widzewa w Lodzi, z uwagi na stwierdzenie
braku podstaw do wydania nakazu zaplaty.

(postanowienie k. 5v)

Pomimo prawidlowego zawiadomienia o rozprawie pozwani na rozprawe nie stawili sie i nie zajeli stanowiska w
sprawie na pi$mie.



Sad ustalil nastepujqcey stan faktyczny:

M. M. i D. M. (kredytobiorcy) w dniu 1 wrze$nia 2011 roku zawarli z Bankiem (...) SA w K. (poprzednik prawny
powoda) umowe kredytu gotowkowego numer (...) przeznaczonego cze$ciowo na splate innych kredytéw na kwote
136.500 zlotych na okres od dnia 1 wrze$nia 2011 roku do 1 wrze$nia 2018 roku. Zgodnie z umowa kredyt byt
oprocentowany wedlug stalej stopy procentowej wynoszacej 16% w skali roku. Kredytobiorcy zobowiazali sie splaci¢
kredyt w 84 miesiecznych ratach. Strony umowy postanowily, ze od zadluzenia przeterminowanego Bank nalicza i
pobiera odsetki karne w wysoko$ci czterokrotno$ci stopy kredytu lombardowego NBP.

(umowa kredytu k. 40)

W zwigzku z nieuregulowaniem zaleglo$ci w splacie kredytu, pismem z dnia 7 wrze$nia 2017 roku, doreczonym w
dniu 277 wrze$nia 2017 roku, powdd wypowiedzial D. M. umowe kredytu gotdbwkowego numer (...) z zachowaniem 30
dniowego okresu wypowiedzenia.

(wypowiedzenie umowy wraz z potwierdzeniem odbioru k. 73-74v)

W zwiazku z nieuregulowaniem zaleglosci w splacie kredytu, pismem z dnia 7 wrzeénia 2017 roku, doreczonym w
dniu 15 wrze$nia 2017 roku, powdd wypowiedzial M. M. umowe kredytu gotéwkowego numer (...) z zachowaniem
30 dniowego okresu wypowiedzenia.

(wypowiedzenie umowy wraz z potwierdzeniem odbioru k. 75-76v)

M. M. iD. M. posiadaja wobec powoda nieuregulowane zadluzenie z tytulu umowy kredytu gotowkowego nr (...) zdnia
1wrze$nia 2011 roku wedlug stanu na dzien 25 maja 2018 roku w kwocie 27.442,58 zl, na ktora skladaja sie: 24.621,42
z} tytulem niesplaconego kapitalu, 374,98 zl tytulem odsetek umownych, 2446,18 zt tytulem odsetek umownych za
opOznienie.

(wyciag z ksiag banku k. 9)
Sad zwazyl co nastepuje:
Powodztwo podlegalo uwzglednieniu w caloéci.

Na wstepie nalezy wskazac, ze stosownie do dyspozycji art. 339 § 1 k.p.c., jezeli pozwany nie stawil sie na posiedzenie
wyznaczone na rozprawe albo mimo stawienia sie nie bierze udzialu w rozprawie, sad wyda wyrok zaoczny. W takim
wypadku, zgodnie z § 2 przywolanego przepisu, co do zasady przyjmuje sie za prawdziwe twierdzenia powoda o
okolicznos$ciach faktycznych przytoczonych w pozwie lub w pismach procesowych doreczonych pozwanemu przed
rozprawa. Wskazane powyzej domniemanie prawdziwosSci twierdzen powoda nie obowigzuje, gdy twierdzenia te
budza uzasadnione watpliwo$ci albo zostaly przytoczone w celu obejécia prawa (art. 339 § 2 k.p.c.).

W rozpoznawanej sprawie powod dochodzil od pozwanych zaplaty kwoty 27.442,58 zlotych wraz z odsetkami.
Powyzszej kwoty powdd dochodzil na podstawie umowy kredytu gotéwkowego.

Zgodnie z art. 69 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. Prawo bankowe, przez umowe kredytu bank zobowiazuje sie
odda¢ do dyspozycji kredytobiorcy na czas oznaczony w umowie kwote Srodkéw pienieznych z przeznaczeniem na
ustalony cel, a kredytobiorca zobowigzuje sie do korzystania z niej na warunkach okreélonych w umowie, zwrotu kwoty
wykorzystanego kredytu wraz z odsetkami w oznaczonych terminach splaty oraz zaplaty prowizji od udzielonego
kredytu.

Wypowiedzenie umowy skutkuje koniecznoS$cia zaplaty calej pozostalej do splaty kwoty kredytu wraz z odsetkami.
Wysoko$¢ zadluzenia powoda w tym wysoko$§¢ nalezno$ci glownej oraz odsetek wynikata wprost z dokumentow,
zalaczonych przez powoda do akt niniejszej sprawy.



Majac na uwadze przedstawione w sprawie i niebudzace watpliwosci co do ich tre$ci dokumenty, nalezalo uznaé
za prawdziwe zawarte w pozwie twierdzenia strony powodowej, iz pozwani do dnia wydania wyroku w sprawie nie
zwrdcili zadanej kwoty. Tym samym zgodnie z przywolanymi przepisami sa co do zasady zobowigzani zwrdci¢ kwote
wynikajacg z zadluzenia. Pozwani nie podnosili, aby dokonywali jakichkolwiek wptat na poczet zadluzenia okre$lonego
W pozwie, nie przytoczyli tez takich okolicznosci, ktore moglyby podda¢ w watpliwosé zlozone przez powoda wyliczenie
zadluzenia.

W tej sytuacji Sad uznal zadanie pozwu za uzasadnione i nalezno$¢ zasadzil w wysokoSci dochodzonej pozwem.

O odsetkach Sad orzekl w oparciu o art. 481 § 1 ke i art. 359 § 2 k.c. Strony w umowie okreslily wysoko$¢ naleznych
odsetek na wypadek op6Znienia kredytobiorcy w splacie kredytu. Sad zasadzil od pozwanych na rzecz powoda odsetki
ustawowe za op6Znienie, zgodne z zgdaniem pozwu, gdyz powod nie wnosil o zasadzenie odsetek maksymalnych.

Na podstawie art. 333 § 1 pkt 3 kpc, Sad nadal wyrokowi w punkcie 1 rygor natychmiastowej wykonalno$ci.

Rozstrzygniecie o kosztach procesu zapadlo zgodnie z art. 98 k.p.c., przewidujacym zasade odpowiedzialno$ci za wynik
procesu. Pozwani przegrali proces, a zatem winni zwrdci¢ powodowi poniesione przez niego koszty procesu w lacznej
kwocie 4990 zlotych, na ktora zlozylo sie: wynagrodzenie pelnomocnika w wysokosci 3600 zlotych (ustalone zgodnie
z § 2 pkt 5 rozporzadzenia Ministra SprawiedliwoSci z dnia 22 pazdziernika 2015 roku w sprawie oplat za czynnoéci
radcow prawnych), oplata skarbowa od pelnomocnictwa w wysoko$ci 17 zlotych, a takze oplata od pozwu w wysoko$ci
1373 zlotych.



