Sygn. akt II C 66/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 1 lutego 2017 roku

Sad Rejonowy dla Lodzi — Widzewa w Lodzi, Wydzial IT Cywilny w nastepujacym skladzie:
Przewodniczaca : SSR A. M.

Protokolant : staz. W. L.

po rozpoznaniu w dniu 18 stycznia 2017 roku w Lodzi na rozprawie sprawy

z powddztwa (...) Spolki z ograniczong odpowiedzialnoécia z siedzibg w W.

przeciwko L. Z.

o zaplate

1. zasadza od pozwanego L. Z. na rzecz powodki (...) Spolki z ograniczonga odpowiedzialno$cig z siedziba w W. kwote
15.313,10 zl (pietnadcie tysiecy trzysta trzynascie zlotych dziesie¢ groszy) z ustawowymi odsetkami za op6Znienie od
dnia 31 pazdziernika 2014 roku do dnia zaplaty;

2. zasadza od pozwanego L. Z. na rzecz powodki (...) Spolki z ograniczong odpowiedzialno$cia z siedziba w W. kwote
3.183,00 zl (trzy tysiace sto osiemdziesiat trzy zlote) tytulem zwrotu kosztéw procesu.

Sygn. akt IT C 66/16

UZASADNIENIE

W pozwie z dnia 25 wrze$nia 2015 roku, wniesionym do Sadu Rejonowego

w (...) Spolka z ograniczona odpowiedzialnoécia

w W. wniosla o orzeczenie nakazem zaplaty wydanym w postepowaniu upominawczym, aby pozwany L. Z. zaplacil
na rzecz powoda kwote 15.313,10 zl z ustawowymi odsetkami od dnia 31 pazdziernika 2014 roku do dnia zaplaty oraz
wniosla o zasadzenie zwrotu kosztow postepowania.

Na uzasadnienie swego roszczenia wskazano, ze pozwanemu zostala wypowiedziana umowa kompleksowa
dostarczania paliwa gazowego z powodu zadluzenia. Podczas demontazu licznika przeprowadzono kontrole w
nalezagcym do pozwanego budynku w L. przy ulicy (...), ktéra wykazala nielegalny pobér gazu. Powod wyliczyl oplate
za nielegalny pobdr gazu na kwote 15.313,10 zl, ktérg obciazyt pozwanego w nocie obciazeniowej z terminem platnoéci
do dnia 30 pazdziernika 2014 roku. Mimo wezwania do zaplaty pozwany nie uiécil zadnej kwoty (pozew k. 2-4v).

W dniu 23 listopada 2015 roku starszy referendarz sagdowy Sadu Rejonowego w Sandomierzu wydal nakaz zaplaty
w postepowaniu upominawczym, w ktorym uwzglednil w caloSci zadanie pozwu i orzekl o kosztach procesu. Odpis
nakazu zaptaty doreczono pozwanemu w dniu 07 grudnia 2015 roku (nakaz k.33, dowod doreczenia k. 36).

W sprzeciwie od nakazu zaplaty wniesionym w dniu 16 grudnia 2015 roku pozwany zaskarzyt nakaz zaptaty w calosci.
W uzasadnieniu przyznal, ze zaniechal dokonania platnoSci za paliwo gazowe, co skutkowalo wypowiedzeniem umowy
z dnia 24 lutego 2010 roku. Jednocze$nie pozwany nie zgodzil sie z zarzutem bezumownego poboru gazu, co wiecej
zakwestionowal przedstawiony sposob wyliczenia oplaty, ktora zostal obciazony wskazujac, ze budynek przy ulicy (...)
nie nadaje sie do zamieszkania wielosezonowego, kociol ujety w protokole byl nieczynny, stal piec stalopalny, a do



wody byl uzywany podgrzewacz elektryczny. Podczas kontroli pracownik gazowni mial oswiadczy¢, ze w zakresie jego
obowiazkoéw nie jest ustalenie, czy odbiorniki sa sprawne, a nawet czy sa podlaczone (sprzeciw k. 37-38).

Postanowieniem z dnia 22 grudnia 2015 roku Sad Rejonowy w Sandomierzu stwierdzil swoja niewlasciwo$é miejscowa
i sprawe przekazal do rozpoznania Sadowi Rejonowemu dla Lodzi — Widzewa w Lodzi (postanowienie k. 41).

W odpowiedzi na sprzeciw pelnomocnik powoda podtrzymal stanowisko zajete w pozwie. Wyjasnil, ze odczyt licznika,
ktory mial miejsce w dniu 26 kwietnia 2011 roku byl dokonany w okresie wypowiedzenia umowy. Wyjasnil rowniez,
ze strona powodowa nie jest sprzedawca paliwa gazowego, ale jego dystrybutorem, dlatego nie wystawia faktur za
sprzedane paliwo i nie dochodzil roszczen z tego tytulu. Powod, jako dystrybutor paliwa gazowego upowazniony jest
do przeprowadzania kontroli legalno$ci pobierania paliw lub energii. Pelnomocnik wskazal, iz w czasie kontroli licznik
gazowy naliczal zuzycie paliwa gazowego, co neguje twierdzenia pozwanego jakoby odbiorniki gazowe byly nieczynne.
Rowniez stan gazomierza wskazywal narastajace zuzycie (pismo pelnomocnika powoda k. 51-53).

Na rozprawie w dniu 18 stycznia 2017 roku nie stawil sie pozwany. Pelnomocnik powoda popieral powodztwo.
Oéwiadczyl, ze pozwany nie kontaktowal sie w celu przeprowadzenia rozméw ugodowych (protokét rozprawy z dnia
18 stycznia 2017 roku k. 72 nagranie 00:01:14 — 00:02:07).

Sad Rejonowy dla Lodzi — Widzewa w £odzi ustalil nastepujgcy stan faktyczny:

W dniu 24 lutego 2010 roku (...) Spétka Akcyjna w W. zawarla z L. Z. umowe kompleksowego dostarczania
paliwa gazowego Nr (...) Gospodarstwo (...) na nieruchomo$¢ przy ulicy (...) w E.. Umowa zostala zawarta na czas
nieoznaczony. W umowie pozwany o$wiadczyl, ze bedzie odbieral paliwo gazowe przez kuchenke czteropalnikowa o
mocy 9 kW i kociol c.0.+ c.w. 0 mocy 24 kW. Pozwany zostal zakwalifikowany do taryfy W-3 (umowa k. 11-11v).

Pozwany posiadal zalegloSci w zaplacie za paliwo gazowe. Pismem z dnia 5 grudnia 2010 roku powdd wyznaczyt
pozwanemu dodatkowy dwutygodniowy termin do splaty naleznos$ci w kwocie 2.556,94 zl. Mimo przedluzenia
terminu pozwany nie dokonat splaty zadluzenia. Pismem z dnia 14 marca 2011 roku powdd wypowiedzial pozwanemu
umowe Nr (...) z 30 dniowym okresem wypowiedzenia liczac od daty otrzymania pisma. Przesyltka do pozwanego
byla podwdjnie awizowana do dnia 30 marca 2011 roku, a nastepnie zwrécona powodowi (wypowiedzenie umowy k.
12-12v, potwierdzenie doreczenia k. 13-13v).

W dniu 26 kwietnia 2011 roku pracownicy powoda dokonali odczytu gazomierza. Odczyt nastgpil w okresie
wypowiedzenia umowy. Po wypowiedzeniu umowy pracownicy powoda mieli zdemontowaé gazomierz, ktory
znajdowal sie na posesji przy ulicy (...). W dniu 5 maja 2011 roku pracownicy powoda zastali na nieruchomosci kobiete,
ktora nie wyrazila zgody na demontaz licznika (pismo k. 14, historia odczytow k. 55-56).

W dniu 25 czerwca 2013 roku na posesji przy ulicy (...) pracownicy powoda przeprowadzili kontrole, podczas ktorej
ustalono, ze licznik gazowy zainstalowany jest na zewnatrz budynku w oslonietej szafce. Licznik naliczal zuzycie
paliwa gazowego. Byt oplombowany prawidlowo bez zewnetrznych Sladoéw uszkodzen. Czujnikiem (...) 1 nie zostalo
stwierdzone pole magnetyczne. Z uwagi na wypowiedzeniu umowy Nr (...) licznik gazowy zostal odjety od instalacji
gazowej. Podejscie gazu zostalo zabezpieczone korkiem i zalozono plombe. Pozwany zlozyl na protokole wlasnoreczng
adnotacje, ze po dniu wypowiedzenia umowy w nieruchomosci przebywaly osoby z jego rodziny (protokét kontroli k.
17, karta gazomierza — reduktora k. 18).

Pismem z dnia 16 pazdziernika 2014 roku powod poinformowal pozwanego

o obciazeniu kwotg 15.313,10 zl tytulem nielegalnego poboru paliwa gazowego. Do pisma zalaczona byta nota ksiegowa
(...) na kwote 15.313,10 zt z terminem zaplaty do dnia 30 pazdziernika 2014 roku. Pozwany pismo otrzymat w dniu 27
pazdziernika 2014 roku (ryczalt k. 19, pismo powoda k. 20-20v, dowdd doreczenia k. 21-21v, nota obciazeniowa k. 22).

Pismami z dnia 15 listopada 2014 roku, 10 grudnia 2014 roku powdd wezwal pozwanego do natychmiastowego
uregulowania zaleglo$ci w kwocie 15.313,10 zl (wezwanie k. 24, k. 25, dowody doreczenia k. 26-27).



W pi$mie z dnia 15 stycznia 2016 roku pozwany zwrdcit sie do powoda o polubowne zakonczenie sprawy. Deklarowal
gotowo$¢ splaty zadluzenia wedlug wskazania licznika z ustawowymi odsetkami za zwloke (pismo pozwanego k. 54).

W czerwca 2013 roku cena m® gazu wysokometanowego wynosila 1,3921 z1 (cena referencyjna gazu k. 19).

Ryczaltowa iloé¢ nielegalnie pobranego paliwa gazowego dla kuchenki gazowej z max. 4 palnikami gazowymi wynosita

200 m?, dla kotta, CO dwufunkeyjnego lub z zasobnikiem c.w.u. do 26 kW wynosita 2.000 m? (pkt 8.3 taryfy).
Ryczaltowe iloci paliwa gazowego, o ktérych mowa w pkt 8.3 sa iloSciami maksymalnymi. Operator przy ustalaniu
oplat moze zastosowac iloéci mniejsze, uwzgledniajac rzeczywiste mozliwoSci pobierania paliwa gazowego w danym
miejscu odbioru (pkt 8.4 taryfy) (taryfa dla ustug dystrybucji paliw gazowych i ushugi regazyfikacji skroplonego gazu
ziemnego nr 5 k. 23-23v).

(...) spolka z ograniczona odpowiedzialno$cia w W. prowadzi dzialalno$¢ m.in. w zakresie dystrybucji paliw gazowych.
Przedmiotem dzialania spélki sg takze kwestie poboru gazu bez waznej umowy handlowej. Na skutek polaczenia
spotek w trybie art. 492 § 1 pkt 1 ksh powodowa spélka jest nastepca prawnym (...) sp. z 0.0. w W. (odpis KRS-u k.
8-10).

Sad Rejonowy dla Lodzi — Widzewa w Lodzi zwazyl, co nastepuje:
Powodztwo jest zasadne, co skutkuje jego uwzglednieniem.

Stosownie do przepisu art. 57 ust.1 ustawy z dnia 10 kwietnia 1997 roku —prawo energetyczne (Dz. U. z 2006 r. Nr 89,
poz. 625, z pézn. zm.), w razie nielegalnego pobierania paliw lub energii, przedsiebiorstwo energetyczne moze:

1)pobieraé od odbiorcy, a w przypadku, gdy pobor paliw lub energii nastapil bez zawarcia umowy, moze pobierac
od osoby lub osbb nielegalnie pobierajacych paliwa lub energie oplate w wysokoSci okre$lonej w taryfie, chyba
ze nielegalne pobieranie paliw lub energii wynikalo z wylacznej winy osoby trzeciej, za ktéra odbiorca nie ponosi
odpowiedzialnoéci albo

2)dochodzié¢ odszkodowania na zasadach ogdlnych.

Zas$ zgodnie z przepisem art. 3 pkt. 18 cytowanej wyzej ustawy prawo energetyczne - przez nielegalne pobieranie paliw
lub energii rozumie sie pobieranie paliw lub energii bez zawarcia umowy, z calkowitym albo czeSciowym pominieciem
uktadu pomiarowo-rozliczeniowego lub poprzez ingerencje w ten uklad majaca wplyw na zafalszowanie pomiaréow
dokonywanych przez uklad pomiarowo-rozliczeniowy.

Definicja nielegalnego poboru energii jest definicja ustawowa, o $cisle okreslonych desygnatach kwalifikujacych
okre$lone zachowanie, jako nielegalny pobor. Zgodnie z brzmieniem art. 3 pkt 18 ustawy prawo energetyczne
nielegalnym poborem jest takze pobor paliwa gazowego bez zawartej umowy.

Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 27 marca 2008 roku (sygn. akt IT CSK 489/07) podkreslil, iz nielegalny pobor energii
jest ustawowo definiowany, jako pobieranie energii bez zawarcia umowy lub niezgodnie z umowa. Oznacza to, ze czyn
sprawcy polegajacy na nielegalnym pobieraniu energii ustawodawca okreslit od strony przedmiotowej, wskazujac te
jego cechy, ktore decyduja o jego bezprawnosci. Ustalenie nielegalnego poboru energii nie wymaga, zatem badania
winy sprawcy w znaczeniu subiektywnym. Podobne stanowisko zajal Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 9 kwietnia 2003
roku ( sygn. akt I CKN 252/01, opubl. w Biuletynie Sadu Najwyzszego z 2003, zeszyt 10, poz.11), w ktdrym stwierdzil,
iz ustalenie nielegalnego pobierania energii - w rozumieniu art. 3 pkt. 18 ustawy z dnia 10 kwietnia 1997 roku prawo
energetyczne - nie wymaga badania winy sprawcy tego czynu.

Z punktu widzenia oceny sprawy nieistotne jest zatem badanie, czy pozwany zawinil czy nawet mial §wiadomos¢,
Ze jego postepowanie jest kwalifikowane jako nielegalny pobor paliwa gazowego. Obecnie nielegalnym pobieraniem
energii jest pobieranie jej bez zawarcia umowy, z calkowitym albo cze$ciowym pominieciem ukladu pomiarowo-



rozliczeniowego lub przez ingerencje w ten uklad majaca wplyw na zafalszowanie pomiaré6w dokonywanych przez
uklad pomiarowo-rozliczeniowy.

W przedmiotowej sprawie bezspornym jest, ze strona powodowa wypowiedziala pozwanemu umowe kompleksowego
dostarczania paliwa gazowego Nr (...) Gospodarstwo (...) na nieruchomo$¢ przy ulicy (...) w L. pismem z dnia 14
marca 2011 roku z uwagi na zalegloSci w oplatach za gaz. Pozwany nie uregulowal naleznoéci. Po wypowiedzeniu
umowy nie udostepnil réwniez powodowi nieruchomos$ci celem zabrania licznika gazowego. Pozwany nie zawarl
z powodem zadnej innej umowy na podstawie, ktérej moglby korzystaé z gazu. L. Z. podnidst co prawda w
sprzeciwie, iz nie pobieral bezumownie gazu z uwagi na niesprawnoéc¢ kotla, zas co do wody wskazal, iz uzywal do
jej podgrzewania elektrycznos$ci. Jednakze na ta okoliczno$¢ nie przedstawil zadnych dowoddéw. Przepis art. 6 k.c.
ustanawia podstawowg regule dowodowa, oznaczajaca, ze ciezar udowodnienia faktu spoczywa na osobie, ktora z
faktu tego wywodzi skutki prawne. Zasada ta znajduje potwierdzenie w przepisach Kodeksu postepowania cywilnego,
wedlug ktorego to strony sa obowigzane wskazywaé dowody dla stwierdzenia faktow, z ktorych wywodza skutki
prawne (art. 232 k.p.c. zdanie pierwsze).

Zaznaczy¢ przy tym nalezy, ze przeprowadzona w dniu 25 czerwca 2013 roku kontrola jednoznacznie wskazala,
ze licznik naliczat zuzycie paliwa gazowego. Jednoczeénie pracownicy powoda nie stwierdzili Zadnej ingerencji w
dzialanie licznika. Powyzsze okolicznoSci zostaly stwierdzone w protokole z kontroli. Protokél ten jest dokumentem
prywatnym w rozumieniu art. 245 k.p.c. Taki charakter ma bowiem kazdy inny dokument, anizeli wymieniony w art.
244 k.p.c., definiujacym dokumenty urzedowe. Skoro za$ jest dokumentem prywatnym w mysl, art. 245 k.p.c. stanowi
dowdd tego, ze osoba, ktéra go podpisala zlozyla o§wiadczenie w nim zawarte. Pozwany wlasnorecznie podpisal
protokol oraz adnotacje, ze po dniu wypowiedzenia umowy osoby z jego rodziny przebywaly na nieruchomosci
potozonej w L. przy ulicy (...). Pozwany nie odwolal sie rowniez od sporzadzonej noty obciazeniowej. Pozwany w toku
postepowania deklarowal gotowo$¢ splaty zadluzenia wedlug wskazania licznika z ustawowymi odsetkami za zwloke
tym samym potwierdzajac, iz dokonywatl nielegalnego zuzycia gazu.

Przeslanka ustalenia odpowiedzialnoSci za czyn niedozwolony jest wykazanie poniesienia przez sprzedawce paliw
szkody. Zgodnie z ogbélnymi zasadami wynikajacymi z przepiséw prawa cywilnego powod zobowigzany jest do
wykazania samego faktu poniesienia szkody, jak rowniez dowiedzenia jej wysoko$ci. Obowiazek ten wynika takze
wprost z przepiséw art. 57 § 1 w zw. z art. 3 pkt 18 prawa energetycznego, ktore wskazujg, ze obowiazek wniesienia
oplaty powstaje w wypadku nielegalnego pobierania ,paliwa gazowego”, a wiec faktycznego, a nie tylko potencjalnego,
jego pobierania i korzystania z niego. Sprzedawca paliw moze obcigzy¢ odbiorce gazu oplatami okre§lonymi w art.
57 ust. 1 ustawy Prawo energetyczne, tylko wtedy, gdy takie paliwo zostalo rzeczywiscie pobrane (tak uchwala Sadu
Najwyzszego z dnia 10 grudnia 2009 roku, III CZP 107/09, OSNC 2010/5/77, wyrok SO w Bialymstoku z dnia 17
marca 2010 1., I Ca 141/10).

W przypadku deliktu w postaci bezumownego pobierania paliwa gazowego pojecie szkody obejmuje zaré6wno
nieuiszczone oplaty za faktycznie pobrana w sposéb bezprawny gaz, ale rowniez pozostale nalezne przedsiebiorstwu
stale oplaty towarzyszace standardowo nawigzaniu i trwaniu stosunku umownego z dostawca paliwa — w tym za
przylaczenie do sieci przesylowej, utrzymanie i konserwacje urzadzen stanowiacych wlasno$¢ sprzedawcy paliw.

Odbiorcy paliw w rozumieniu przepis6w ustawy Prawo energetyczne zobowiazani sa do ponoszenia oplat wylacznie na
rzecz podmiotu zajmujacego sie w zakresie swojej dzialalnoéci gospodarczej sprzedaza i dystrybucja paliw gazowych
na podstawie zawieranych umoéw i jednocze$nie upowaznionego do pobierania z tego tytulu oznaczonych swiadczen.

Wysoko$¢ oplaty za nielegalny pobor, jest rodzajem oplaty sankcyjnej, niezaleznej od faktycznego zuzycia paliwa
gazowego. Art. 46 cytowanej ustawy prawo energetyczne stanowi delegacje do wydania przez stosownego ministra
rozporzadzenia okreslajacego sposob kalkulacji oplat za nielegalny pobér paliw i energii. Wysoko$¢ oplaty wynika
z treSci przepisdw ustawy prawo energetyczne, przepisOw rozporzadzenia Ministra Gospodarki z dnia 6 lutego
2008 roku w sprawie szczegdlowych zasad ksztaltowania i kalkulacji taryf oraz rozliczen w obrocie paliwami
gazowymi oraz taryfy obowigzujacej u powoda. Wysoko§¢ oplaty za nielegalny pobor jest rodzajem oplaty ryczaltowe;,



majacej zastosowanie do przypadkéw wskazanych w art. 57 prawa energetycznego. Oznacza to, iz wysoko§é
tychze oplat jest wprawdzie kalkulowana przez dane przedsiebiorstwo energetyczne stosownie do stawek i cen
oplat zawartych w wydanej taryfie, to jednak samo zobowigzanie do ich uiszczenia wynika z przepiséw prawa.
Rozporzadzenia wykonawcze do prawa energetycznego stanowia, ze w przypadku nielegalnego pobierania paliw
lub energii przedsiebiorstwo energetyczne obcigza lub moze obcigzyé sprawce oplatami. Z tego wzgledu wskazuje
sie w doktrynie, ze w tym aspekcie oplaty za nielegalne pobieranie paliw lub energii posiadaja status zblizony do
kar ustawowych — z ta jednakze roznica, ze oplaty te moga by¢ pobierane takze od podmiotu, ktérego nie laczy z
przedsiebiorstwem energetycznym stosunek zobowigzaniowy (tak np. J. P., ,Nielegalne pobieranie paliw lub energii
na gruncie ustawy - Prawo energetyczne.”, (...) 2008/2/18).

Zgodnie z § 4 ust. 1 pkt 7b powolanego rozporzadzenia przedsiebiorstwo energetyczne wykonujace dzialalnoéé
gospodarcza w zakresie przesylania lub dystrybucji paliw gazowych ustala w taryfie sposob ustalania oplaty za
nielegalny pobor paliw gazowych. Stosowanie do § 44 ust. 1 rozporzadzenia w przypadku nielegalnego pobierania
paliw gazowych przedsiebiorstwo energetyczne wykonujace dzialalno$é gospodarcza w zakresie przesylania lub
dystrybucji paliw gazowych moze obciazy¢ podmiot nielegalnie pobierajacy paliwa gazowe oplatami w wysoko$ci
pieciokrotnos$ci ceny referencyjnej paliw gazowych obowigzujacej w miesiacu stwierdzenia nielegalnego poboru
oraz ryczaltowych iloéci paliw gazowych, okreSlonych na zasadach przewidzianych w taryfie. Wedle § 4 ust. 2
rozporzadzenia ryczattowe iloSci paliwa, o ktérych mowa w ust. 1, sg okreSlane w taryfach jako iloéci maksymalne
i przedsiebiorstwo przy ustalaniu oplat moze zastosowaé iloSci mniejsze, uwzgledniajac rzeczywiste mozliwosci
pobierania paliwa gazowego przez dany podmiot. Nadto, zgodnie z § 4 ust. 3 rozporzadzenia przez cene referencyjng
paliwa gazowego, o ktérej mowa w ust. 1, rozumie sie $redniowazong cene zakupu tego paliwa, publikowang przez
operatora systemu przesylowego lub operatora systemu dystrybucyjnego na jego stronie internetowej w miesigcu
poprzedzajacym miesige, w ktérym cena ta bedzie miala zastosowanie.

Trzeba sie, zatem zgodzié¢ z pogladem wypowiadanym w orzecznictwie i piSmiennictwie, ze przewidziana w art. 57 ust.
1 prawa energetycznego oplata za nielegalnie pobrang energie ma charakter cywilnoprawny i odszkodowawczy. Art.
57 ust. 1 wzwiazku z art. 3 pkt 18 prawa energetycznego obejmuje trzy rozne stany faktyczne, ktére jednak nie polegaja
na niewykonaniu lub nienalezytym wykonaniu zobowigzania wynikajacego z umowy sprzedazy energii elektrycznej,
ale stanowia delikt, okreslony w ustawie jako nielegalne pobieranie energii (uchwata Sadu Najwyzszego - Izba Cywilna
Z 2009-12-10, III CZP 107/09).

W przypadku nielegalnego poboru gazu dostawca paliwa gazowego ma prawo do pobrania oplaty wynikajacej z
taryfy, ale moze réwniez zamiast oplaty taryfowej dochodzi¢ odszkodowania na zasadach ogblnych w przypadku,
gdy z nielegalnym poborem gazu zwigzane sa inne szkody, ktérych sama oplata taryfowa moglaby nie wyréwnac
(uzasadnienie wyroku TK z dnia 10 lipca 2006 r., K 37/04 (...) Zb.Urz. 2006, nr 7, poz. 79). Artykul 57 ust. 1
ustawy z dnia 10 kwietnia 1997 roku - Prawo energetyczne wprowadza, zatem szczegblny rodzaj odszkodowania
obcigzajacego odbiorce wzgledem dostawcy oraz szczeg6lny sposob obliczenia wysokosci tego odszkodowania (wyrok
Wojewo6dzkiego Sadu Administracyjnego siedziba w W. z 2004-05-13, (...) SA (...), opubl: Orzecznictwo w Sprawach
(...) rok 2006, Nt 5, poz. 60, str. 83).

Nalezy przy tym podkreslié¢, ze roszczenia z tytutu nielegalnego poboru energii maja charakter cywilnoprawny, a nie
administracyjny (wyrok NSA z dnia 17 wrzeénia 2002 roku, (...) SA (...), opubl. L.).

Powod wykazal, ze pozwany pobieral gaz bez zwartej umowy. Dlatego powdd mial prawo obciazy¢ pozwanego oplata
ryczaltowa na podstawie art. 57 prawa energetycznego, zgodnie z § 44 cytowanego rozporzadzenia z dnia 6 lutego
2008 roku oraz w oparciu o pkt 8.1, 8.2., 8.3. taryfy jako pieciokrotno$¢ stawek oplat i cen gazu. Naliczajac oplate
ryczattowa powdd przyjat do wyliczenia ryczaltows ilo§é paliwa gazowego dla kuchenki gazowej w wysoko$ci 200
m3 oraz ryczaltowa ilos¢ paliwa gazowego dla kotta CO dwufunkeyjnego w wysokosci 2.000 m®. Cena m? gazu

wysokometanowego wynosita 1,3921 zl. Pow6d prawidlowo wyliczyl kwote nalezng za nielegalny poboér gazu w
wysokosci 15.313,10 zl.



Zgodnie z przepisem art. 481 § 1 k.c., jezeli dluznik op6znia sie ze spelnieniem §wiadczenia pienieznego, wierzyciel
moze zadac odsetek za czas op6Znienia, chociazby nie poniost zadnej szkody i chociazby opdznienie byto nastepstwem
okoliczno$ci, za ktére dluznik odpowiedzialnoéci nie ponosi. Z kolei, jak wynika z § 2 powolanego przepisu, jezeli
stopa odsetek za op6znienie nie byla oznaczona, naleza sie odsetki ustawowe. Termin platno$ci wynikajacy z noty
ksiegowej (...) wskazano, jako 30 pazdziernika 2014 roku. Dlatego tez ustawowe odsetki za opdznienie zasadzono od
dnia nastepnego po dacie platnoSci wskazanej w nocie obcigzeniowej, czyli od dnia 31 pazdziernika 2014 roku do dnia

zaplaty.

O kosztach procesu, orzeczono na podstawie art. 98 § 1 k.p.c., statuujacego zasade odpowiedzialnoéci za wynik
procesu. Pozwany przegrat proces w calo$ci. Na zasadzone od pozwanego na rzecz powoda koszty zlozyly sie: oplata
stosunkowa od pozwu w kwocie 766 zl, oplata skarbowa od pelnomocnictwa kwocie 17 zl oraz wynagrodzenie
pelnomocnika w kwocie 2.400 z} (ustalone na podstawie § 6 pkt 5 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 28
wrzesnia 2002 roku w sprawie oplat za czynnoéci radcéw prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panhstwa kosztow
pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu (t.j. Dz. U. z 2013 r., poz. 490), lacznie
3.183 zl.

Majac powyzsze na uwadze orzeczono jak w sentencji.



