Sygn. akt II C 55/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 30 kwietnia 2018 roku

Sad Rejonowy dla Lodzi-Widzewa w Lodzi, I Wydzial Cywilny
w skladzie:

Przewodniczacy: SSR A. Z.

Protokolant: sekr. sad. M. P.

po rozpoznaniu w dniu 17 kwietnia 2018 roku, w L.

na rozprawie

sprawy z powbdztwa Towarzystwa (...) Spotki Akcyjnej w W.
przeciwko M. L. (1)

o zaplate kwoty 2.493,20 z}

1.zasadza od M. L. (1) na rzecz Towarzystwa (...) Spotki Akcyjnej w W. kwote 2.159,84 zt (dwa tysiac sto pietdziesiat
dziewiec zlotych osiemdziesiat cztery grosze);

2.oddala powo6dztwo w pozostalej czesci;

3.zasadzona w pkt 1 (pierwszym) kwote 2.159,84 zl (dwa tysiac sto piecdziesiagt dziewiec¢ zlotych osiemdziesiat cztery
grosze) rozklada na dwadzieScia jeden rat miesiecznych po 102,85 zl (sto dwa zlote osiemdziesiat pie¢ groszy)
kazda, ptatnych do dwudziestego dnia kazdego miesigca, poczynajac od miesigca nastepnego po uprawomocnieniu
sie wyroku, z ustawowymi odsetkami za opdZnienie liczonymi od kwoty 86,88 zl (osiemdziesiat szeS¢ zlotych
osiemdziesiat osiem groszy) w razie uchybienia terminowi platnosci ktorejkolwiek z rat;

4.nie obcigza pozwanej obowigzkiem zwrotu kosztéw procesu na rzecz powoda;

5. nakazuje zwroci¢ ze Skarbu Panistwa Sadu Rejonowego dla Lodzi-Widzewa w Lodzi na rzecz Towarzystwa (...)
Spolki Akeyjnej w W..:

a)kwote 214,43 7zl (dwieécie czternascie zlotych czterdziesci trzy grosze) tytulem niewykorzystanej zaliczki na poczet
wynagrodzenia bieglego, zaksiegowanej pod pozycja 500019307140;

b)kwote 5,06 zt (pie¢ zlotych szes¢ groszy) tytulem niewykorzystanej zaliczki na poczet wynagrodzenia bieglego,
zaksiegowanej pod pozycja 500020358363.

Sygn. akt IT C 55/16

UZASADNIENIE

W pozwie z dnia 11 grudnia 2015 roku, wniesionym w postepowaniu upominawczym, Towarzystwo (...) Spotka
Akcyjna z siedziba w W., reprezentowana przez pelnomocnika bedacego radca prawnym, wniosla o zasadzenie od M.
L. (1) kwoty 2.493,20 zt z ustawowymi odsetkami od dnia 29 wrze$nia 2015 roku do dnia zaplaty. Ponadto powddka



zazgdala zwrotu kosztow procesu, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych, powiekszonych
o oplate skarbowa od pelnomocnictwa.

W uzasadnieniu powddka podala, ze w dniu 18 czerwca 2015 roku, w budynku polozonym przy ulicy (...) w L.
mialo miejsce zalanie lokalu mieszkalnego numer (...) spowodowane niezakreceniem kranu w mieszkaniu numer (...)
znajdujacym sie pietro wyzej. Powddka wskazala, Ze podstawie os§wiadczenia z dnia 18 czerwca 2015 roku pozwana
przyjela odpowiedzialno$¢ za szkode. W ocenie powddki, w wyniku zdarzenia z dnia 18 czerwca 2015 roku doszlo do
zalania sufitu, écian oraz podloég wlokalu numer (...) zajmowanym przez M. K., ktora wystapila do powodki o likwidacje
szkody z wlasnej polisy ubezpieczenia mienia. Na podstawie protokolu szkody wraz zalacznikami, kosztorysu oraz
dokumentacji zdjeciowej powodka ustalila, ze szkoda wyniosta 2.493,20 zl, a nastepnie wyplacita wskazang kwote M.
K.. Powddka podkreélila, Ze mimo wezwania pismem z dnia 11 wrze$nia 2015 roku, doreczonym w dniu 17 wrze$nia
2015 roku, pozwana nie zaplacila zadanej kwoty. W odpowiedzi na wezwanie do zaplaty, pozwana pismem z dnia 22
pazdziernika 2015 roku zwrocila sie do powddki z wnioskiem o umorzenie naleznosci, co w ocenie powo6dki stanowito
uznanie dlugu zaréwno co do zasady, jak i wysoko$ci. Jako podstawe prawng roszczenia powodka wskazala art. 828
§ 1k.c. oraz art. 415 k.c.

(pozew k.2-6, pelnomocnictwo k.9, odpis z KRS k.10-15)

Nakazem zaplaty w postepowaniu upominawczym, wydanym w dniu 29 grudnia 2015 roku, w sprawie o sygnaturze akt
II Nc1901/15, Sad Rejonowy dla Lodzi-Widzewa w Lodzi uwzglednil powddztwo w calo$ci i orzekl o kosztach procesu.

(nakaz zaplaty k.47)
Odpis nakazu zaplaty doreczono pozwanej dniu 19 stycznia 2016 roku.
(dowdd doreczenia k.49)

W dniu 25 stycznia 2016 roku M. L. (1) wniosla sprzeciw od nakazu zaplaty, zaskarzajac nakaz zaplaty w calo$ci.
Pozwana wniosla o uchylenie nakazu zaplaty. Kwestionowala roszczenie powddki co do zasady i wysokoéci. Podala,
Ze nie zgadza sie z przypisaniem jej winy za spowodowanie zalania mieszkania numer (...) przy ul. (...) w L. oraz ze w
jej ocenie sgsiedzi chea zrobié calkowity remont mieszkania na jej koszt.

(sprzeciw k.50-51v.)
W odpowiedzi na wniesiony sprzeciw, powodka podtrzymala dotychczasowe stanowisko.
(odpowiedz na sprzeciw k.61-64)

Na rozprawie w dniu 26 sierpnia 2016 roku pozwana wskazala, ze nie kwestionuje okoliczno$ci, iz mial miejsce wyciek
wody do lokalu numer (...) przy ul. (...) w L., ale zakres szkody wywolanej wyciekiem i zwigzane z tym koszty, a w
konsekwencji wysoko$é dochodzonej pozwem kwoty.

(stanowisko pozwanej — protoko6l rozprawy k.76)

Do zamkniecia rozprawy stanowiska stron nie ulegly zmianie, z tym Ze na rozprawie w dniu 17 kwietnia 2018 roku
pozwana wskazala, ze dochodzona pozwem kwota jest dla niej bardzo wysoka i nie jest w stanie splaci¢ jej jednorazowo.
Podniosta, ze bylaby w stanie splacié¢ tg kwote w ratach po 50 zl miesiecznie.

(stanowisko pozwanej — protokoél rozprawy k.86, k.160)
Sad Rejonowy ustalil nastepujqcey stan faktyczny:

M. K. jest wlaScicielka lokalu numer (...) polozonego w budynku przy ul. (...) w £.. W czerwcu 2015 roku w tym lokalu
zamieszkiwal jej ojciec J. F. (1) wraz z zona J. F. (2).



(dowdd: zeznania swiadka M. L. (2) k.80-81, zeznania $wiadka M. K. k.82-83, zeznania Swiadka J. F. (1) k.89-90)
M. L. (1) jest wlascicielka numer 9 polozonego w budynku przy ul. (...) w E. nad lokalem numer (...).
(dowdd: przestuchanie pozwanej k.161-162, nagranie 00:08:41-00:24:05)

W okresie od 30 kwietnia 2014 roku do 31 grudnia 2014 roku, wedlug wskazan wodomierzy, zuzycie wody w lokalu
numer (...) przy ul. (...) w L. wynosilo w zakresie cieplej wody 12 m3, a w zakresie zimnej wody 25 m?, w okresie od 1
stycznia 2015 roku do 30 czerwca 2015 roku zuzycie wody cieplej wynosilo 9 m3, a zimnej 17 m3, a w okresie od 1 lipca

2015 roku do 31 grudnia 2015 roku zuzycie wody cieplej wynosito 10 m?, a zimnej 18 m®.
(dowdd: rozliczenie medidéw k.73-75)

W dniu 18 czerwca 2015 roku w lokalu mieszkalnym numer (...) polozonym w budynku przy ul. (...) w L. doszlo
do zalania, ktore zostalo spowodowane wylaniem sie wody ze zlewu znajdujacego sie w kuchni lokalu numer (...),
polozonego pietro wyzej, bezposrednio nad lokalem numer (...). Do zdarzenia doszlo w godzinach wieczornych.

W dniu zdarzenia, gdy M. L. (1) wrdcila z pracy okolo godziny 17°°, dostrzegla, ze przed blokiem w ktérym zamieszkuje
stoi samochod przedsiebiorstwa wodociaggowego. Nastepnie, pozwana stwierdzila, ze w jej mieszkaniu nie ma wody.
M. L. (1) wstawila naczynia do znajdujacego sie w kuchni zlewu i co pewien czas sprawdzala czy wlgczono juz wode,

odkrecajac kran. Okolo godziny 20°° pozwana uslyszala, ze ze zlewu przelewa sie woda. Woéwcezas niezwlocznie
zakrecila kran, a znajdujaca sie na podlodze wode zebrala recznikiem do matego wiaderka o pojemnosci okolo 5 litrow.

W dniu 18 czerwcea 2015 roku ani w dniu nastepnym nikt nie zglaszal pozwanej faktu zalania lokalu numer (...).

M. L. (1) o zalaniu mieszkania sagsiadéw dowiedziala sie w niedziele - 3 dni po zdarzeniu. Do jej mieszkania przyszta M.
L. (2) — siostra M. K. z informacjg, ze w mieszkaniu numer (...) zauwazyla §lady zalania. Pozwana zaoferowala pomoc
w sprzataniu lokalu oraz zwrot wydatkow na farbe i robocizne za malowanie.

Nastepnie, pozwana na prosbe M. L. (2) podpisala o$wiadczenie dotyczace zalania, w ktérym wskazano, ze w dniu
(...)roku zostalo zalane mieszkanie polozone w L. przy ul. (...) przez L. M., a powodem zalania bylo wylgczenie wody
przez administracje i jej ponowne wlaczenie w p6znych godzinach nocnych, kiedy pani M. juz spala.

W mieszkaniu numer (...) nie stwierdzono §ladéw zalania ani na pokrytych tapeta $cianach w kuchni i przedpokoju,
ani na $cianach i prakiecie w pokojach czy na meblach.

(dowod: przestuchanie pozwanej w zwigzku z jej informacyjnymi wyjasnieniami k.161-162, nagranie
00:08:41-00:24:05, w zwigzku k.77-78, nagranie 00:08:41-00:24:05zeznania $§wiadka M. L. (2) k.80-81, zeznania
$wiadka M. K. k.82-83, zeznania $wiadka G. W. k.87-88, o$wiadczenie k.16)

M. L. (2) opiekowala sie mieszkaniem siostry M. K. podczas jej pobytu na urlopie w czerwcu 2015 roku. Odwiedzala
woweczas lokal numer (...) na ogét co drugi dzien. W czasie jednej z wizyt w lokalu dostrzegta §lady zalania w postaci
malych kaluz wody na panelach w salonie, pofaldowanych zdje¢ w ramkach stojgcych na komodzie w salonie, zaciekéw
na podwieszanym suficie z halogenami w salonie, zaciekéw na suficie w sypialni, zaciekéw na suficie w przedpokoju.
M. L. (2) o zalaniu zawiadomila telefonicznie siostre M. K..

(dowdd: zeznania Swiadka M. L. (2) k.80-81, zeznania $wiadka M. K. k.82-83)

M. K. przeprowadzila w mieszkaniu numer (...) remont w sierpniu 2014 roku. W czasie remontu wykonane zostaly
gladzie na Scianach wszystkich pomieszczen, Sciany zostaly pomalowane, sufity zostaly wyré6wnane, a na podlogach
w salonie i sypialni zostaly polozone panele podlogowe.



(dowdd: zeznania swiadka M. K. k.82-83, zeznania $wiadka J. F. (1) k.89-90)

Do cze$ciowego zalania mieszkania numer (...) przy ul. (...) w L. doszlo na skutek przelania sie wody ze zlewozmywaka
w lokalu numer (...) i jej przenikniecia przez posadzke w kuchni i przedpokoju w lokalu numer (...). Nie mozna ustali¢
iloSci wody, ktora przeciekla z lokalu numer (...) do lokalu numer (...). Wyciek wody nie byl jednak duzy, o czym
Swiadczy zakres szkody w lokalu numer (...) oraz najnizsze z przedstawionych okreséw rozliczeniowych zuzycie wody
wlokalu numer (...). Rozmiar szkody uwidocznil sie bezpoérednio w dniu zdarzenia i mog}t ulec zwiekszeniu z uptywem
czasu w okresie 10 dni od zdarzenia, majac na uwadze zakres skutkéw zalania. Po upltywie tego okresu nie mogly
ujawnic sie dalsze szkody z powodu braku dalszego doplywu wody oraz z powodu naturalnego schniecia zmoczonych
tynkéw. Do ogledzin lokalu numer (...) przez pracownika ubezpieczyciela w dniu 6 lipca 2015 roku uwidocznily sie
wszystkie szkody wynikajace ze zdarzenia z dnia 18 czerwca 2015 roku.

(dowod: pisemna opinia bieglego z zakresu budownictwa k.100-113)

Na skutek zdarzenia z dnia 18 czerwca 2015 roku w lokalu numer (...) przy ul. (...) w L. powstaly nastepujace
uszkodzenia:

-zaciek na suficie w przedpokoju o wymiarach 0,1 x 0,5 m;

-w pokoju (...) (salon): zaciek na suficie o powierzchni 1,50 m®, zaciek na $cianie o powierzchni 1,50 m®, wypaczenie

paneli podlogowych na powierzchni 2,00 m*
-zaciek na suficie w pokoju (...) (sypialnia) o wymiarach 0,05 x 1,0 m.

(dowdd: zeznania $wiadka M. L. (2) k.80-81, zeznania $wiadka M. K. k.82-83, zeznania $wiadka J. F. (1) k.89-90,
protokdl ogledzin k.20-23, fotografie k.29-39 i na plycie CD koperta k.95, pisemna opinia bieglego z zakresu
budownictwa k.100-113)

Wysoko$¢ niezbednych i uzasadnionych kosztéw prac remontowych majacych na celu przywroécenie lokalu numer (...)
przy ul. (...) w L. do stanu sprzed zdarzenia z dnia 18 czerwca 2015 roku wynosi 1.824,48 zl brutto.

(dowod: pisemna opinia bieglego z zakresu budownictwa k.100-113, pisemna uzupelniajaca opinia bieglego z zakresu
budownictwa k.135-147)

Wlaécicielka lokalu numer (...) przy ul. (...) w E. M. K. posiadala w Towarzystwie (...) Spolce Akcyjnej z siedziba w
W. ubezpieczenie (...).

M. K. zglosila szkode polegajaca na zalaniu mieszkania do Towarzystwa (...) Spotki Akcyjnej z siedziba w W.. W trakcie
postepowania likwidacyjnego na podstawie sporzadzonego przez powddke kosztorysu zostala ustalona i wyplacona
na rzecz M. K. laczna kwota 2.493,20 z} z tytulu odszkodowania za zalanie lokalu.

(dowod: potwierdzenie zawarcia umowy ubezpieczenia k.19, wydruk z systemu k.17-18, kosztorys k.24-28 v.,
potwierdzenia przelewow k.41-42, zeznania §wiadka M. K. k.82-83)

Pismem z dnia 11 wrzeénia 2015 roku, doreczonym w dniu 17 wrzeénia 2015 roku, powddka wezwala pozwana do
zaplaty kwoty 2.493,20 zl do dnia 28 wrzeénia 2015 roku tytulem regresu za wplate odszkodowania na rzecz M. K..

W odpowiedzi na wezwanie do zaplaty, w piSmie z dnia 22 pazdziernika 2015 roku, M. L. (1) podniosla, Ze nie ma
srodkow na zaplate i w zwigzku z tym wnosi o jej anulowanie.

(dowdd: wezwanie wraz z dowodem doreczenia k.43-44 v., pismo pozwanej k.45)



M. L. (1) jest obywatelka Bialorusi. Posiada Karte Stalego Pobytu w Polsce wydang przez Wojewode (...). Jest
zatrudniona na umowe o prace na czas okre$lony do pazdziernika 2018 roku. Nastepnie spodziewa sie zawarcia
umowy o prace na czas nieokreSlony. Jej wylaczny dochdd stanowi wynagrodzenie za prace w wysokosci 1.900 zl
netto miesiecznie. Pozwana sama prowadzi gospodarstwo domowe, nie ma nikogo na utrzymaniu, jest osoba zdrowa.
Pozwana ponosi stale miesieczne koszty utrzymania w postaci: zaliczki do Wspdlnoty Mieszkaniowej w kwocie 350
zl, oplat za energie elektryczng w kwocie 40 zl, oplat za gaz w kwocie 15 zl, oplat za telewizje i internet w kwocie
30 zl, biletu miesiecznego w kwocie 9o zl, a takze koszty telefonu komoérkowego w kwocie 50 zt raz na 3 miesigce.
M. L. (1) splaca trzy pozyczki, ktérych raty wynosza tacznie 376 zl, przy czym w czerwcu 2018 roku skonczy splacac
pozyczke, ktorej rata wynosi 73 zt miesiecznie. Pozostala cze$¢é wynagrodzenia za prace pozwana przeznacza na
zakup $rodkéw czystoéci, chemii, kosmetykow i wyzywienia. Pozwana nie posiada oszczednoéci, samochodu ani
zadnych wartoSciowych sktadnikow majatku poza mieszkaniem, w ktorym zamieszkuje. Przeciwko pozwanej nie sg
prowadzone zadne postepowania egzekucyjne sagdowe ani administracyjne. Pozwana nie ma zadnych zaleglos$ci w
uiszczeniu zaliczek do Wspolnoty Mieszkaniowej ani oplat za media.

(dowdd: przestuchanie pozwanej k.161-162)

Stan faktyczny w niniejszej sprawie ustalony zostal w oparciu o wyzej powolane srodki dowodowe, w tym dokumenty
i ich kserokopie (na podstawie art. 308 k.p.c.), ktérych autentyczno$é nie budzila zastrzezen, a takze w oparciu o
zeznania Swiadkow, przestuchanie pozwanej oraz dowod z opinii bieglego sadowego z zakresu budownictwa.

W niniejszej sprawie, istota sporu i prowadzonego postepowania dowodowego byla wysoko$¢ kosztéw prac
remontowych w lokalu numer (...) polozonym w L. przy ul. (...). W tej mierze w znacznym zakresie istotne byly opinie
bieglego z zakresu budownictwa J. D., ktére Sad uznat za pelnowartosciowe zrédlo informacji specjalnych. Wskazane
opinie sg fachowe, wyczerpujace, sporzadzone zgodnie z wymogami specjalistycznej wiedzy, zawieraja pelne i fachowe
ustosunkowanie sie do pytan Sadu. Biegly wydal opinie zapoznajac sie z aktami sprawy oraz po dokonaniu ogledzin
lokalu numer (...), z ktérego nastapil wyciek wody. Wnioski przedstawione w opiniach zostaly oparte na wskazanym
powyzej materiale dowodowym, jak réwniez na do§wiadczeniu zawodowym bieglego. Pozwana nie kwestionowala
zadnej z opinii bieglego. Pisemna opinia bieglego byla kwestionowana przez pelnomocnika powddki w zakresie
wysokos$ci niezbednych i uzasadnionych kosztéw prac remontowych w lokalu numer (...), ktéry wskazywal, ze
brak jest podstaw do ustalenia owych kosztow przy zastosowaniu $rednich stawek i czynnikéw cenotworczych
obowigzujacych na rynku lokalnym, o ile koszty prac ustalone przez powddke mieszcza sie w granicach stawek
rynkowych obowiazujacych na rynku lokalnym w dacie ustalania odszkodowania (pismo pelnomocnika powo6dki
k.120-123). Do zarzutéow strony powodowej biegly J. D. odni6st sie w pisemnej opinii uzupeliajacej, w ktorej
szczegbdlowo uzasadnil zakres prac remontowych niezbednych do usuniecia w lokalu numer (...) skutkéw zalania z dnia
18 czerwca 2015 roku oraz wyjasnil, na czym opart sie ustalajac wysoko$¢ kosztéw zwigzanych w owymi pracami. Biegly
zaznaczyl, ze niektére z przeprowadzonych prac byly nieuzasadnione okoliczno$ciami, a w szczegdlnosci wykonanie
gladzi dwuwarstwowych zamiast jednowarstwowych, czy tez dwukrotne malowanie na wiekszo$ci powierzchni $cian
zamiast jednokrotnego. Biegly wskazal, ze w opinii przyjal sredni poziom czynnikéw cenotworczych z drugiego
kwartalu 2015 roku w zakresie rynkowych kosztoéw robocizny, rynkowych cen materialdéw wraz z kosztami zakupu i
ushlug sprzetowych oraz rynkowych narzutéw kosztéw posrednich i zysku. Podal, ze czynniki cenotworcze przyjete w
kosztorysie prac remontowych opracowanym na zlecenie powo6dki w zakresie: kosztu roboczogodziny zostaly przyjete
na poziomie zblizonym do maksymalnego, przekraczajacym koszt roboczogodziny za prace w obiektach zabytkowych,
wskaznik kosztéw posrednich zostal przyjety na poziomie maksymalnym na rynku krajowym, a wskazniki kosztow
zakupu materialéw i zysku przekraczaja poziom maksymalny. Biegly podkreslil, Ze w niniejszej sprawie brak jest
podstaw do przyjecia tak wysokich czynnikéw cenotworczych, a za przyjeciem Sredniego poziomu stawek czynnikéw
cenotworczych przemawiajg: brak wskazania konkretnego wykonawcy prac naprawczych, ktory podalby wilasne
stawki prac, brak umowy o wykonanie prac naprawczych, w ktorej przy rozliczeniu kosztorysowym winny by¢
wskazane okreslone stawki czynnik6w cenotworczych, brak informacji o ewentualnym wynagrodzeniu ryczaltowym za
prace polegajace na usunieciu szkody, prosty charakter prac naprawczych iich maly zakres. Po zloZeniu przez biegltego
J. D. pisemnej opinii uzupehiajacej zadna ze stron nie kwestionowata opinii, nie wnosila o jej dalsze uzupeklienie



ani o dopuszczenie dowodu z opinii innego bieglego na te same okoliczno$ci. Pelnomocnik powodki podnosil jedynie,
iz w ocenie powo6dki majac na uwadze realia wolnego rynku nie jest uzasadnione przyjecie wariantu kosztéw prac
remontowo budowlanych wyliczonego w oparciu o Srednie wartoSci czynnikéw cenotworezych (pismo pelnomocnika
powodki k.152-153).

Ustalajac stan faktyczny stanowiacy podstawe rozstrzygniecia, Sad pominal zeznania $wiadkéw M. L. (2), M. K.
i J. F. (1) w zakresie, w jakim odnosily sie do rzeczy ruchomych oraz halogenéw w podwieszanym suficie, jakie
mialy zosta¢ uszkodzone na skutek zalania lokalu numer (...) przy ul. (...), gdyz roszczenie regresowe objete pozwem
nie obejmowalo odszkodowania za uszkodzenie owych rzeczy ani instalacji halogenowej, a jedynie odszkodowanie
obejmujace koszty prac remontowych dotyczacych $cian i sufitbw w lokalu.

Sad nie uwzglednil takze zeznan $wiadka M. L. (2) dotyczacych ostatnich prac remontowych w lokalu przed jego
zalaniem oraz kosztow usuniecia skutkow zalania bowiem §wiadek nie miala wiedzy w tym zakresie. Z kolei, zeznania
Swiadka dotyczace postepowania pozwanej po jej wezwaniu do zaplaty przez ubezpieczyciela pozostaja bez znaczenia
dla rozstrzygniecia.

Sad pomingl zeznania $§wiadka M. K. na okoliczno$é kosztéw prac remontowych w lokalu po zalaniu albowiem poza
wskazanymi orientacyjnie przez $wiadka kosztami nie przestawiono na te okoliczno$¢ zadnych innych dowodéw w tym
w postaci faktur, rachunkéw, czy umowy o wykonanie owych prac, a koszty wskazanych prac ustalone przez bieglego
$q znacznie nizsze.

Dokonujac ustalen faktycznych stanowigcych podstawe rozstrzygniecia, Sad w przewazajacej czeSci pominat zeznania
swiadka G. W., bowiem poza zeznaniami dotyczacymi braku widocznych skutkéow zalania w lokalu numer (...)
dotyczyly one kwestii pozostajacych bez znaczenia dla rozstrzygniecia.

Oceniajgc zgromadzony w sprawie materiat dowodowy nalezalo odnieé¢ sie takze do mocy dowodowej kalkulacji
kosztow prac remontowych sporzadzonej na zlecenie strony powodowej (k.24-28 v.). W $wietle przepiséw kodeksu
postepowania cywilnego regulujacych zasady postepowania dowodowego, nie budzi, zadnych watpliwos$ci, ze
wskazany kosztorys stanowi jedynie dowod z dokumentu prywatnego, ktérego warto$¢ dowodowa okreéla art. 245
k.p.c. Stosownie do treSci powolanego przepisu dokument prywatny stanowi jedynie dowdd tego, ze osoba, ktora
go podpisala, zlozyla o§wiadczenie w nim zawarte. Powyzsza konstatacja prowadzi, wiec do wniosku, ze omawiany
kosztorys nie moze stanowié podstawy ustalen faktycznych w zakresie kosztéw prac remontowych w lokalu numer
(...) po zdarzeniu z dnia 18 czerwca 2015 roku. Nie stanowi, bowiem dowodu na to, ze koszty prac remontowych po
zdarzeniu z 18 czerwca 2015 roku sg takie jak wskazano w jego treSci. Jest dowodem jedynie na okoliczno$¢ tego, ze
jego autor zlozyl o§wiadczenie w niej zawarte. Za$ pozwana kwestionowala koszty prac naprawczych po zalaniu lokalu
numer (...) oraz zakres wyrzadzonej zalaniem szkody.

Sad Rejonowy zwazyl, co nastepuje:
Powodztwo zashugiwalo na uwzglednienie w cze$ci.

W przedmiotowej sprawie, z uwagi na to, iz pozwana M. L. (1) jest obywatelka Bialorusi w pierwszej kolejno$ci nalezalo
odnies¢ sie do kwestii jurysdykeji krajowej sadu polskiego. Albowiem, jest to okoliczno$c, ktorg w Swietle przepisu
art. 1099 § 1 k.c., Sad bierze pod rozwage z urzedu w kazdym stanie sprawy.

Stosownie do przepisu art.1103” pkt 2 k.p.c., sprawy rozpoznawane w procesie, inne niz wymienione w art. 1103'-1103°
k.p.c., naleza do jurysdykcji krajowej takze wtedy, gdy dotycza: zobowigzania niewynikajacego z czynnoSci prawnej,
ktore powstalo w Rzeczypospolitej Polskiej. W przedmiotowej sprawie, zobowigzanie pozwanej nie wynikalo z
czynnoSci prawnej, lecz z deliktu i powstalo w Rzeczypospolitej Polskiej. A zatem, Sadowi polskiemu przystugiwata
jurysdykcja krajowa w niniejszym procesie.



Kolejng kwestia wymagajaca rozwazenia z uwagi na obywatelstwo pozwanej, bylo prawo materialne jakie winien
zastosowac Sad do rozpoznania sprawy. Prawo wlasciwe dla stosunkoéw z zakresu prawa prywatnego zwigzanych z
wiecej niz jednym panstwem wskazuje ustawa z dnia 4 lutego 2011 roku Prawo prywatne miedzynarodowe (Dz. U. z
dnia 15 kwietnia 2011 roku ze zmn) w brzmieniu obowigzujacym w dacie zdarzenia.

Zgodnie z art.33 powolanej ustawy, prawo wlasciwe dla zobowigzania ze zdarzenia niebedacego czynnoécig prawna
okresla rozporzadzenie (WE) nr 864/2007/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 11 lipca 2007 roku dotyczace
prawa wlasciwego dla zobowigzan pozaumownych (zwane (...)) (Dz.Urz. UE L 199 z 31.07.2007, str. 40). Z kolei, w
Swietle art.4 ust.1 wskazanego rozporzadzenia, jezeli niniejsze rozporzadzenie nie stanowi inaczej, prawem wlasciwym
dla zobowiazania pozaumownego wynikajacego z czynu niedozwolonego jest prawo panstwa, w ktérym powstaje
szkoda, niezaleznie od tego, w jakim panstwie mialo miejsce zdarzenie powodujace szkode, oraz niezaleznie od tego,
w jakim panstwie lub panstwach wystepuja skutki posrednie tego zdarzenia. Z kolei, stosownie do ust.2 art. 4 owego
rozporzadzenia, w przypadku gdy osoba, ktérej przypisuje sie odpowiedzialnosé i poszkodowany maja, w chwili
powstania szkody, miejsce zwyklego pobytu w tym samym panistwie, stosuje sie prawo tego panstwa.

W niniejszej sprawie, szkoda powstala w Rzeczpospolitej Polskiej, zar6wno zobowigzana do naprawienia szkody
jak i poszkodowana maja miejsce zwyklego pobytu w Polsce. W konsekwencji, prawem materialnym znajdujacym
zastosowanie w niniejszej sprawie byto prawo polskie.

Stosownie do treéci przepisu art. 505 § 1 k.p.c., w razie prawidlowego wniesienia sprzeciwu nakaz zaptlaty traci moc.

W przedmiotowej sprawie, pozwana M. L. (1) zaskarzyla nakaz zaplaty w postepowaniu upominawczym w calo$ci na
skutek czego utracil on moc. Ostatecznie pozwana nie kwestionowala swej odpowiedzialno$ci za zdarzenie z dnia 18
czerwca 2015 roku, lecz rozmiary szkody wynikajacej z zalania lokalu numer (...) oraz koszty jej usuniecia.

Podstawa prawna dochodzonego roszczenia jest przepis art. 828 § 1 zd. 1 k.c., zgodnie z ktérym jezeli nie uméwiono
sie inaczej, z dniem zaplaty odszkodowania przez zaklad ubezpieczen roszczenie ubezpieczajacego przeciwko osobie
trzeciej odpowiedzialnej za szkode przechodzi z mocy prawa na zaklad ubezpieczen do wysoko$ci zaplaconego
odszkodowania. Przepis ten zawiera regulacje regresu ubezpieczeniowego. Przyjmuje sie, ze jest to jeden z przypadkow
wstapienia w prawa zaspokojonego wierzyciela, o ktérych mowa w art. 518 pkt 4 k.c., ktéry stanowi, iz osoba
trzecia, ktora splaca wierzyciela, nabywa splacong wierzytelno$¢ do wysokosSci dokonanej zaplaty, jezeli przewiduja
to przepisy szczegblne. Owym przepisem szczegblnym jest art.828 § 1 zd. 1 k.c. Ponadto, zgodnie z art. 3 ust. 4
pkt 5 ustawy z dnia 22 maja 2003 roku o dzialalnoSci ubezpieczeniowej (Dz. U. Nr 124, poz. 1151), obowiazujacej
w dacie zdarzenia, oraz zgodnie z art.4 ust.8 pkt 5 aktualnie obowigzujgcej ustawy z dnia 11 wrze$nia 2015 roku o
dzialalnosSci ubezpieczeniowej i reasekuracyjnej (Dz.U. z 2015 r. poz. 1844), do czynno$ci ubezpieczeniowych nalezy
rowniez prowadzenie postepowan regresowych oraz postepowan windykacyjnych zwiazanych z wykonywaniem umoéow
ubezpieczenia, reasekuracji oraz gwarancji ubezpieczeniowych.

Przejécie roszczenia na ubezpieczyciela nastepuje z mocy prawa, a dzieki wskazanej regulacji zaplata
odszkodowania ubezpieczeniowego nie powoduje wygas$niecia wierzytelnosci powstalej w wyniku wyrzadzenia szkody
ubezpieczonemu (mimo naprawienia szkody). W konsekwencji, ubezpieczyciel nabywa to samo roszczenie, ktore
przystugiwalo ubezpieczonemu.

Przestankami regresu sa: fakt wyrzadzenia przez pozwanego szkody oraz fakt wyplaty odszkodowania
poszkodowanemu. Przy czym kwota dochodzona w drodze regresu nie moze przekraczac¢ kwoty wyplaconej z tytulu
odszkodowania, gdyz zaklad ubezpieczen wstepuje w prawa zaspokojonego wierzyciela do wysokoéci dokonanej

zaplaty.

Rozpoznajac roszczenie zakladu ubezpieczenn o zwrot wyplaconego $wiadczenia ubezpieczeniowego, sad nie jest
bezwzglednie zwigzany wysoko$cia faktycznie wyplaconego odszkodowania. Granica odpowiedzialno$ci sprawcy



szkody jest bowiem jej rzeczywista wysoko$¢, przy czym co do zasady nie moze ona przekraczaé faktycznie
wyplaconego przez ubezpieczyciela odszkodowania.

W toku procesu pozwany moze kwestionowaé wysokos¢ i zakres Swiadczenn wyplaconych przez zaklad ubezpieczen
podnoszac w szczegblnoSci, ze ubezpieczyciel §wiadczyl nadmiernie w stosunku do szkody poniesionej przez
poszkodowanego. Wykazanie przez sprawce szkody, ze zaklad ubezpieczen spehil Swiadczenie zbedne lub nadmierne
skutkowa¢ bedzie oddaleniem lub odpowiednim obnizeniem wysokos$ci dochodzonego roszczenia regresowego.

W przedmiotowej sprawie, podstawe odpowiedzialno$ci pozwanej stanowit przepisu art. 415 k.c., zgodnie z ktorym kto
z winy swej wyrzadzil drugiemu szkode, obowigzany jest do jej naprawienia. Albowiem, zgodnie z ugruntowanym w
orzecznictwie Sadu Najwyzszego pogladem, przepis art. 433 k.c. nie ma zastosowania do odpowiedzialno$ci za szkode
spowodowang przelaniem sie wody z lokalu na wyzszej kondygnacji do lokalu nizej polozonego. Wylanie sie wody
wewnatrz pomieszczenia (np. z wanny czy zlewu na skutek niezamkniecia kranu itp.), jesli z kolei spowodowalo to
szkody w pomieszczeniu nizej polozonym, do ktérego przedostala sie woda, nie jest wylaniem wody z pomieszczenia
w rozumieniu art. 433 k.c., do takiej sytuacji powolany przepis sie nie stosuje. Szkoda jest w tym wypadku skutkiem
przedostania sie wody z innego pomieszczenia, wylanej wewnatrz tego pomieszczenia, a nie skutkiem wylania wody
na zewnatrz pomieszczenia, tylko za$ ten fakt uzasadnialby odpowiedzialnoé¢ z na podstawie powolanego przepisu
art.433 k.c. (tak miedzy innymi Sad Najwyzszy w: uchwale z dnia 12 lutego 1969 roku, III CZP 3/69, OSN 1969 rok, Nr
7—8, poz. 130; wyroku z dnia 11 pazdziernika 1980 r.,I CR 295/80, OSN 1981 rok, Nr 8, poz. 151; wyroku z dnia 5 marca
2002 roku, I CKN 1156/99, z glosa F. Zolla, OSP 2003 rok, Nr 1, poz. 5; uchwale z dnia 18 lipca 2012 roku, III CZP
41/12, OSNC 2013 rok, Nr 3, poz. 28; uchwale z dnia 19 lutego 2013 r., III CZP 63/12, OSNC 2013 rok, Nr 7—8, poz. 81).

Przeslankami odpowiedzialnoSci deliktowej na zasadzie winy sa: szkoda, wina oraz normalny (adekwatny) zwigzek
przyczynowy.

O winie sprawcy szkody mozemy mowié wowczas, gdy jego zachowanie w kontekscie caloksztaltu porzadku prawnego
ma charakter obiektywnie bezprawny oraz, gdy mozna mu postawi¢ zarzut, iz majac $wiadomo$¢ szkodliwego skutku
swego zachowania i przewidujac jego wystapienie, celowo zmierzal do osiggniecia owego skutku (wina umyslna)
lub nie dolozyl nalezytej starannoSci, aby skutkom owego zachowania zapobiec (wina nieumys$lna - niedbalstwo).
Przypisanie danej osobie winy jest przy tym uwarunkowane tym, czy mogla ona w sposo6b nalezyty postrzegac swe
zachowanie i pokierowac nim, a wiec zalezy od poczytalno$ci danej osoby.

Zobowiazany za szkode ponosi odpowiedzialno$¢ tylko za normalne nastepstwa dzialania lub zaniechania, z ktérego
szkoda wynikla (art. 361 § 1 k.c.). Pomiedzy stanem rzeczy okre$lonym jako przyczyna, a stanem rzeczy uznawanym za
szkode musi istnie¢ obiektywny zwiazek wyrazajacy sie w tym, iz przyczyna jest warunkiem sine qua non wystapienia
szkody.

Naprawienie szkody obejmuje, zgodnie z art. 361 § 2 k.c., co do zasady, straty ktore poszkodowany poniost (damnum
emergens) oraz korzys$ci, ktore poszkodowany moglby osiagnaé, gdyby nie wyrzadzono mu szkody (lurcum cessans).

Laczne wystapienie powyzszych przestanek jest niezbedne dla istnienia odpowiedzialno$ci za dang szkode na zasadzie
winy.

W $wietle ogb6lnej zasady ciezaru dowodu wyrazonej w art. 6 k.c., udowodnienie powyzszych przeslanek
odpowiedzialno$ci pozwanej spoczywalo w niniejszej sprawie na powddce.

M. L. (1) w sprzeciwie zakwestionowala zasade swej odpowiedzialno$ci. Ostatecznie nie kwestionowala jedynak,
ze w zwigzku z przelaniem sie wody ze zlewu w jej lokalu doszlo do zalania znajdujacego sie pietro nizej lokalu
numer (...). Wskazywala jedynie, ze do zalania doszlo w zwigzku z tym, ze w bloku przy ul. (...) wykonywane byly
prace wodociagowe i w mieszkaniach nie bylo dostepu do wody. Jak wynika ze zgromadzonego w sprawie materiatu
dowodowego, w dniu zdarzenia, gdy pozwana wrdcila z pracy stwierdzila, ze w jej mieszkaniu nie ma wody. Pozwana
co pewien czas sprawdzala czy woda jest juz dostepna odkrecajac kran w kuchni. Z przestuchania pozwanej wynika,



ze nie zakrecila dobrze kranu, gdy woda wciaz byla niedostepna, na co nie zwroécila uwagi, a nastepnie zasnela. Gdy
wlaczono wode w budynku woda z niezakreconego kranu wypelnila zlew, a nastepnie wylala sie z niego na podloge w
kuchni, a odglos wyplywajacej ze zlewu wody obudzil pozwana, ktora przystapila do usuwania skutkéw zalania.

Majac na uwadze powyzsze, w ocenie Sadu, pozwana nie zachowala nalezytej staranno$ci wymaganej w stosunkach
danego rodzaju. Jak powszechnie wiadomo, w sytuacji wylaczenia wody w budynku i sprawdzania czy wlaczono juz
wode poprzez odkrecanie kranu, nalezy dopilnowa¢, aby kran pozostawal dobrze zakrecony, gdyz w przeciwnym
wypadku moze doj$¢ do niekontrolowanego wyplywu wody. Okoliczno$¢, iz w dniu zdarzenia przedsiebiorstwo
wodociggowe dokonalo wylaczenia wody w budynku polozonym w L. przy ul. (...) pozostaje bez wplywu na kwestie
odpowiedzialnoSci pozwanej. Albowiem, to nie wylaczenie wody bylo przyczyna zalania lokalu numer (...), ale
niedokrecenie kranu przez pozwana skutkujace przelaniem sie wody ze zlewu na podloge jej lokalu, a nastepnie do
lokalu polozonego nizej.

W Swietle opinii bieglego, pomiedzy zawinionym zachowaniem pozwanej a szkodg polegajaca na zalaniu lokalu numer
(...) zachodzi normalny (adekwatny) zwigzek przyczynowy.

Konkludujac, na gruncie zgromadzonych dowodéw, odpowiedzialno$¢ pozwanej za powstale zdarzenie nie budzita
watpliwo$ci. Na uwage zashuguje takze okoliczno$é pozwana podpisala o§wiadczenie, w ramach ktorego potwierdzila
fakt zalania mieszkania sasiadow.

Powodka udowodnila, iz spelnione sa przestanki dochodzenia roszczenia regresowego. Wykazala fakt wyrzadzenia
szkody przez pozwang oraz wyplaty odszkodowania na rzecz poszkodowanej M. K.. Nie dochodzila kwoty wyzszej niz
wyplacona z tytulu odszkodowania.

Pozwana kwestionowala zakres szkody oraz wysokos$¢é kosztow jej naprawienia, a w konsekwencji wysoko$¢ roszczenia
regresowego dochodzonego pozwem.

W $wietle powyzszych rozwazan, wysoko$¢ przyznanego odszkodowania powinna odpowiadaé niezbednym i
uzasadnionym kosztom usuniecia skutkdéw zdarzenia z dnia 18 czerwca 2015 roku. W $wietle opinii bieglego z zakresu
budownictwa koszty te wynosza 1.824,48 zl brutto i sa nizsze od kwoty wyplaconej z tego tytulu przez ubezpieczyciela.
Strona powodowa nie wykazala, aby niezbedne i uzasadnione koszty usuniecia skutkdéw zalania lokalu numer (...)
opiewaly na kwote wyplacona poszkodowanej, a to na niej zgodnie z art.6 k.c. spoczywal ciezar dowodu w tym zakresie.
Po pierwsze, jak wynika z opinii bieglego niektore z uwzglednionych w kosztorysie powddki prac byly nieuzasadnione
okoliczno$ciami, a w szczegdlnoéci wykonanie gladzi dwuwarstwowych zamiast jednowarstwowych, czy tez dwukrotne
malowanie na wiekszo$ci powierzchni Scian zamiast jednokrotnego. Ponadto, w $wietle opinii bieglego czynniki
cenotworcze przyjete w kosztorysie prac remontowych opracowanym na zlecenie powodki w zakresie: kosztu
roboczogodziny zostaly przyjete na poziomie zblizonym do maksymalnego, przekraczajacym koszt roboczogodziny za
prace w obiektach zabytkowych, wskaznik kosztéw posrednich zostal przyjety na poziomie maksymalnym na rynku
krajowym, a wskazniki kosztow zakupu materialow i zysku przekraczaja poziom maksymalny. Jak wynika z opinii
bieglego, w niniejszej sprawie, brak jest podstaw do przyjecia tak wysokich czynnikdow cenotworczych, a za przyjeciem
Sredniego poziomu stawek czynnikéw cenotwdrcezych przemawiaja: brak wskazania konkretnego wykonawcy prac
naprawczych, ktory podalby wlasne stawki prac, brak umowy o wykonanie prac naprawczych, w ktorej przy rozliczeniu
kosztorysowym winny by¢ wskazane okre$lone stawki czynnikow cenotworczych, brak informacji o ewentualnym
wynagrodzeniu ryczaltowym za prace polegajace na usunieciu szkody, prosty charakter prac naprawczych i ich maly
zakres.

Na uwage zastuguje okoliczno$é, iz w przedmiotowej sprawie nie przedlozono do akt sprawy zadnych dokumentéw
potwierdzajacych wysoko$é rzeczywiScie poniesionych kosztow prac remontowych majacych na celu usuniecie
skutkéw zalania w postaci rachunkéw, faktur, czy umowy o wykonanie prac remontowych. W tej sytuacji brak jest
podstaw do ustalania kosztow usuniecia skutkow zalania lokalu na podstawie czynnikoéw cenotworczych na poziomie
maksymalnym na rynku krajowym lub na poziomie wyzszym od maksymalnego. W ocenie Sadu, jedynie gdyby strona
powodowa wykazala, ze rzeczywiste koszty usuniecia skutkéw zalania poniesione przez poszkodowang przekraczaja



wysoko$é kosztow prac remontowych ustalonych przez bieglego, lecz mieszcza sie w gérnych granicach stawek
rynkowych lub nieznaczne je przekraczaja, majac na uwadze realia wolnego rynku i poziom ustug $§wiadczonych przez
konkretny podmiot, ktéry wykonal owe prace remontowe mozna by dokona¢ oceny, czy z uwagi na wykonanie prac
przez wysokiej klasy specjalistyczna firme poniesienie takich kosztow nie bylo jednak uzasadnione. Natomiast, w
sytuacji kosztorysowego ustalania odszkodowania brak ku temu podstaw. Zwlaszcza, ze w bogatym orzecznictwie
Sadu Najwyzszego dotyczacym likwidacji szkdéd w pojazdach mechanicznych, ktére mozna transponowaé na inne
przypadki naprawienia szkody majatkowej polegajacej na uszkodzeniu rzeczy, podkreéla sie, ze odszkodowanie
winno odpowiadaé¢ ekonomicznie uzasadnionym kosztom naprawy pojazdu z uwzglednieniem stawek na rynku
lokalnym. Ponadto, stosownie do przepisu art. 354 § 2 k.c. wierzyciel powinien wspoéldziala¢ przy wykonaniu
zobowigzania w sposéb odpowiadajacy jego celowi spoleczno-gospodarczemu oraz zasadom wspoétzycia spolecznego,
a jezeli istnieja w tym zakresie ustalone zwyczaje - takze w sposob odpowiadajacy tym zwyczajom. W przypadku
umowy ubezpieczenia obowigzek minimalizacji szkody przez ubezpieczajacego wynika wprost z przepisu art.826
§ 1 k.c. W Swietle powolanych przepiséw, poszkodowana zobowiazana byla dazy¢ do minimalizacji rozmiarow
szkody oraz do wspdldzialania przy wykonaniu zobowiazania w sposéb odpowiadajacy jego celowi spoleczno-
gospodarczemu, zasadom wspolzycia spolecznego oraz ustalonym zwyczajom. W tym celu, w ocenie Sadu, podejmujac
decyzje o wyborze ewentualnego wykonawcy prac remontowych, poszkodowana winna byla ustalié, czy stosowane
przez niego stawki nie odbiegaja od érednich stawek rynkowych, zwlaszcza majac na uwadze prosty charakter
prac naprawczych i ich maly zakres, tak jak czyni to rozsadny konsument. Takze ubezpieczyciel ustalajac zakres
wyplacanego odszkodowania powinien mie¢ na wzgledzie konieczno$¢ minimalizacji szkody.

Konkludujac, w ocenie Sadu, w przedmiotowej sprawie, ze zgromadzonego materialu dowodowego wynika, ze
ubezpieczyciel §wiadczyl nadmiernie w stosunku do szkody poniesionej przez poszkodowana. W konsekwencji, Sad
zasadzil od pozwanej na rzecz powddki kwote 1.824,48 zl, a pozostalym zakresie pow6dztwo podlegalo oddaleniu jako
nieuzasadnione.

Niespelnienie $wiadczenia w terminie powoduje po stronie dluznika konsekwencje przewidziane w art. 481 § 1 k.c.,
zgodnie z ktorym, jezeli dluznik opdznia sie ze spelnieniem §wiadczenia pienieznego, wierzyciel moze zada¢ odsetek
za czas opdznienia, chociazby nie poniost zadnej szkody i chociazby opdZznienie bylo nastepstwem okolicznosci, za
ktore dluznik odpowiedzialno$ci nie ponosi. Jezeli stopa odsetek za opdznienie nie byla z gory oznaczona, naleza sie
odsetki ustawowe, a od dnia 1 stycznia 2016 roku odsetki ustawowe za opdznienie (§ 2 art. 481 k.c.).

Zobowigzanie z tytulu regresu ma charakter bezterminowy. Postawienie takiego zobowigzania w stan wymagalno$ci
nastepuje w rezultacie wezwania dluznika przez wierzyciela do zaplaty, a zatem to wezwanie przeksztalca zobowigzanie
bezterminowe w terminowe. Ze zgromadzonych dowodow wynika, ze powddka przed wystapieniem do Sadu wezwala
pozwang pismem z dnia 11 wrze$nia 2015 roku, doreczonym w dniu 17 wrze$nia 2015 roku, do zaplaty kwoty
dochodzonej niniejszym pozwem w terminie do 28 wrze$nia 2015 roku. Tym samym zadanie w zakresie odsetek
ustawowych od dnia 29 wrze$nia 2015 roku zastugiwato na uwzglednienie. Z uwagi na wejScie w zycie od 1 stycznia
2016 roku zmiany w przepisach kodeksu cywilnego dotyczacych odsetek i wyodrebnienie odsetek ustawowych
za opOznienie, skoro powodka domagala sie odsetek w zwigzku z nieterminowym speklieniem $wiadczenia przez
pozwang (a wiec w zwigzku z opdznieniem), w wyroku zaznaczono, ze poczawszy od 1 stycznia 2016 roku do dnia
zaplaty naleza sie odsetki ustawowe za op6znienie.

Zgodnie z art. 320 k.p.c., w szczegdlnie uzasadnionych wypadkach sad moze w wyroku rozlozyé na raty zasadzone
$wiadczenie. Instytucja rozlozenia zasadzonego $wiadczenia na raty znajduje zastosowanie wylgcznie w szczegoblnie
uzasadnionych przypadkach. Jak wskazuje sie, w doktrynie i orzecznictwie, szczegdlnie uzasadniony wypadek, o
ktérym mowa w powolanym przepisie zachodzi na przyklad jezeli ze wzgledu na stan majatkowy, zdrowotny, rodzinny
i itp. niezwloczne spelnienie §wiadczenia lub jednorazowe spelienie zasadzonego §wiadczenia przez pozwanego
byloby niemozliwe, bardzo utrudnione lub narazaloby pozwanego albo jego bliskich na niepowetowana szkode (tak
miedzy innymi ,,Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz.” pod red. prof. dr hab. Andrzej Marciniaka, prof. dr hab.
Kazimierza Piaseckiego, Sad Apelacyjny w Krakowie). Okreélenie takowych przypadkow lezy wylacznie w gestii wladzy
dyskrecjonalnej sadu, ktéry ma szeroki luz decyzyjny w kwestii tego, czy w rozstrzyganym stanie faktycznym zaistnial



szczegoblnie uzasadniony wypadek czy tez nie (zob. P. Telenga ,Komentarz do art.320 k.p.c. w: A. Jakubecki (red.)
»Komentarz aktualizowany do kodeksu postepowania cywilnego” LEX 2014, wyrok Sadu Apelacyjnego w Krakowie
z dnia 27 kwietnia 2016 roku, I ACa 72/16, wyrok Sadu Apelacyjnego w Lodzi z dnia 22 pazdziernika 2015 roku, I
ACa 487/15).

Ochrona, jaka zapewnia dluznikowi art. 320 k.p.c., nie moze by¢ stawiana ponad ochrone wierzyciela w procesie
cywilnym i wymaga uwzglednienia wszelkich okoliczno$ci sprawy, w tym uzasadnionego interesu podmiotu
inicjujgcego proces. Jednoczesdnie, instytucja z art.320 k.p.c. nie stuzy tylko zabezpieczeniu intereséw pozwanego,
lecz moze przynie$c takze korzyS¢ powodowi, chroniac tego ostatniego przed podjeciem bezskutecznej egzekucji
(zob. wyrok Sadu Apelacyjnego w Gdansku z 16 kwietnia 2014 roku, I ACa 120/14; wyrok Sadu Najwyzszego z 3
kwietnia 2014 roku, V CSK 302/13, wyrok Sadu Apelacyjnego w Krakowie z dnia 277 kwietnia 2016 roku, I ACa 72/16,
wyrok Sadu Apelacyjnego w Lodzi z dnia 22 pazdziernika 2015 roku, I ACa 487/15). Zalozeniem komentowanego
przepisu jest bowiem uczynienie postepowania wykonawczego (egzekucji) realnym ze wzgledu na okre$long sytuacje
ekonomiczng i finansowa dluznika. Unormowanie to daje mozliwo$¢ antycypowania trudno$ci mogacych wyniknaé¢ w
toku postepowania egzekucyjnego, a ktére mozna przewidzieé juz w fazie postepowania rozpoznawczego (tak miedzy
innymi ,Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz.” pod red. prof. dr hab. Andrzej Marciniaka, prof. dr hab.
Kazimierza Piaseckiego).

W ocenie Sadu, w przedmiotowej sprawie, zachodzily podstawy do rozlozenia zasadzonego Swiadczenia na raty.
Z przestluchania pozwanej wynika, ze jej zarobki wynosza 1.900 zl miesiecznie netto. Pozwana nie ma w Polsce
0s6b bliskich, na ktorych moze polegaé finansowo. Jej stale miesieczne wydatki zwigzane utrzymaniem mieszkania,
oplatami za media, kosztami dojazdow do pracy i splata kredytéw opiewaja na blisko tysigc zlotych. Pozwana nie
posiada oszczednoSci, samochodu ani zadnych wartoéciowych skladnikéw majatku poza mieszkaniem, w ktérym
zamieszkuje. Jednocze$nie, przeciwko pozwanej nie sg prowadzone zadne postepowania egzekucyjne sagdowe ani
administracyjne. Pozwana nie ma zadnych zaleglo$ci w uiszczeniu zaliczek do Wspolnoty Mieszkaniowej oraz oplat
za media. Pozwana wskazywala na mozliwo$¢ splaty zasadzonej kwoty w ratach w wysokoSci nie wiekszej niz 50
zl miesiecznie. Nalezy jednak zwrdcié uwage na fakt, ze pozwana nie ma zadnych oséb na utrzymaniu, jest osobg
zdrowa. Ponadto, jak wskazala jeden z kredytow zakonczy splacac¢ do czerwca tego roku. W tej sytuacji, w ocenie Sadu,
mozliwa bedzie splata zasadzonej kwoty w 21 ratach po 102,85 zt kazda. Rozlozenie Swiadczenia na raty z jednej strony
umozliwi pozwanej wykonanie zobowigzania i powinno pozwolié¢ na unikniecie skierowania sprawy do egzekucji, z
drugiej nie narusza intereséw powo6dki, ktéra ostatecznie zostanie zaspokojona w caloéci zasadzonej kwoty. Zgodnie
z ugruntowanym stanowiskiem orzecznictwa, rozlozenie zasadzonego $wiadczenia na raty na podstawie art.320
k.p.c. ma ten skutek, ze wierzycielowi nie przystluguja odsetki od ratalnych $wiadczen za okres od daty wyroku
do daty platnoSci poszczegélnych rat. Jednoczesnie, sad dokonujac rozlozenia $§wiadczenia na raty nie moze na
podstawie przepisu art.320 k.p.c. odmoéwic przyznania wierzycielowi zadanych odsetek za okres do dnia wydania
wyroku zasadzajacego $wiadczenie. W konsekwencji, jesli rozlozenie na raty obejmuje takze odsetki nalezne do dnia
wyrokowania, nalezy dokonac¢ ich kapitalizacji na ten dzien i doliczy¢ do naleznoSci gldbwnej, a nastepnie tak obliczona
nalezno$¢ rozlozy¢ na raty (tak miedzy innymi Sad Najwyzszy w uchwale 7 sedziéw z dnia 22 wrzeénia 1970 roku, IIT
PZP 11/70, Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 9 kwietnia 2015 roku, II CSK 409/14, w postanowieniu z dnia 6 czerwca
2014 roku, IV CSK 249/14, w uchwale z dnia 15 grudnia 2006 roku, III CZP 126/06).

Skapitalizowane odsetki ustawowe (a od 1 stycznia 2016 roku ustawowe odsetki za opdznienie) od kwoty 1.824,48 zi
za okres do dnia 29 wrzeénia 2015 roku do 30 kwietnia 2018 roku wynosza 335,36 zt.

Majac na uwadze powyzsze, Sad zasadzil od pozwanego na rzecz powddki kwote zt (1.824,48 zt + 335,36 z1), ktéra
rozlozyl na 21 rat miesiecznych po 102,85 zt kazda, platnych do dwudziestego dnia kazdego miesigca, poczynajac
od miesigca nastepnego po uprawomocnieniu sie wyroku z ustawowymi odsetkami za opdZnienie liczonymi od
kwoty 86,88 zt w razie uchybienia terminowi platnosci ktorejkolwiek. Odsetki ustawowe za opoZznienie na wypadek
uchybienia terminowi platno$ci zostaly zasadzone od kapitalowej czeSci raty (1.824,48 zl: 21=86,88 zl), albowiem
powddka w pozwie nie zadala dalszych odsetek od odsetek naliczonych od naleznoSci gtéwne;.



Powodka wygrala proces w 73% i w takim zakresie winna otrzymac od pozwanej zwrot kosztow procesu. Powddka
poniosta w niniejszej sprawie koszty procesu w kwocie 2.822,51 zl, na ktore skladaja sie: optata od pozwu w kwocie
125 zl, oplata skarbowa od pelnomocnictwa w wysokoSci 17 zl, koszty zastepstwa procesowego w kwocie 600 zl (§ 6
pkt 3 rozporzadzenia Ministra SprawiedliwoSci z dnia 28 wrze$nia 2002 roku w sprawie oplat za czynnos$ci radcow
prawnych (...) Dz. U. Nr 163, poz. 1349 ze zm.) oraz koszty zaliczek na poczet wynagrodzenia biegtego w kwotach
1.285,57 z} i 794,94 zl, ktérych obowigzkiem zwrotu Sad nie obciazyl pozwanej na podstawie przepisu art.102 k.p.c.,
zgodnie z ktérym w wypadkach szczego6lnie uzasadnionych sad moze zasadzic¢ od strony przegrywajacej tylko czesé
kosztow albo nie obcigzac jej w ogole kosztami.

Nie obcigzajac pozwanej kosztami procesu, Sad zwazyl, iz w art. 102 k.p.c. ustawodawca odwoluje sie do pojecia
~wypadkow szczegolnie uzasadnionych”. Takie sformulowanie wprawdzie nie jest klauzula generalng, jednak opiera
sie na zwrocie niedookre§lonym, ktéry moze odsyla¢ rowniez do argumentéw natury aksjologicznej. Regulacja ta
znajdzie zastosowanie w wyjatkowych sytuacjach, gdy z uwagi na okoliczno$ci konkretnej sprawy, zastosowanie
regul ogdlnych k.p.c. dotyczacych zwrotu kosztu procesu byloby nieuzasadnione. Podkresli¢ nalezy, ze zastosowanie
przez sad art. 102 k.p.c. powinno by¢ oceniane w caloksztalcie okolicznosci, ktére uzasadnialyby odstepstwo od
podstawowych zasad decydujacych o rozstrzygnieciu w przedmiocie kosztéw procesu. Do kregu tych okolicznoéci
nalezy zaliczy¢ zarowno fakty zwigzane z samym przebiegiem procesu, jak i fakty lezace na zewnatrz procesu, zwlaszcza
dotyczace stanu majatkowego (sytuacji zyciowej) stron. Okolicznoéci te powinny byé nadto oceniane przede wszystkim
z uwzglednieniem zasad wspolzycia spolecznego (vide: postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 14 stycznia 1974
roku, IT CZ 223/73, Lex nr 7379). Przepis art. 102 k.p.c. ustanawia zasade stusznosci, bedaca odstepstwem od zasady
odpowiedzialnoSci za wynik procesu. Jest rozwigzaniem szczegélnym, niepodlegajacym wykladni rozszerzajacej,
wykluczajacym stosowanie wszelkich uogoélnien, wymagajacym do swego zastosowania wystapienia wyjatkowych
okolicznoSci. Nie konkretyzuje on pojecia wypadkéw szczegolnie uzasadnionych, pozostawiajac ich kwalifikacje, przy
uwzglednieniu caloksztaltu okoliczno$ci danej sprawy, sadowi (por. m.in. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia
20 grudnia 1973 roku, II CZ 210/73, LEX nr 7366). Sposob skorzystania z przepisu art. 102 k.p.c. jest suwerennym
uprawnieniem jurysdykcyjnym sadu orzekajacego i do jego oceny nalezy przesadzenie, czy wystapil szczegoélnie
uzasadniony wypadek, ktéry uzasadnia odstapienie, a jesli tak to, w jakim zakresie, od generalnej zasady obcigzenia
kosztami procesu strony przegrywajacej spor (tak wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 19 maja 2006 r., III CK 221/05, L.).

W niniejszej sprawie, koszty procesu, jakie pozwana winna zwréci¢ powodce, przekraczaja wysokosé miesiecznego
dochodu pozwanej. M. L. (1) znajduje sie w trudnej sytuacji majatkowej, jest osoba samotng. Pozwana ostatecznie
nie kwestionowala okolicznoSci, iz na skutek zdarzenia z dnia 18 czerwca 2015 roku doszlo do zalania lokalu numer
(...). Wskazywala jednak, ze zglaszany przez wlascicielke lokalu numer (...) zakres szkody jest zbyt duzy, a koszty jej
usuniecia zbyt wysokie. Stanowisko pozwanej znalazlo w tym zakresie potwierdzenie w opinii biegltego. Dodatkowo
wskazac nalezy, iz powodka korzysta ze stalej obstugi prawne;j.

Z tych wzgledow, Sad nie obciazyl pozwanej obowigzkiem zwrotu kosztéw procesu na rzecz powddki.



