Sygnatura akt II C 941/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 14 stycznia 2016 roku

Sad Rejonowy dla Lodzi- Widzewa w Lodzi IT Wydzial Cywilny w skladzie:
Przewodniczaca Sedzia SR A. B.

Protokolant stazysta P. O.

po rozpoznaniu w dniu 11 stycznia 2016 roku w Lodzi

sprawy w powodztwa (...) Spolki z ograniczong odpowiedzialno$cia Spo6tki komandytowej w K.
przeciwko Instytutowi Centrum (...) w L.

na skutek sprzeciwu od nakazu zaplaty w postepowaniu upominawczym z dnia 21 pazdziernika 2015 roku wydanego
w sprawie II Nc 1444/15

o zaplate kwoty 842,76 z} oraz kosztéw procesu
1. oddala powodztwo;

2. zasadza od pozwanego na rzecz powddki kwote 3.247,82 z} (trzy tysiace dwiescie czterdziesci siedem zlotych i
82/100) tytulem zwrotu kosztéw postepowania.

Sygn. akt IT C 941/15

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 24 czerwca 2015 roku, skierowanym do Sadu Rejonowego w L. (...), powddka (...) Spoétka z ograniczong
odpowiedzialnoécig Spotka komandytowa w K., reprezentowana przez pelnomocnika w osobie radcy prawnego,
wniosla o wydanie nakazu zaplaty w postepowaniu upominawczym obejmujacego zobowiazanie pozwanego Instytutu
Centrum (...) w L. do zaplaty na rzecz powddki kwoty 23.429,01 zl z ustawowymi odsetkami od dnia 24 czerwca 2015
roku do dnia zaplaty, a takze zasgdzenie od pozwanego na rzecz powo6dki kosztow procesu, w tym kosztéw zastepstwa
procesowego wedlug norm przepisanych. Na kwote dochodzonego roszczenia skladaly sie: kwota 21.746,88 z} z
tytulu naleznosci gléwnej, kwota 839,37 zl tytulem skapitalizowanych odsetek za zwloke oraz laczna kwota 842,76
z} z tytulu rekompensaty za koszty odzyskiwania wierzytelnoSci. W uzasadnieniu pozwu podniesiono, iz powodka
dochodzi roszczen wynikajacych z zawartej pomiedzy pozwanym a powodka umowy numer (...) z dnia 3 grudnia
2013 roku zawartej w trybie zamoéwien publicznych, na podstawie ktoérej powod dostarczal pozwanej implanty wraz z
akcesoriami do systemoéw zastawkowych do leczenia wodoglowia. Naleznosci wynikajace z tej umowy zostaly objete
wystawionymi przez powddke fakturami VAT. Wobec nieuregulowania w terminie naleznosci, powodka skierowala
do pozwanego wezwanie do zaplaty z dnia 21 maja 2015 roku, ktore jednak nie poskutkowalo spelnieniem §wiadczenia
przez pozwanego.

(pozew w postepowaniu upominawczym k.2-5, pelnomocnictwo k. 6)

Postanowieniem z dnia 17 sierpnia 2015 roku Sad Rejonowy wL. (...)stwierdzil swa niewlasciwo$¢ miejscowa i
rzeczowa, a sprawe przekazal do rozpoznania Sadowi Rejonowemu dla L. (...)Wydzialowi Cywilnemu.

(postanowienie — k. 58-60)



W dniu 21 pazdziernika 2015 roku referendarz sgdowy w Sadzie Rejonowym dla L. (...), w IT Wydziale Cywilnym w
sprawie o sygnaturze akt II Nc 1444/15 wydal nakaz zaplaty w postepowaniu upominawczym, w ktérym uwzglednit
w calo$ci zadanie pozwu.

(nakaz zaplaty w postepowaniu upominawczym - k.91)

W dniu 9 listopada 2015 roku pozwany, reprezentowany przez pelnomocnika w osobie radcy prawnego zlozyl
skutecznie sprzeciw od nakazu zaplaty, w ktérym zaskarzyl przedmiotowy nakaz w czesci, to jest w zakresie kwoty
842,76 zl wraz z odsetkami ustawowymi od dnia 24 czerwca 2015 roku oraz w zakresie kosztow postepowania. Wniost
o oddalenie powodztwa w zakresie kwoty 842,76 zl wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 24 czerwca 2015 roku z
tytulu rekompensaty za koszty odzyskiwania wierzytelnosci oraz — na podstawie art. 102 k.p.c. - o nieobciazanie strony
pozwanej kosztami postepowania, w tym kosztami zastepstwa procesowego.

Pozwany za nieuzasadnione uznal zadanie powoda o zwrot lacznej kwoty 842,76 zl tytulem rekompensaty za koszty
odzyskiwania wierzytelno$ci. Zgodnie bowiem z art. 10 ustawy z dnia 8 marca 2013 roku o terminach zaplaty w
transakcjach handlowych, w przypadku, gdy koszty odzyskiwania naleznoéci poniesione z tytutu op6znien w zaplacie w
transakeji handlowej przekrocza te kwote, wierzycielowi przystuguje zwrot tych kosztow, w tym kosztéw postepowania
sadowego, pomniejszonych o te kwote.

Pozwany wskazal, ze jego opdznienie w uregulowaniu nalezno$ci wynika ze zlej sytuacji ogoélnej stuzby zdrowia,
ktéra przelozyla sie na powstanie tragicznej sytuacji finansowej pozwanego Instytutu Centrum (...) w L. i
spowodowala, ze pozwany utracit ptynnoéc¢ finansowg. Jednocze$nie pozwany wskazal, iz obecnie podejmuje dzialania
restrukturyzacyjne majace na celu poprawe sytuacji finansowej placéwki. Pozwany nie jest w stanie na biezaco
finansowa¢ prowadzonej dzialalnoéci. W zakresie wniosku o nieobciazanie kosztami postepowania pozwany podnidst,
iz od wielu lat znajduje sie w stanie niemozno$ci uzyskania $rodkow, zar6wno na pokrycie biezacej dzialalnosci, jak i
na pokrycie kosztow sagdowych, a stan ten ma charakter trwaly i poglebiajacy sie. Pozwany pelni wazna role w regionie
ze wzgledu na $wiadczenie ustug zdrowotnych, oraz udzielanie §wiadczen ratujgcych Zzycie i zdrowie. Pozwany ciagle
ponosi straty, a kwoty zadluzenia powiekszajg sie z kazdym dniem.

(sprzeciw od nakazu zaplaty k. 95-98, pelnomocnictwo k. 99)

W odpowiedzi na sprzeciw pozwanego, powddka podtrzymala wnioski i twierdzenia zawarte w pozwie, wniosla
o oddalenie wniosku pozwanego opartego o art. 102 k.p.c. Strona powodowa wskazala, ze stanowisko strony
pozwanej jest bezzasadne oraz ze nie zachodza okolicznoéci na tyle szczegoélne, aby przemawialy za nie obcigzaniem
pozwanego kosztami postepowania. Ponadto powddka wskazala, ze obie strony sa profesjonalnymi uczestnikami
obrotu gospodarczego, tym bardziej odmowienie powddce zwrotu kosztéw procesu naruszaloby jej interes.

(odpowiedz na sprzeciw k. 118-119)

Nakaz zaplaty w postepowaniu upominawczym wydany przez referendarza sgdowego w dniu 21 pazdziernika 2015
roku w sprawie II Nc 1444/15 uprawomocnil sie do kwoty 22.586,25 zl wraz z odsetkami ustawowymi od dnia 24
czerwca 2015 roku do dnia zaplaty. (bezsporne)

Sad Rejonowy ustalil nastepujacy stan faktyczny:

Instytut Centrum (...) w L., w wyniku rozstrzygniecia postepowania przetargowego, zawarl jako zamawiajacy w dniu
3 grudnia 2013 roku z A. W. prowadzacym dzialalno$¢ gospodarcza pod nazwg A. C. Aparatura (...)Badawcza w
K. umowe o dostawe implantow wraz z akcesoriami do systemoéw zastawkowych do leczenia wodoglowia. Na jej
podstawie u pozwanego utworzony zostal depozyt w/w implantéw. W przypadku pobrania materialéw znajdujacych
sie w depozycie pozwany mial sporzadzac¢ protokoly zuzycia. Po doreczeniu tego protokotu powodowi wystawiane byly
faktury VAT obejmujace asortyment wykorzystany na podstawie protokotu zuzycia.



(umowa — k. 15-16, bezsporne)

Na podstawie sporzadzonych i dostarczonych powodowi protokotéow zuzycia pow6d wystawil pozwanemu nastepujace
faktury VAT:

a) (...) z dnia 24 wrze$nia 2014 roku na kwote 240,84 z} z terminem platno$ci wskazanym na dzien 24 listopada
2014 roku,

b) (...) z dnia 26 wrzeénia 2014 roku na kwote 255,96 zl z terminem platnoéci wskazanym na dzien 26 listopada
2014 roku,

¢) (...) z dnia 10 pazdziernika 2014 roku na kwote 290,52 7} z terminem platnosci wskazanym na dzien 12 grudnia
2014 roku,

d) (... z dnia 15 pazdziernika 2014 roku na kwote 496,80 zt z terminem platnoéci wskazanym na dzien 15 grudnia
2014 roku,

e) (...) zdnia 16 pazdziernika 2014 roku na kwote 4.428,00 z} z terminem platno$ci wskazanym na dzieni 16 grudnia
2014 roku,

f) (...) z dnia 20 pazdziernika 2014 roku na kwote 4.428,00 zl z terminem platno$ci wskazanym na dzien 20 grudnia
2014 roku,

g) (...) z dnia 27 pazdziernika 2014 roku na kwote 63,72 z} z terminem platnosci wskazanym na dzien 27 grudnia
2014 roku,

h) (...) z dnia 27 paZzdziernika 2014 roku na kwote 581,04 z} z terminem platno$ci wskazanym na dzien 27 grudnia
2014 roku,

i) (...) z dnia 29 pazdziernika 2014 roku na kwote 4.428,00 zl z terminem platnoéci wskazanym na dzien 29 grudnia
2014 roku,

j) (...) z dnia 5 listopada 2014 roku na kwote 1.609,20 zt z terminem platnosci wskazanym na dzien 5 stycznia 2015
roku,

k) (...) z dnia 19 listopada 2014 roku na kwote 4.428,00 z} z terminem platno$ci wskazanym na dzien 19 stycznia
2015 roku,

D (...) zdnia 27 listopada 2014 roku na kwote 496,80 zl z terminem platnoSci wskazanym na dzien 27 stycznia 2015
roku.

(protokoly zuzycia — k. 21-33, faktury VAT — k. 34-45, bezsporne)

W dniu 1 kwietnia 2015 roku A. W. prowadzacy dzialalno$¢ gospodarcza pod firma (...), na mocy umowy zawartej
w formie aktu notarialnego do (...) Spolki z ograniczona odpowiedzialno$cia Spétki komandytowej wnidst aport
zorganizowanej cze$ci prowadzonego przez siebie przedsiebiorstwa w postaci dzialu medycznego. W sklad aportu
weszly takze wierzytelnoSci przeciwko pozwanemu.

(akt notarialny — k. 18-20)

Instytut Centrum (...) w L. nie uregulowal naleznosci objetych w/w fakturami w terminie, w zwigzku z czym (...)
Spolka z ograniczong odpowiedzialno$cig Spotka komandytowa w K. pismem z dnia 21 maja 2015 roku wezwata
Instytut do zaplaty kwoty 21.746,88 z} tytulem nalezno$ci wynikajacych z powyzej opisanych szczegbélowo faktur
VAT. Pozwanemu wyznaczono jednocze$nie termin zaplaty na dzien 29 maja 2015 roku. Wezwanie do zaplaty zostalo



nadane w placowce publicznego operatora pocztowego w dniu 21 maja 2015 roku. Wezwanie do zaplaty pozwany
odebrat w dniu 26 maja 2015 roku.

(okolicznosci bezsporne, takze wezwanie do zaplaty - k. 46, potwierdzenie odbioru — k. 49)

Pozwany Instytut znajduje sie w trudnej sytuacji finansowej, jest zadluzony na laczng kwote przekraczajaca 284
miliony ztotych. Najwiekszym wierzycielem Instytutu jest Zaklad Ubezpieczen Spolecznych, pozostala cze$¢ stanowia
firmy finansujace zadluzenie oraz kontrahenci. Narastajace zadluzenie pozwanego zmusilo go do podjecia dzialan
restrukturyzacyjnych majacych na celu miedzy innymi zawarcie porozumien z wierzycielami. Jednocze$nie podjete
zostaly réwniez dzialania zmierzajace do restrukturyzacji samego podmiotu.

Zgodnie z bilansem sporzadzonym na dzien 31 grudnia 2014 roku, pozwany Instytut wykazal strate w wysoko$ci
8.810.067,60 zl. Jego przychody netto ze sprzedazy w 2014 roku wyniosly 207.838.364,20 zl, pozostale przychody
operacyjne — 17.273.721,68 zl, a przychody finansowe 384.700,28 zl. Koszty dzialalno$ci operacyjnej pozwanego
wyniosly 215.308.678,62 7z} (w tym: amortyzacja, zuzycie materialéw i energii, ustugi, podatki i oplaty, wynagrodzenia,
ubezpieczenia spoleczne i inne Swiadczenia oraz pozostate koszty rodzajowe).

(bilans— k. 104, rachunek zyskow i strat k.— k.105, rachunek przeplywow pienieznych — k. 107)

W dniu 6 listopada 2015 roku pozwany Instytut zawarl z Ministrem Skarbu Panstwa pozyczke na kwote 100.000.000
z}. Pozyczka udzielona zostala przede wszystkim na splate wymagalnych zobowigzan pozwanego, ale rowniez na
rozwdj i inwestycje. Pozyczka jest oprocentowana w skali roku na okolo 2 % i bedzie podlegala zwrotowi po uplywie
kilku lat od jej udzielenia. W zwiazku z jej udzieleniem, pozwany jest zobowiazany do skladania do Ministerstwa
Skarbu Panstwa sprawozdan z jej wykorzystania, w tym ze sposobu regulowania swoich wymagalnych zobowiazan.

(bezsporne)

Powyzszy, w zasadzie niesporny stan faktyczny, zostal ustalony w oparciu o zgodne twierdzenia stron, a takze powolane
dokumenty.

Autentyczno$¢ powyzszych dokumentéw, wysoko$¢ dochodzonych przez powodke roszezen, wysoko$é i sposob
naliczania odsetek, w ogdle nie byly kwestionowane przez strone pozwana. Pozwany wysuwal jedynie wnioski
zmierzajace do nieobcigzania go obowigzkiem zwrotu kosztéw procesu. Wnioski te uzasadniane byly sytuacja
finansowa pozwanego. OkolicznoSci te nie byly kwestionowane przez powddke, ktéra wskazywala, ze nie majg one
jednak charakteru na tyle szczegblnego by uzasadnia¢ ich uwzglednienie.

Sad Rejonowy zwazyl, co nastepuje:

Powodztwo w zakresie zadania zaplaty kwoty 842,76 zt wraz z odsetkami ustawowymi od dnia 24 czerwca 2015 roku do
dnia zaplaty, na ktora skladaly sie kwoty 167,26 zl, 167,26 zl, 167,26 z1, 170,49 z} oraz 170,49 zl — podlegalo oddaleniu.

Powyzej wskazane kwoty stanowily rownowarto$¢ 40 euro, tytulem rekompensaty za koszty odzyskania
wierzytelno$ci. Ustawa z dnia 8 marca 2013 roku o terminach zaplaty w transakcjach handlowych (Dz.U. z 2013 r.
poz. 403) wprowadzila do polskiego porzadku prawnego nowy instrument, ktérego celem jest zwrot wierzycielowi
kosztow, ktore ponidst w zwigzku z dochodzeniem naleznej mu od dluznika kwoty. W art. 10 przywolanej ustawy
przewidziano, bowiem, iz od dnia nabycia przez wierzyciela uprawnienia do naliczania odsetek z tytulu op6znienia
w zaplacie nalezno$ci wynikajacej z umowy przystugiwaé mu bedzie, bez konieczno$ci wezwania, kwota tak zwanej
stalej rekompensaty w wysokosci, wyrazonej w zlotych, rbwnowartos$ci kwoty 40 euro, obliczonej wedlug $redniego
kursu oglaszanego przez Narodowy Bank Polski ostatniego dnia roboczego miesigca poprzedzajacego miesigc, w
ktéorym $wiadczenie pieniezne stalo sie wymagalne. W przypadku, gdy koszty odzyskania naleznoéci, czyli wydatki,
ktoére ponidst wierzyciel dochodzac naleznej mu kwoty, przekrocza kwote stalej rekompensaty, wierzyciel uzyskuje
mozliwo$¢ dochodzenia na drodze sadowej zwrotu wszelkich wydatkéw, jakie ponidst w zwigzku z proba odzyskania
nalezno$ci, w tym kosztéw postepowania sadowego (art. 10 ust. 2 cytowanej ustawy). Powyzsze uprawnia do



stwierdzenia, ze w wypadku dochodzenia przez wierzyciela zaplaty rekompensaty w wysokoSci przekraczajacej kwote
40 euro, nie moze on juz zada¢ dodatkowo zaplaty stalej rekompensaty, na co wskazuje nie tylko wykladnia jezykowa,
lecz rowniez interpretacja systemowa. We wspolczesnej cywilistyce nie budzi bowiem watpliwosci stanowisko,
iz podczas kompensacji uszczerbku majatkowego niedopuszczalne jest przyznanie odszkodowania przenoszacego
warto$¢ samej szkody, gdyz doprowadzitoby to do bezpodstawnego wzbogacenia wierzyciela. Wymaga wskazania,
iz roszczenie z art. 10 ustawy o terminach zaplaty w transakcjach handlowych stanowi w istocie zryczaltowane
odszkodowanie nalezne wierzycielowi z tytulu koniecznosci podjecia czynnoS$ci zmierzajacych do uzyskania platnosci
od dluznika, a wiec gdy koszty poniesione przez wierzyciela przewyzszaja kwote stalej rekompensaty — nie jest mozliwe
zadanie zaplaty dodatkowo, obok rzeczywiscie poniesionych kosztéw, kwoty 40 euro, poniewaz byloby to niezasadne
Swiadczenie ponad uszczerbek wierzyciela. W $wietle powyzszego, nalezy stwierdzi¢, iz w przedmiotowej sprawie
dochodzenie przez powodke zwrotu kosztow postepowania przewyzszajacych réwnowartos$é stalej rekompensaty
wylacza uprawnienie do zadania rownowartosci 40 euro, a zatem w tym zakresie powodztwo jako bezzasadne
podlegalo oddaleniu.

Roszczenia dochodzone pozwem opiewaly na laczng kwote 23.429,01 z1. Zostaly one uwzglednione przez referendarza
sadowego wydajacego nakaz zaplaty w postepowaniu upominawczym w zakresie kwoty 22.586,25 zl wraz z odsetkami
ustawowymi od dnia 24 czerwca 2015 roku (w zakresie, w jakim przedmiotowy nakaz zaplaty uprawomocnit sie),
natomiast co do kwoty 842,76 zl (rekompensata za koszty odzyskania wierzytelnoéci) Sad powddztwo oddalit.
Roszczenie powodki zostalo zatem uwzglednione w przewazajacej wiekszosci — 96 %. Jako, iz powodka ulegla tylko co
do nieznacznej czeSci swojego zadania, Sad rozliczyt koszty procesu na podstawie art. 100 zd. 2 k.p.c., nakladajac na
strone pozwana obowiazek zwrotu wszystkich kosztow poniesionych przez powddke zgodnie ze ztozonym przez strone
powodowa wykazem kosztow, tj. w wysokosci 3.247,82 zl. Na koszty te zlozyly sie: 283 zl - V4 oplaty stosunkowej
obliczonej od niezaskarzonej czes$ci nakazu zaplaty w postepowaniu upominawczym (22.586,25 *5% = 1.130 : 4 =
283 z1), 43 zl — oplata stosunkowa obliczona od zaskarzonej czeéci nakazu zaplaty w postepowaniu upominawczym
(842,76 * 5% = 43 z1), wynagrodzenie pelnomocnika powo6dki bedacego radca prawnym w kwocie 2.400 zl (ustalone
na podstawie § 6 pkt 5 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 28 wrze$nia 2002 roku w sprawie oplat
za czynno$ci radcow prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw pomocy prawnej udzielonej przez
radce prawnego ustanowionego z urzedu), oplata skarbowa od pelnomocnictwa w kwocie 17 zt oraz koszty dojazdu
pelnomocnika powo6dki do Sadu Rejonowego dlak. (...)z L. na rozprawe w dniu 11 stycznia 2016 roku w kwocie 504,82
z} ustalona w oparciu o Rozporzadzenie Ministra Infrastruktury z dnia 25 marca 2002 roku w sprawie warunkow
ustalania oraz sposobu dokonywania zwrotu kosztéw uzywania do celow sluzbowych samochodéw osobowych,
motocykli i motorowerdéw niebedacych wlasnos$cig pracodawcy (Dz.U. z 2002r., nr 27, poz. 271 z pézn. zm.)

Rozstrzygajac wniosek strony pozwanej o nie obcigzanie jej kosztami procesu, Sad zwazyl, iz w art. 102 k.p.c.
ustawodawca odwoluje sie do pojecia ,,wypadkéw szczegoblnie uzasadnionych”. Takie sformulowanie wprawdzie nie
jest klauzula generalng, jednak opiera sie na zwrocie niedookre$lonym, ktéry moze odsyla¢ réwniez do argumentéw
natury aksjologicznej. Regulacja ta znajdzie zastosowanie w wyjatkowych sytuacjach, gdy z uwagi na okoliczno$ci
konkretnej sprawy, zastosowanie regut ogoélnych k.p.c. dotyczacych zwrotu kosztu procesu byloby nieuzasadnione.
Podkresli¢ nalezy, ze zastosowanie przez sad art. 102 k.p.c. powinno byé bowiem oceniane w caloksztalcie okolicznoéci,
ktoére uzasadnialyby odstepstwo od podstawowych zasad decydujacych o rozstrzygnieciu w przedmiocie kosztéw
procesu. Do kregu tych okolicznoéci nalezy zaliczy¢ zaré6wno fakty zwigzane z samym przebiegiem procesu, jak i
fakty lezgce na zewnatrz procesu, dotyczace stanu majgtkowego i sytuacji zyciowej stron. Okoliczno$ci te powinny
byt oceniane przede wszystkim z uwzglednieniem zasad wspolzycia spotecznego (tak m.in. Sad Najwyzszy w
postanowieniu z dnia 14 stycznia 1974 roku, II CZ 223/73, Lex nr 7379).

W ocenie Sadu, w przedmiotowej sprawie nie zachodzila podstawa do nieobciazania pozwanego kosztami procesu
na podstawie art.102 k.p.c. Powédka dochodzac na drodze sadowej swych praw wygrala proces w przewazajacej
czeSci, ponoszac przy tym wskazane powyzej koszty procesu zgodnie z zalgczonym wykazem kosztow. Pozwany jest
podmiotem uczestniczacym w obrocie gospodarczym i winien liczy¢ sie z tym, ze brak terminowe;j realizacji ciazacych
na nim zobowigzan skutkowa¢ bedzie wystepowaniem przez wierzycieli na droge postepowania sadowego. Instytut



nie wykazal, aby w niniejszej sprawie zachodzit szczego6lnie uzasadniony wypadek przemawiajacy za nieobcigzaniem
strony przegrywajacej proces jego kosztami.

Majac powyzsze na uwadze orzeczono jak w sentencji.



