Sygn. akt II C 924/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 29 stycznia 2016 roku

Sad Rejonowy dla Lodzi-Widzewa w Lodzi, I Wydzial Cywilny
w skladzie:

Przewodniczacy: SSR A. Z.

Protokolant: staz. W. L.

po rozpoznaniu w dniu 22 stycznia 2016 roku w Lodzi

na rozprawie

sprawy z powodztwa L. P.

przeciwko (...) Spolce Akeyjnej V. (...) wW.

o zaplate

1.zasadza od (...) Spotki Akcyjnej V. (...) w W. na rzecz L. P.:

a) kwote 11.500 zl (jedenascie tysiecy pieéset zlotych) tytulem zadoétuczynienia z odsetkami ustawowymi za
op6Znienie od dnia 18 listopada 2013 roku do dnia zaplaty;

b) kwote 3.534 zl (trzy tysiace pieéset trzydzieSci cztery zlote) tytulem kosztow opieki osob trzecich z odsetkami
ustawowymi za op6znienie:

-od kwoty 684 zt (szeSéset osiemdziesiat cztery zlote) od dnia 18 listopada 2013 roku do dnia zaplaty;
-od kwoty 2.850 zl (dwa tysigce osiemset pieédziesiat zlotych) od dnia 20 listopada 2015 roku do dnia zaplaty;
2.oddala powodztwo w pozostalej czesci;

3.zasadza od (...) Spolki Akeyjnej V. (...) w W. na rzecz L. P. kwote 3.470,93 zl (trzy tysigce czterysta siedemdziesiat
zlotych dziewieédziesiat trzy grosze) tytulem zwrotu kosztéw procesu;

4.nakazuje zwrdci¢ ze Skarbu Panstwa Sadu Rejonowego dla Lodzi-Widzewa w Lodzi na rzecz L. P. kwote 81,07
7l (osiemdziesiat jeden zlotych siedem groszy) tytulem nadplaconej zaliczki na poczet wynagrodzenia bieglego,
zaksiegowanej pod pozycja 2411 150055;

5. nakazuje pobrac na rzecz Skarbu Panstwa Sadu Rejonowego dla Lodzi-Widzewa w Lodzi od (...) Spolki Akcyjnej V.
(...) w W. kwote 218 zl (dwieScie osiemnascie zlotych) tytutem nieuiszczonych kosztow sadowych.

Sygn. akt IT C 924/13

UZASADNIENIE

W pozwie z dnia 20 grudnia 2013 roku L. P. wniést o zasadzenie od (...) Spotki Akcyjnej V. (...) w W. kwoty
10.684 zl wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 18 listopada 2013 roku do dnia zaplaty. Powdd wskazal, ze na
powyzsza kwote sklada sie kwota 10.000 zt tytulem zado$¢uczynienia za doznang krzywde i cierpienie oraz kwota



684 z} tytulem dalszego odszkodowania za zwiekszone potrzeby z tytutu opieki oséb trzecich. Powdd wniost takze
o ustalenie odpowiedzialno$ci pozwanego za skutki wypadku z dnia 2 kwietnia 2012 roku, ktére moga ujawnié sie
w przyszlo$ci oraz zasadzenie od pozwanego na rzecz powoda kosztow postepowania sadowego, w tym kosztoéw
zastepstwa radcowskiego wedlug norm przepisanych. W uzasadnieniu pozwu wskazano, ze w dniu 2 kwietnia 2012
roku powdd potknal sie o nieréwno$¢ w chodniku potozonym na rogu ulic (...) w L., przewrdcil sie i doznal ztamania
wieloodlamowego szczytu rzepki lewej, co skutkowalo koniecznoScig cze$ciowego usuniecia rzepki lewej. Powdd
wyjaénil takze, ze ze wzgledu na przedmiotowy wypadek potrzebowal pomocy o0s6b trzecich w wymiarze 4 godzin
dziennie, w okresie 60 dni od daty wypadku, co przy przyjeciu stawki 9,50 zl daje kwote 2.280 zl. Pow6d wskazal,
ze zarzadca drogi na ktorej doszlo do wypadku, w chwili zdarzenia byl objety ubezpieczeniem odpowiedzialno$ci
cywilnej, potwierdzonym polisa gwarantowang przez pozwanego. Powod podal, ze pozwany dotychczas przyznal na
jego rzecz, decyzja z dnia 12 pazdziernika 2012 roku, kwoty: 4.500 zl tytutem zadoS§éuczynienia, 908,80 z} tytulem
zwrotu poniesionych kosztéw leczenia, 369,02 zl tytulem zwrotu kosztéw dojazdéw do placowek medycznych oraz
1.596 zl tytulem zwrotu kosztéw opieki osob trzecich. Powod wskazal, ze od powyzszej decyzji odwolat sie pismem z
dnia 15 pazdziernika 2013 roku, wyznaczajac 30 dniowy termin zaplaty, co uzasadnia naliczanie odsetek od dnia 18
listopada 2013 roku.

(pozew k.2-10)

W odpowiedzi na pozew pozwany wniost o oddalenie powodztwa i zasadzenie od powoda kosztéw procesu,
w tym kosztow zastepstwa radcowskiego wedlug norm przepisanych. Pozwany przyznal, ze udzielal ochrony
ubezpieczeniowej w zakresie odpowiedzialno$ci cywilnej podmiotowi odpowiedzialnemu za stan chodnika w miejscu
zdarzenia z dnia 2 kwietnia 2012 roku, przyznal takze twierdzenia powoda co do kwot wyplaconych na etapie
postepowania likwidacyjnego. W ocenie pozwanego dalsze roszczenia powoda sa wygoérowane i nieuzasadnione.

(odpowiedz na pozew k.41- 44)
Na rozprawie w dniu 6 czerwca 2014 roku i w dniu 27 stycznia 2015 roku pelnomocnik powoda popieral powodztwo.
(protokét rozprawy k.69, k.93)

W pi$mie noszacym date 29 czerwca 2015 roku, pelnomocnik powoda rozszerzyt pow6dztwo o kwote 1.500 zl wraz
z odsetkami ustawowymi od dnia 18 listopada 2013 roku do dnia zaplaty, tytulem dalszego zado$éuczynienia, ponad
zadana dotychczas kwote 10.000 z} oraz o kwote 2.850 zl wraz z odsetkami ustawowymi od dnia 29 czerwca 2015
roku do dnia zaplaty, tytulem dalszego odszkodowania za zwiekszone potrzeby z tytutu opieki oséb trzecich, ponad
zadana dotychczas kwote 684 zl.

(pismo powoda k. 115-115v.)

Na rozprawie w dniu 22 stycznia 2016 roku pelnomocnik powoda popieral rozszerzone powddztwo.
(protokél rozprawy k.136)

Sad Rejonowy ustalil nastepujagcy stan faktyczny:

W dniu 2 kwietnia 2012 roku, okolo godziny 16°°-17°°, L. P. potknal sie o wystajace, nierdbwne, zniszczone plyty
chodnikowe na rogu ul. (...) w L. i przewrdcil sie. Upadajac doznal urazu kolana lewego. L. P. nie byl w stanie
samodzielnie sie podnie$¢, pomo6gl mu Swiadek zdarzenia R. R..

Na miejsce zdarzenia wezwano pogotowie ratunkowe, ktore przewiozlo powoda do Szpitala im. (...) w L., gdzie
rozpoznano ztamanie wieloodlamowe szczytu rzepki lewej. Powod przebywal na Oddziale (...) Urazowo Ortopedycznej
do dnia 6 kwietnia 2012 roku. W dniu 3 kwietnia 2012 roku przeprowadzono u powoda w trybie ,ostrego dyzuru”
zabieg cze$ciowego usuniecia rzepki lewej. Ztamang konczyne zaopatrzono w tutor gipsowy. Powoda wypisano ze
szpitala w stanie og6lnym i miejscowym dobrym z zaleceniami miedzy innymi zmiany opatrunkéw co 3 dni do czasu



usuniecia szwow, przeciwobrzekowego ukladania konczyny, utrzymania unieruchomienia gipsowego przez 6 tygodni,
chodzenia z odciazeniem konczyny.

(dowdd: dokumentacja fotograficzna k.13-15, dokumentacja medyczna k.26-35v.,za§wiadczenie z (...) w L. k.16,
karta informacyjna leczenia szpitalnego k.17-18, zeznania §wiadka R. R. k. 71, przesluchanie powoda w zwigzku z
informacyjnymi wyjasnieniami k.94-95 w zwigzku z k.70)

W chwili zdarzenia, zarzadca drogi, w obrebie ktérej doszlo do zdarzenia szkodzacego, posiadal ubezpieczenie od
odpowiedzialno$ci cywilnej w pozwanym towarzystwie ubezpieczen.

(okoliczno$¢ bezsporna)

Po wyjsSciu ze szpitala (...) nosil opatrunek gipsowy siegajacy od stopy do pachwiny. W poczatkowym okresie noszenia
gipsu odczuwal dolegliwo$ci bolowe, noga byla spuchnieta. Powod przyjmowal zastrzyki przeciwzakrzepowe i Srodki
przeciwbdlowe. W trakcie noszenia gipsu i w okresie po jego zdjeciu powdd mial problemy z wieloma codziennymi
czynno$ciami. Nie mogl sie umy¢, przygotowaé sobie positkdw. Powodowi pomagala wowczas zona, ktora takze
obecnie wyrecza go w zakupach. Po zdjeciu gipsu powdd rozpoczat rehabilitacje.

Obecnie L. P. nadal porusza sie przy pomocy kuli lokciowej, nadal odczuwa boél przy wehodzeniu i schodzeniu po
schodach, ma wrazenie bezwladnosci nogi, kontynuuje rehabilitacje. Zdarza sie, ze powo6d budzi sie w nocy z powodu
dolegliwo$ci bdlowych nogi.

Przed zdarzeniem powod nie leczyl sie ortopedycznie, nie doznal zadnych urazéw lewej nogi, nie korzystatl z kuli,
samodzielnie robil zakupy, przygotowywal $éniadania, pomagal Zzonie w sprzataniu, wykonywatl prace ogrodnicze na
dzialce.

(dowdd: zeznania $wiadka J. P. k. 72-73, przestluchanie powoda w zwigzku z informacyjnymi wyjaénieniami k.94-95
w zwigzku z k.70, dokumentacja medyczna k.26-35v.)

W wyniku przedmiotowego wypadku L. P. przeszedl cze$ciowa patelektomie (usuniecie) rzepki lewej z powodu
ztamania. U w stawie kolanowym lewym wystepuje ograniczenie zgiecia do kata 100 stopni oraz bolesno$¢ ruchow.
Na przedniej powierzchni kolana lewego powoda znajduje sie blizna pooperacyjna dlugoéci 10 cm.

Wypadek wywolal u powoda trwaly uszczerbek na zdrowiu w wysokoséci 7% (2% wedlug pkt 155¢ i 5% wedlug pkt 156).
Rozmiar cierpien fizycznych powoda w poczatkowym okresie byt $redniego stopnia, a nastepnie zmniejszal sie. Skutki
wypadku powodowaty konieczno$é korzystania z pomocy 0s6b trzecich w wymiarze 4 godzin dziennie przez okres 3
miesiecy oraz w wymiarze 2 godzin dziennie przez okres nastepnych 3 miesiecy. Obecnie powdd nie wymaga pomocy
osob trzecich. Skutki wypadku nie powodowaly zwiekszonych potrzeb powoda poza koniecznoS$cia stosowania lekéw
przeciwbdlowych i przeciwzakrzepowych przez okres 3 miesiecy, ktorych koszt wynosi od 30 do 50 zt miesiecznie.

(dowdd: opinia bieglego z zakresu chirurgii ortopedyczno - urazowej M. S. k.102 -105)

Decyzja z dnia 12 pazdziernika 2012 roku (...) Spétka Akcyjna V. (...) przyznalo na rzecz powoda kwote 4.500
z} tytulem zado$éuczynienia, kwote 908,80 zl tytulem zwrotu poniesionych kosztéw leczenia oraz kwote 369,02 z}
tytulem zwrotu kosztéw dojazdow do placowek medycznych

(dowod: decyzja k.19)

(...) Spotka Akcyjna V. (...) przyznalo takze na rzecz powoda kwote 1.596 zl tytulem zwrotu kosztow opieki os6b
trzecich.

(okoliczno$¢ bezsporna)



W piSmie z dnia 15 pazdziernika 2013 roku, doreczonym w dniu 17 pazdziernika 2013 roku, stanowigcym odwolanie
od decyzji z dnia 12 pazdziernika 2013 roku, pelnomocnik powoda wezwal pozwanego do doptaty kwoty 20.000 zt
tytulem dalszego zado$¢uczynienia oraz kwoty 684 zl tytulem zwrotu kosztow opieki 0s6b trzecich — w terminie 30 dni.

(dowod: odwotlanie k.20-24, potwierdzenie odbioru k.25)

Stawka jednej roboczogodziny dla opiekunki domowej na terenie miasta k. od lipca 2009 roku wynosila 9,50 zt w
dni robocze.

(dowdd: informacja z (...) zarzad Okregowy w L. k. 37)

Odpis pozwu doreczony zostal pozwanemu w dniu 13 stycznia 2014 roku.

(dowdd: potwierdzenie odbioru k.40)

Pismo pelnomocnika powoda modyfikujace pozew zostalo doreczone pozwanemu w dniu 19 listopada 2015 roku.
(dowdd: potwierdzenie odbioru k. 134)

Powyzszy stan ustalony zostal na podstawie powolanych wyzej dowodéw, wsrdd nich dokumentéw i ich kserokopii
(w oparciu o art. 308 k.p.c.), zeznan $wiadkéw i powoda oraz opinii bieglego chirurga ortopedy. Zadna ze stron nie
zglaszala dalszych uwag do opinii bieglego, ani nie wnioskowala o powolanie innego bieglego tej samej specjalnosci.
W ocenie Sadu przedlozona opinia jest w pelni miarodajna, rzetelna i ustanowi pelnowarto$ciowe zrodto informacji
specjalnych.

Sad Rejonowy zwazyl, co nastepuje:

Powod dochodzit ostatecznie od pozwanego zaplaty kwoty 11.500 zl tytutem zado$cuczynienia oraz kwoty 3.534 zt
tytulem kosztoéw opieki 0sob trzecich nad powodem po wypadku, a takze ustalenia odpowiedzialno$ci pozwanego na
przyszlosé.

Okolicznos$ci zdarzenia z dnia 2 kwietnia 2012 roku wywolujacego szkode, byly miedzy stronami bezsporne, a
pozwany co do zasady przyjal na siebie odpowiedzialno$¢ za jego skutki i wyplacit na rzecz powoda w postepowaniu
likwidacyjnym bezsporne kwoty 4.500 zl tytulem zadoSéuczynienia oraz 1.596 z} tytulem zwrotu kosztdéw opieki oso6b
trzecich. Pozwany kwestionowal jedynie zasadnos$¢ i wysoko$¢ dalszych roszczen powoda, podnoszac, ze nie zostaly
one udowodnione, a ponadto sa wygérowane.

Postawa prawna odpowiedzialno$ci ubezpieczyciela za skutki wypadku w niniejszej sprawie jest przyjecie
odpowiedzialno$ci za ubezpieczonego na podstawie umowy ubezpieczenia odpowiedzialnosci cywilnej. Zgodnie z art.
822 k.c. przez umowe odpowiedzialno$ci cywilnej zaklad ubezpieczen zobowiazuje sie do zaplacenia okre$lonego
w umowie odszkodowania za szkody wyrzadzone osobom trzecim wzgledem, ktérych odpowiedzialno$¢ ponosi
ubezpieczajacy, albo osoba, na ktorej rzecz umowa zostala zawarta.

Stosownie do tresci art. 444 § 1 k.p.c., w razie uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia naprawienie
szkody obejmuje wszelkie wynikle z tego powodu koszty. Na zadanie poszkodowanego zobowiazany do naprawienia
szkody powinien wylozy¢ z gory sume potrzebna na koszty leczenia, a jezeli poszkodowany stal sie inwalida, takze
sume potrzebna na koszty przygotowania do innego zawodu. Natomiast, jezeli poszkodowany utracil catkowicie lub
czesciowo zdolnosé do pracy zarobkowej albo jezeli zwiekszyly sie jego potrzeby lub zmniejszyly widoki powodzenia
na przyszloé¢, moze on zadaé od zobowiazanego do naprawienia szkody odpowiedniej renty (§ 2 art. 444 k.c.).

Ponadto, w przypadku uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia, Sad moze przyznaé¢ poszkodowanemu
odpowiednia sume tytulem zado$c¢uczynienia pienieznego za doznana krzywde (art. 445 k.c.).



Zgodnie z ugruntowanym w doktrynie i orzecznictwie pogladem zado$éuczynienie stanowi spos6b naprawienia szkody
niemajatkowej na osobie wyrazajacej sie krzywda w postaci doznanych cierpien fizycznych i psychicznych. Inaczej niz
przy odszkodowaniu, w przypadku zado$c¢uczynienia, ustawodawca nie wprowadza jasnych kryteriow ustalania jego
wysokoSci. Wskazuje jedynie ogoélnikowo, iz suma przyznana z tego tytulu winna by¢ odpowiednia. W judykaturze i
piSmiennictwie podkresla sie, ze zado$cuczynienie ma charakter kompensacyjny i jako takie musi mie¢ odczuwalng
warto$¢ ekonomicznag, jednocze$nie nie moze by¢ nadmierne. Wskazuje sie na potrzebe poszukiwania obiektywnych
i sprawdzalnych kryteriow oceny jego wysokoéci, cho¢ przy uwzglednieniu indywidualnej sytuacji stron (tak miedzy
innymi Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 12 wrze$nia 2002 roku, IV CKN 1266/00, LEX 80272). Do podstawowych
kryteridbw oceny w tym zakresie zalicza sie stopien i czas trwania cierpien fizycznych i psychicznych, trwalosé
obrazen, prognozy na przyszlo$¢, wiek poszkodowanego, skutki w zakresie zycia osobistego oraz zawodowego,
konieczno$é wyrzeczenia sie okre$lonych czynno$ci zyciowych, korzystania z pomocy innych oséb, czy wreszcie
stopien przyczynienia sie poszkodowanego i winy sprawcy szkody (tak miedzy innymi Sad Najwyzszy w wyroku z dnia
4 czerwca 1968 roku, I PR 175/68, OSNCP 1968, nr 2, poz.37; Sad Najwyzszy w uchwale pelnego skladu Izby Cywilnej
z dnia 8 grudnia 1973 roku, III CZP 37/73, OSNCP 1974, nr 9, poz.145; Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 12 wrze$nia
2002 roku, IV CKN 1266/00, niepubl; Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 19 sierpnia 1980 roku, IV CR 238/80, OSNCP
1981, nr 5, poz.81; Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 30 stycznia 2004 roku, I CK 131/03, OSNC 2004 1, nr 4, poz.40).
Zwazy¢ przy tym nalezy, iz doznanej przez poszkodowanego krzywdy nigdy nie mozna wprost, wedlug catkowicie
obiektywnego i sprawdzalnego kryterium przeliczy¢ na wysoko$é¢ zado$éuczynienia. Charakter szkody niemajatkowe;j
decyduje bowiem o jej niewymiernosci (tak miedzy innymi Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 9 lutego 2000 roku, IIT
CKN 582/98, niepubl.), za$ pojecie ,odpowiedniej sumy zado$éuczynienia” uzyte w art. 445 § 1 k.c. ma charakter
niedookreslony (tak miedzy innymi Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 28 wrze$nia 2001 roku, III CKN 427/00, LEX
52766). Dlatego tez w orzecznictwie wskazuje sie, Ze oceniajac wysoko$¢é naleznej sumy zado$¢uczynienia sad korzysta
z daleko idacej swobody (tak miedzy innymi Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 11 lipca 2000 roku, IT CKN 1119/98, LEX
50884). Ustawodawca nie wprowadza bowiem zadnych sztywnych kryteriow ustalania wysokoS$ci zado$¢uczynienia,
pozostawiajac to zagadnienie w calo$ci uznaniu sedziowskiemu.

W ocenie Sadu, $wiadczenia wyplacone powodowi przez pozwanego nie zaspokoily wszystkich jego roszczen
powstalych w zwiazku z wypadkiem z 2 kwietnia 2012 roku. Kryterium pozwalajagcym na pewna obiektywizacje
rozmiaru szkody doznanej przez L. P. stanowi w niniejszej sprawie stopien trwalego uszczerbku na zdrowiu
powoda, ktéry wyniodst 7%. Ze wzgledu na kompensacyjny charakter zado§éuczynienia, jego wymiar powinien jednak
uwzgledni¢ wszystkie zachodzace w przedmiotowej sprawie okolicznoSci, zwlaszcza takie jak nasilenie cierpien, trwale
nastepstwa wypadku, czy wiek powoda.

Powdd jest osobg starszg, jednak mimo wieku do dnia wypadku byt w pelni samodzielny, poruszat sie bez probleméw,
nie leczyt sie ortopedycznie, wypelial obowigzki domowe, a w wolnym czasie po$wiecal sie pracy na dzialce. W
wyniku wypadku doznal ztamania wieloodlamowego szczytu rzepki lewej i przeszed! zabieg cze$ciowego usuniecia
uszkodzenia rzepki. Powdd byt hospitalizowany, za$ nastepnie zalozono mu opatrunek gipsowy, obejmujacy cala
zlamana noge. Fakt zlamania konczyny jak i pozostawanie w niewygodnym unieruchomieniu wplynely na zakres
czynnosci, ktore powod mogt wykonywaé. Przez okres 6 miesiecy powod, w réznym wymiarze potrzebowal pomocy
zony, ktéra pomagala mu przy ubieraniu, przygotowywala posilki, robila zakupy itp. L. P. przyjmowal Srodki
przeciwzakrzepowe w zastrzykach oraz Srodki przeciwbolowe, a w pdzniejszym okresie podjal rehabilitacje, ktora
kontynuuje po dzien dzisiejszy. Obecnie mimo znacznego uplywu czasu, powod nadal czuje sie niepewnie w czasie
chodzenia ze wzgledu na doznany uraz, odczuwa niestabilno$¢ lewej konczyny i w zwiazku z tym porusza sie z
asekuracja kuli lokciowej. Powod nie wrocilt do pelni sprawnosci sprzed wypadku, ma ograniczong mozliwo$¢ zginania
lewego stawu kolanowego oraz bolesno$é ruchow.

Uwzgledniajac rodzaj i rozmiar doznanej przez powoda krzywdy, jak tez dyrektywe przyznawania umiarkowanego
zado$Cuczynienia, w ocenie Sadu, w przypadku powoda odpowiednim zado$c¢uczynieniem jest kwota 16.000 zl. A
zatem, przy uwzglednieniu wyplaconego juz przez pozwanego zado$cuczynienia w kwocie 4.500 zl, na rzecz powoda
nalezato zasadzi¢ dochodzona pozwem kwote 11.500 z} tytulem uzupehiajacego zado$éuczynienia.



W judykaturze i piSmiennictwie prezentowany jest poglad, ktéry Sad Rejonowy w pelni podziela, ze prawo
poszkodowanego z tytulu zwiekszonych potrzeb, polegajacych na koniecznosci korzystania z opieki osoby trzeciej nie
jest uzaleznione od wykazania, iz poszkodowany efektywnie wydal odpowiednie kwoty na koszty opieki (podobne
stanowisko zajal Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 4 marca 1969 r., I PR 28/69, opubl. OSNC 1969 rok, nr 1, poz.
229; Sad Najwyzszy w orzeczeniu z dnia 4 paZzdziernika 1973 roku, II CR 365/73, nr 9, poz.147, Sad Najwyzszy w
orzeczeniu z dnia 11 marca 1976 roku, IV CR 50/76. OSN 1977, nr 1, poz.11; stanowisko takie zajmowal rowniez min. G.
Bieniek, H. Ciepla, S. Dmowski, J. Gudowski, w pracy zbiorowej pod red. G. Bienka ,,Komentarz do kodeksu cywilnego.
Zobowigzania.”, Warszawa 1996 rok).

Odnoszac sie do zgloszonego przez powoda zadania z tytulu kosztéw pomocy osob trzecich, Sad mial na wzgledzie
opinie bieglego ortopedy, z ktorej wynika, ze po wypadku pomoc oséb trzecich byla powodowi potrzebna przez okres
6 miesiecy, przy czym przez pierwsze 3 miesiace powdd wymagal tej pomocy w zakresie 4 godzin dziennie, za$ przez
kolejne 3 miesiace w wymiarze 2 godzin dziennie. Przy przyjeciu bezspornej stawki 9,50 zt za godzine opieki daje to
kwote 5.130 zl (90 dni x 4 godz. x 9,50 zl = 3.420 zl, 90 dni x 2 godz. X 9,50 z}-= 1.710 7}, 3.420 + 1.710 z} = 5.130 z}).
Uwzgledniajac wyplacona juz przez pozwanego z tego tytulu kwote 1.596 zl, na rzecz powoda nalezalo zasadzi¢ kwote
3.534 zt tytulem kosztoéw opieki 0séb trzecich (5.130 zt — 1.596 zt = 3.534 z1).

Powod zadal nadto ustalenia, iz pozwany ponosi odpowiedzialnosé za skutki wypadku z dnia 2 kwietnia 2012 roku,
ktdére moga sie ujawnic¢ w przyszlosci.

Przyjmuje sie, iz zasadzenie okre§lonego $wiadczenia na rzecz powoda w sprawie o naprawienie szkody wyniklej
z uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia, nie wylacza jednoczesnego ustalenia w sentencji wyroku
odpowiedzialnoéci pozwanego za szkody mogace powstaé w przyszloSci z tego samego zdarzenia, w oparciu o art. 189
k.p.c. Warunkiem dopuszczalno$ci takiego ustalenia jest istnienie po stronie powoda interesu prawnego. Wskazuje
sie, iz interes taki moze istnie¢, zwlaszcza przy szkodach na osobie, mimo mozliwosci dochodzenia swiadczenia z
danego stosunku prawnego, jezeli z tego stosunku wynikaja dalsze jeszcze skutki, ktérych dochodzenie w drodze
powodztwa o Swiadczenie nie jest mozliwe lub nie jest na razie aktualne. Interes ten wyraza sie w tym, by nie doszlo
do przedawnienia roszczen oraz pogorszenia sie sytuacji poszkodowanego, ktory w kolejnym procesie, w zwigzku z
uplywem czasu moglby napotkaé trudnoéci przy wykazywaniu przestanek odpowiedzialnosci.

Szkody na osobie nie zawsze powstajg jednoczeénie ze zdarzeniem, ktére wywolalo uszkodzenie ciala. S one z istoty
swej rozwojowe. Poszkodowany z reguly nie moze w chwili wszczecia procesu dochodzi¢ wszystkich roszczen, jakie
moga mu przystugiwaé z okre$lonego stosunku prawnego, moze okresli¢ podstawe zadanego odszkodowania jedynie
w zakresie tych skutkow, ktore juz wystapily. Nie moze natomiast okre§li¢ dalszych skutkéw, jeszcze nie ujawnionych,
ktoérych wystgpienie jest jednak prawdopodobne, a ktére niejednokrotnie ujawniaja sie po uplywie dluzszego czasu,
w trudnym z reguly do okreslenia rozmiarze. Ustalenie odpowiedzialno$ci na przyszto$¢ umozliwia poszkodowanemu
dochodzenie kolejnych roszczen, nawet gdy owe dalsze skutki wystapia po uplywie terminu przedawnienia (tak Sad
Najwyzszy w uchwale 7 sedziow z dnia 17 kwietnia 1970, III PZP 34/69, OSNC 1970 r., nr 12, poz. 217).

Zgodnie z art.442" § 1k.c. roszczenie o naprawienie szkody wyrzadzonej czynem niedozwolonym ulega przedawnieniu
z uplywem lat trzech od dnia, w ktérym poszkodowany dowiedzial sie o szkodzie i o osobie obowigzanej do jej
naprawienia. Jednakze termin ten nie moze by¢ dluzszy niz dziesieé lat od dnia, w ktorym nastapilo zdarzenie
wywolujace szkode. Stosownie do § 2 cytowanego przepisu, jezeli szkoda wynikla ze zbrodni lub wystepku, roszczenie
o naprawienie szkody ulega przedawnieniu z uptywem lat dwudziestu od dnia popelnienia przestepstwa bez wzgledu
na to, kiedy poszkodowany dowiedzial sie o szkodzie i o osobie obowigzanej do jej naprawienia. W razie wyrzadzenia
szkody na osobie, przedawnienie nie moze skonczy¢ sie wczeSniej niz z uptywem lat trzech od dnia, w ktorym

poszkodowany dowiedzial sie o szkodzie i o osobie obowigzanej do jej naprawienia (§ 3 art.442"k.c.).

W stanie prawnym wprowadzonym, przez art.442' k.c. mozna zasadnie twierdzi¢, ze wyeliminowane zostalo
niebezpieczenstwo uplywu terminu przedawnienia roszczenia o naprawienie szkody na osobie wczeéniej niz szkoda ta



sie ujawnila. Wprowadzenie uregulowania, ze bieg terminu przedawnienia roszczenia o naprawienie szkody na osobie
rozpoczyna sie z chwila dowiedzenia sie przez poszkodowanego o szkodzie i osobie zobowiazanej do jej naprawienia

(bo tak nalezy odczytywaé § 3 art. 442" k.c.) oznacza, ze nie zostal w Zaden sposdb ograniczony czas, w jakim moze
ujawnic sie szkoda na osobie prowadzac do powstania (zaktualizowania sie) odpowiedzialno$ci pozwanego za skutki
danego zdarzenia. Drugi, czy kolejny proces odszkodowawczy moze zatem toczy¢ sie nawet po dziesigtkach lat od
wystapienia zdarzenia wyrzadzajacego szkode.

Jednoczeénie, w doktrynie i orzecznictwie, wskazuje sie, ze takze pod rzadem art. 442" § 3 k.c. powdd dochodzacy
naprawienia szkody na osobie moze mieé interes prawny w ustaleniu odpowiedzialnoSci pozwanego za szkody
mogace powstaé w przyszloSci. Zwlaszcza, ze w kolejnym procesie odleglym w czasie od momentu wystgpienia
zdarzenia wyrzadzajacego szkode, poszkodowany moze napotkaé¢ na istotne trudnos$ci z wykazaniem przestanek
odpowiedzialno$ci pozwanego (tak miedzy innymi Sad Najwyzszy w uchwale z dnia 24 lutego 2009 roku, III CZP
2/09, opubl. Biuletyn Sadu Najwyzszego 2009 rok, nr 2, poz.10, LEX 483372, z glosg aprobujaca M. Sieradzkiej).

W przedmiotowej sprawie, nie zachodza podstawy do ustalenia na podstawie art. 189 k.p.c. odpowiedzialnoSci

pozwanego na przyszlo$é. W ocenie Sadu, na gruncie art. 442" § 3 k.c. L. P. mial interes prawny w Zadaniu ustalenia
odpowiedzialnoéci pozwanego na przyszlo§¢. Jednakze, ze zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego nie
wynika, aby prawdopodobne bylo ujawnienie sie u powoda w przyszlosci dalszych nastepstw przedmiotowego
wypadku. Stan zdrowia powoda zostal ustalony, pow6d kontynuuje rehabilitacje, co moze przyczynié sie tylko do
polepszenia jego stanu zdrowia. Ponadto, jak wykazal biegly ortopeda obecnie powod nie wymaga juz pomocy
osob trzecich, zakonczone zostalo takze leczenie farmakologiczne (przeciwbodlowe, przeciwzakrzepowe). A zatem,
powddztwo w zakresie zadania ustalenia odpowiedzialnosci pozwanego za szkody mogace powsta¢ w przyszlosci w
zwigzku z wypadkiem z dnia 2 kwietnia 2012 roku podlegato oddaleniu jako nieudowodnione.

O odsetkach Sad orzekl na podstawie art. 481 k.c., stosownie do ktdrego, jezeli dluznik op6znia sie ze spelnieniem
Swiadczenia pienieznego, wierzyciel moze zadaé¢ odsetek za czas opo6znienia, chociazby nie ponioést zadnej szkody
i chociazby opdZnienie bylo nastepstwem okolicznosci, za ktére dluznik odpowiedzialno$ci nie ponosi. Stosownie
do przepisu art. 817 k.c. ubezpieczyciel obowigzany jest spelni¢ §wiadczenie w terminie trzydziestu dni, liczac od
daty otrzymania zawiadomienia o wypadku. Gdyby wyjaénienie w powyzszym terminie okolicznosci koniecznych
do ustalenia odpowiedzialnoSci ubezpieczyciela albo wysoko$ci Swiadczenia okazalo sie niemozliwe, $wiadczenie
powinno by¢ spelnione w ciggu 14 dni od dnia, w ktérym przy zachowaniu nalezytej starannoSci wyjasnienie tych
okoliczno$ci byto mozliwe.

Zobowiazania pieniezne wynikajace z czynéw niedozwolonych sa z reguly zobowiazaniami bezterminowymi. Dluznik
obowiazany jest wykona¢ je niezwlocznie po wezwaniu przez wierzyciela. Dluznik popada wiec w opdznienie dopiero
wtedy, gdy nie czyni zado$¢ temu obowigzkowi (art. 455 k.c.).

Wezwanie do zaplaty kwoty 20.000 z} tytulem dalszego zado$éuczynienia oraz kwoty 684 zl tytulem zwrotu kosztéw
opieki 0s6b trzecich zostalo pozwanemu doreczone w dniu 17 pazdziernika 2013 roku. Pow6d wyznaczyt pozwanemu
dodatkowy 30 - dniowy termin na zaplate zadanych kwot. A zatem, Sad zasadzil odsetki ustawowe od kwoty 11.500
z} z tytulu zadoS$éuczynienia oraz od kwoty 684 z} tytulem kosztéw opieki 0sob trzecich od dnia 18 listopada 2013
roku. Natomiast, w zakresie kwoty 2.850 zt tytulem kosztéw opieki 0s6b trzecich o odsetkach odsetki zasagdzono
od dnia 20 listopada 2015 roku, bedacego dniem nastepnym po dniu doreczenia pozwanemu przez Sad pisma
rozszerzajacego powbddztwo. Albowiem, dopiero po uzupeklieniu przez pelnomocnika powoda brakoéw formalnych
pisma rozszerzajacego powodztwo poprzez zlozenie jego odpisu dla strony pozwanej nastgpito skuteczne rozszerzenie
powddztwa w zakresie tej kwoty, o czym strona pozwana dowiedziala sie w dniu 19 listopada 2015 roku.

Powodztwo w zakresie odsetek ustawowych, dalej idace, podlegalo oddaleniu, jako bezpodstawne.

Orzeczenie o kosztach procesu zapadlo na postawie art. 100 k.p.c. zdanie drugie, zgodnie z ktérym Sad moze wlozy¢
na jedna ze stron obowiazek zwrotu wszystkich kosztow, jezeli jej przeciwnik uleg} tylko co do nieznacznej czedci



swego zadania. Powdd ostal sie ze swoim roszczeniem niemal w calo$ci, dlatego Sad obciazyt pozwanego obowigzkiem
zwrotu poniesionych przez powoda kosztéw procesu w lacznej kwocie 3.470,93 zl, na ktore zlozyly sie: oplata od pozwu
w kwocie 535 zl, zaliczka na poczet wynagrodzenia bieglego w kwocie 518,93 zl, koszty zastepstwa procesowego w
wysokosci 2.400 zl (ustalone w oparciu o § 6 pkt 5 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002
roku w sprawie oplat za czynno$ci radcow prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow pomocy prawnej
udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu, Dz. U. Nr 163, poz.1349 ze zm.) oraz oplata skarbowa od
pelnomocnictwa w kwocie 17 zl.

Na podstawie art.84 ust.2 w zwiagzku z art. 80 ustawy o kosztach sadowych w sprawach cywilnych (tekst jednolity Dz.U.
za 2010 r., Nr 90, poz. 594 ze zm.), Sad zwro6cil powodowi kwote 81,07 zt tytulem niewykorzystanej czesci zaliczki na
poczet wynagrodzenia bieglego.

Na podstawie art.113 ust. 1 ustawy z dnia 28 lipca 2005 roku o kosztach sagdowych w sprawach cywilnych (Dz.U. Nr
167, poz. 1398) w zwiazku z art.100 (zdanie drugie) k.p.c., Sad nakazal pobrac od pozwanego na rzecz Skarbu Panstwa
Sadu Rejonowego dla Lodzi-Widzewa w Lodzi kwote 218 z} tytulem nieuiszczonych kosztéw sadowych w postaci oplaty
od rozszerzonego powodztwa.



