Sygnatura akt II C 153/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 31 marca 2016 roku

Sad Rejonowy dla Lodzi — Widzewa w Lodzi IT Wydzial Cywilny
w skladzie:

Przewodniczaca Sedzia SR A. S.

Protokolant sekr. sad. M. O.

po rozpoznaniu w dniu 17 marca 2016 roku w Lodzi

na rozprawie

sprawy w powddztwa D. J. (1)

przeciwko (...) spolce z ograniczong odpowiedzialnoscia w (...) spdlce z ograniczong odpowiedzialnoécia w L. (W. B.)
Oddziat w Polsce z siedzibg w W.

o zaplate i ustalenie

1. zasadza tytulem zado$cuczynienia od pozwanych na rzecz powodki kwote 48.000 zt (czterdziesci osiem tysiecy
zlotych) z ustawowymi odsetkami za op6znienie:

a) od kwoty 9000 z} (dziewiec tysiecy zlotych) od dnia 2 kwietnia 2013 roku do dnia zaplaty,
b) od kwoty 39.000 zl (trzydziesci dziewieé tysiecy zlotych) od dnia 16 lipca 2015 roku do dnia zaplaty,

z tym zastrzezeniem, iz spelnienie $wiadczenia przez jednego z pozwanych zwalnia z obowigzku $wiadczenia drugiego
z pozwanych, do wysokosci zaplaconej kwoty;

2. zasadza tytulem odszkodowania od pozwanych na rzecz powodki kwote 3620 zt (trzy tysiace sze$éset dwadzie$cia
zlotych) z ustawowymi odsetkami za opdznienie:

a) od kwoty 1100 z! (jeden tysiac sto zlotych) od dnia 2 kwietnia 2013 roku do dnia zaplaty,
b) od kwoty 2520 z (dwa tysiace pieéset dwadziescia zlotych) od dnia 16 lipca 2015 roku do dnia zaplaty,

z tym zastrzezeniem, iz spelnienie §wiadczenia przez jednego z pozwanych zwalnia z obowigzku §wiadczenia drugiego
z pozwanych, do wysokoSci zaplaconej kwoty;

3. oddala powo6dztwo w pozostalej czeSci;

4. obcigza pozwanych na rzecz Skarbu Panstwa Sadu Rejonowego dla Lodzi Widzewa w Lodzi kwota 11.783,91 zl
(jedenascie tysiecy siedemset osiemdziesiat trzy zlote dziewiecdziesiat jeden groszy) z tym zastrzezeniem, iz spelnienie
Swiadczenia przez jednego z pozwanych zwalnia z obowigzku $§wiadczenia drugiego z pozwanych, do wysoko$ci
zaplaconej kwoty;



5. zasadza od pozwanych na rzecz powddki kwote 4022 z} (cztery tysiace dwadzieécia dwa zlote) tytutem zwrotu
kosztow procesu, z tym zastrzezeniem, iz spelnienie §wiadczenia przez jednego z pozwanych zwalnia z obowiazku
$wiadczenia drugiego z pozwanych, do wysoko$ci zaplaconej kwoty.

Sygnatura akt II C 153/13

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 12 lutego 2012 roku powodka D. J. (1) reprezentowana przez pelnomocnika w osobie adwokata wniosta
o zasadzenie od pozwanych (...) spolki z ograniczona odpowiedzialnoScia w W. / dalej pozwany B./ i (...) spolce z
ograniczona odpowiedzialno$cia w L. (W. B.) Oddzial w Polsce z siedziba w W. /dalej pozwany (...)/ in solidum na
rzecz powodki kwot:

» 9 000 zlotych tytulem zadoSéuczynienia,
« 1100 zlotych skapitalizowanej renty z tytutu zwiekszonych potrzeb
wraz z ustawowymi odsetkami od dnia doreczenia odpisu pozwu pozwanemu.

Powodka wniosla tez o ustalenie odpowiedzialno$ci pozwanych za skutki wypadku mogace powsta¢ w przyszlosci,
oraz o zasadzenie od pozwanych kosztow procesu, w tym kosztow zastepstwa procesowego.

W uzasadnieniu pozwu wskazano, iz w dniu 12 paZzdziernika 2012 roku na terenie bedacym we wladaniu C. G. w L.
przy ulicy (...) doszlo do wypadku, w wyniku ktérego powddka odniosta obrazenia ciata. Przyczyna zdarzenia bylto
nieprawidlowe dzialanie fotokomorki sterujacej mechanizmem otwierania i zamykania drzwi wejSciowych do sklepu,
co spowodowato uderzenie drzwiami w powddke i jej upadek. Jako podmiot odpowiedzialny wskazano wlasciciela
centrum handlowego (...) w L. — pozwanego B., ubezpieczonego w zakresie odpowiedzialnoéci cywilnej u pozwanego
(...). Szkoda zostala zgloszona w dniu 14 grudnia 2012 roku, ale do dnia wniesienia pozwu na rzecz powo6dki nie
wyplacono zadnej kwoty.

(pozew k. 3-5, pelnomocnictwo k. 6, pismo k. 413-414)

W odpowiedzi na pozew z dnia 16 kwietnia 2013 roku pozwany B., reprezentowany przez pelnomocnika w osobie
radcy prawnego, wniost o oddalenie powddztwa w calo$ci oraz o zasadzenie od powddki na rzecz pozwanego zwrotu
kosztoéw procesu wedtug norm przepisanych, w tym kwoty 2 400 ztotych kosztoéw zastepstwa procesowego oraz kwoty
17 zlotych tytulem oplaty skarbowej od pelnomocnictwa.

Uzasadniajac swoje stanowisko przyznal, iz powodka przewrdcila sie przechodzac przez automatyczne drzwi
wejéciowe, jednakze zaprzeczyl, iz mialoby mie¢ to miejsce na skutek dzialania tych drzwi.

Podkreélono, iz zamontowane w C. G. drzwi przesuwane z napedem automatycznym typu U., posiadaja deklaracje
zgodno$ci oraz aprobate techniczng (...) Osrodka (...), a takze byly one regularnie serwisowane, poddawane okresowej
konserwacji i kontroli. Nadto przeglad powypadkowy, posiadana dokumentacja techniczna, a takze nagranie z kamer
monitoringu nie wykazaly nieprawidlowo$ci w funkcjonowaniu drzwi. Pozwany dochowal nalezytej staranno$ci w
zakresie obowigzkéw zwigzanych z zapewnieniem prawidlowego funkcjonowania drzwi, powierzyt dokonywanie
konserwacji i napraw profesjonalistom — (...) sp.z 0.0.1i (...) sp. z 0.0., ktérzy posiadaja w tym zakresie odpowiednie
uprawnienia i doswiadczenie, skutkujace wylaczeniem odpowiedzialno$ci pozwanego w oparciu o art. 429 ke. Pozwany
podniost tez, ze powddka choruje na osteoporoze, co pozwala przypuszczaé, ze gdyby nie ta choroba, upadek nie
spowodowalby doznanych przez nig obrazen ciala, a co najwyzej lekkie stluczenia. Niezaleznie od tego pozwany
wskazal, ze powodka nie udowodnila roszczenia o zado$éuczynienie i rente.

(odpowiedz na pozew k. 27-33, pelnomocnictwo k. 34, odpis KRS k. 36-38)



W odpowiedzi na pozew z dnia 16 kwietnia 2013 roku pozwany (...) reprezentowany przez pelnomocnika w osobie
radcy prawnego wni6st o oddalenie powddztwa w calo$ci oraz zasadzenie na rzecz pozwanego kosztow procesu, w tym
kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.

W uzasadnieniu pozwany przyznal, iz powodka zostala uderzona przesuwanymi automatycznymi drzwiami
wejSciowymi do Centrum Handlowego (...) w L. oraz, iz w wyniku upadku doznala obrazen ciala. Pozwany
zakwestionowal jednak zadanie pozwu co do zasady, jak i wysoko$ci wskazujac na brak odpowiedzialno$ci pozwanych
za przedmiotowe zdarzenie i jego skutki. Wedlug pozwanego analiza nagrania z kamery przemystowej prowadzi
do wniosku, ze powoddka, zblizajac sie do drzwi skrajnie z prawej strony, najprawdopodobniej wychodzila z tzw.
martwego pola, tj. obszaru nieobjetego dzialaniem czujek. Nagle wejScie powodki spowodowalo, ze drzwi, nie
identyfikujac przeszkody, rozpoczely proces zamykania. Powddka probowata rekg zatrzymacé drzwi lub odepchnela sie
od zamykajacych drzwi, co spowodowalo nagle otwarcie skrzydel drzwi, a odepchniecie sie reka od zamykajacych drzwi
— upadek powddki. Pozwany wyjasnil, ze naped do drzwi wejSciowych uzyskat aprobate techniczng. Zastosowany
w drzwiach naped automatyczny zgodnie z deklaracja zgodnoSci nr (...) przeznaczony jest do zamykania otworéw
drzwiowych shizacych do ruchu pieszego usytuowanych w $cianach wewnetrznych i zewnetrznych budynkéow
zamieszkania zbiorowego i uzyteczno$ci publicznej. Pozwany B. zawart z (...) sp. z 0.0. umowe serwisowa na
wykonywanie okresowej konserwacji i napraw urzadzen do automatycznego otwierania drzwi. Przeglady drzwi
byly przeprowadzane regularnie. Pozwany B. powierzyt nadto czynnosci z zakresu obslugi i konserwacji instalacji
technicznych oraz utrzymania w ruchu centrum handlowego (...)-k A. s p. z 0.0., podmiotowi profesjonalnie
trudnigcemu sie kompleksowym utrzymaniem technicznym obiektéw. W dniu zdarzenia drzwi dzialaly prawidtowo,
co potwierdzily wyniki kontroli. Pozwany B., a w konsekwencji takze pozwany (...) sa zwolnieni z odpowiedzialnoSci
na podstawie art. 429 ke. Niezaleznie od tego w ocenie pozwanego brak jest dowod6w wskazujgcych na jakiekolwiek
zaniedbania czy naruszenia, co jest konieczne dla przyjecia odpowiedzialno$ci na podstawie art. 415 kec. Pozwany
kwestionowal rowniez roszczenia powddki co do wysokosci.

(odpowiedz na pozew k. 221-230, pelnomocnictwo k. 231, odpis KRS k. 233-235)

Pismem z dnia 24 czerwca 2015 roku powddka dokonal modyfikacji zadania pozwu w ten sposéb, ze wniosla o
zasadzenie od pozwanych in solidum na rzecz powo6dki kwot:

+ 48 000 zlotych tytulem zadoécuczynienia z ustawowymi odsetkami od kwoty 9 000 zlotych od dnia doreczenia
odpisu pozwu pozwanym do dnia zaplaty i od kwoty 39 000 zlotych od dnia doreczenia pozwanym pisma
rozszerzajacego powoddztwo do dnia zaplaty,

+ 3 620 zlotych skapitalizowanej renty z tytulu zwiekszonych potrzeb z ustawowymi odsetkami od kwoty 1 100
zlotych od dnia doreczenia odpisu pozwu pozwanym do dnia zaplaty i od kwoty 2 510 zlotych od dnia doreczenia
pozwanym odpisu pisma rozszerzajacego powodztwo do dnia zaplaty.

Jednocze$nie wskazano, iz na kwote dochodzong tytulem skapitalizowanej renty skladajg sie koszty opieki oséb
trzecich oraz koszty zakupu lekow.

(pismo k. 740-741)

Po rozszerzeniu powodztwa, pozwani wnosili o oddalenie w cato$ci powodztwa.
(pisma k. 751-753, k. 757-758)

Stanowiska stron do zamkniecia rozprawy nie ulegly zmianie.

Sad ustalil nastepujqcey stan faktyczny:

W dniu 12 paZzdziernika 2012 roku w centrum handlowym (...) w L. przy ulicy (...), powddka D. J. (1) poruszajac sie
przy pomocy kuli trzymanej w prawym reku, wchodzita wraz z corka B. K. do obiektu. Corka powddki szta kilka krokow



przed nia. W momencie przekraczania automatycznie przesuwanych drzwi wewnetrznych wejSciowych o nr (...)
powddka zostala uderzona z prawej strony przez zamykajace sie skrzydto drzwi, stracila r6wnowage i upadta. W dniu
zdarzenia drzwi w wiatrolapie byly uruchomione naprzemiennie, co wymuszato podejscie do drzwi wewnetrznych pod
ostrym katem. Strefy aktywacji ustawione byly na wprost, z osia prostopadla do linii ruchu skrzydel drzwi.

(zeznania $wiadkoéw B. K. k. 434-435, M. K. k. 435, zeznania powodki k. 638-639, zapis przebiegu zdarzenia — plyta
CD-R k. 39; odtworzenie nagrania — protokoét rozprawy k. 432, kserokopia pisma k. 392, ksero protokolu z miejsca
zdarzenia K. 576)

Wlascicielem centrum handlowego (...), na terenie ktérego doszlo do zdarzenia jest pozwany B., ktéry w dniu
zdarzenia objety byl ubezpieczeniem odpowiedzialno$ci cywilnej z tytulu posiadanego mienia i prowadzenia
dzialalnoS$ci u pozwanego (...).

(bezsporne, nota pokrycia k. 42-43)

Z miejsca zdarzenia D. J. (1) zostala przetransportowana karetka pogotowia do Szpitala im. (...) w L., gdzie
wykonano badania ze zdjeciami RTG, i stwierdzono zlamanie blizszego konca lewej kosci ramiennej, sthuczenie
lewego biodra i kolana. Zastosowano leczenie zachowawcze w warunkach ambulatoryjnych (...). Na chora koniczyne
zalozono gips piersiowo-ramienny typu D.. Dalsze leczenie bylo kontynuowane w poradni ortopedyczno-urazowe;j.
Unieruchomienie gipsowe zdjeto po uplywie trzech tygodni w dniu 31 pazdziernika 2012 roku. Po wykonaniu
kontrolnego zdjecia RTG stwierdzono zlamanie dna panewki lewego biodra bez przemieszczenia. Do 6 tygodni
kontynuowano unieruchomienie w ortezie. Po uplywie dwbéch miesiecy powddka zaczela sie poruszaé przy pomocy
kul. Jedna kula pomaga sobie nadal. Po uplywie okolo roku od zdarzenia wdrozono leczenie usprawniajgce. W dniu
22 pazdziernika 2013 roku powddke przyjeto do leczenia w oddziale rehabilitacyjnym, w poradni rehabilitacyjne;j.
Powddka leczyla sie przed wypadkiem na osteoporoze.

(kserokopie dokumentacji medycznej: zaswiadczenie z Wojewddzkiej (...) w L. k. 10, karta informacyjna leczenia w
szpitalnym oddziale ratunkowym nr (...) k.11, historia zdrowia i choroby k. 12-14v, zeznania §wiadka B. K. k. 434,
k. 809)

W wyniku zdarzenia z dnia 12 paZzdziernika 2012 roku w zakresie narzadéw ruchu powodka doznala zlamania szyjki
lewej koSci ramiennej i zlamania gbérnej galezi lewej koSci tonowej bez przemieszczenia odtaméw z nadlamaniem dna

panewki, czyli tzw. centralnym zwichnieciem I° lewego stawu biodrowego.
Przed zdarzeniem u powddki wystepowaly zmiany zwyrodnienie obu kolan, zwlaszcza lewego.

Po zastosowanym leczeniu zachowawczym i postepowaniu usprawniajacym, obecnie pozostaje wyrazne ograniczenie
ruchomosci w lewym stawie ramiennym, niewielkie ograniczenie ruchomoéci w lewym stawie biodrowym i w obu
stawach kolanowych, wielomiejscowy zespdl bolowy i pogorszenie sprawnosci.

Odniesiony przez powodke w wyniku zdarzenia trwaly uszczerbek na zdrowiu w zakresie narzadéw ruchu wyniost
lacznie 24 %.

W zwiazku z doznanymi w wyniku wypadku z dnia 12 pazdziernika 2012 roku obrazeniami narzadéw ruchu zakres
cierpien fizycznych powddki byt znaczny, co zwigzane bylo z doznawanym bdlem, koniecznoécig pozostawania w
ciezkim i niewygodnym unieruchomieniu w gipsie typu D. przez trzy tygodnie i przez kolejne trzy tygodnie w ortezie,
dlugotrwalym pozostawaniu w 16zku i chodzeniem przy pomocy kul, poddawaniem sie zabiegom usprawniajacymi,
ograniczeniami w sprawnosci.

Po wypadku powodka przyjmowala leki o dzialaniu przeciwbdlowym i przeciwzapalnym. Dolegliwosci bolowe
wymagajgce systematycznego stosowania lekow trwaly przez trzy miesiace. Ich koszt za ten okres wynidst ok. 30 zl.
Po6zniej koszt lekow mog} sie stopniowo ogranicza¢ do kwoty mniej niz 10 zlotych miesiecznie i trwa nadal. Powddka



mogla korzysta¢ z zabieg6bw usprawniajacych w poradni rehabilitacyjnej, §wiadczonych w ramach refundacji przez
NFZ.

U powddki w zwigzku z odniesionymi obrazeniami narzadéw ruchu wystepowala potrzeba szerokiej pomocy os6b
trzecich przez okres okolo 2 miesiecy, w zwigzku z pozostawaniem w unieruchomieniu lewej konczyny gornej
w opatrunku gipsowym, a nastepnie ortezie oraz w czasie pierwszych tygodni po zdjeciu unieruchomienia, gdy
sprawno$¢ konczyny nie byla jeszcze dostateczna. Zakres niezbednej pomocy obejmowal czynnos$ci higieniczne,
ubieranie, wyreczanie lub pomoc praktycznie we wszystkich czynnoéciach zwigzanych z wiekszym wysitkiem,
zwlaszcza z konieczno$cia uzycia tylko lewej lub jednoczesnego uzycia obu koniczyn goérnych, przenoszenia
przedmiotéw, ukladania ich wysoko, nieco dluzszego stania lub chodzenia. Pomoc innych oséb w tym zakresie
potrzebna byla w przecietnym wymiarze 4 godzin dziennie. Potrzeba czeSciowej pomocy 0s6b trzecich wystepowala
u powodki w okresie kolejnych 2 miesiecy w wymiarze okolo 2 godzin dziennie i obejmowala asekuracje lub pomoc
we wszystkich czynno$ciach zwiazanych z wiekszym wysitkiem, zwlaszcza z koniecznoS$cia uzycia tylko lewej lub
jednoczesnego uzycia obu konczy géornych, przenoszenia cietych przedmiotow, wysokiego unoszenia ramion. Powodka
ze wzgledu na doznane urazy, obecnie nie wymaga pomocy innych os6b w wykonywaniu codziennych czynnosci.

Rokowania odno$nie stanu zdrowia powddki sa umiarkowane. Powddka nie odzyskala pelnego zakresu
ruchomosci lewego stawu biodrowego, a takze ma wyrazne ograniczenia ruchomosci lewego stawu ramiennego.
Zaawansowany wiek powodki utrudnia zastosowanie w stosunku do niej intensywnych ¢wiczen usprawniajacych.
Jest prawdopodobny w przyszlo$ci rozwoj zmian zwyrodnieniowych lewego stawu biodrowego. Nie mozna do konca
wykluczyé zaistnienia w przyszlo$ci rébwniez zmian zwyrodnieniowych lewego stawu lopatkowo — ramiennego. Moze
dojé¢ w przyszloéci do narastania dolegliwo$ci ze strony tych stawéw. Nie ma praktycznej mozliwoSci oddzielenia, w
jakim zakresie obecne dolegliwo$ci powo6dki sa skutkiem zdarzenia z dnia 12 pazdziernika 2012 roku, a w jakim maja
zwiazek z samoistng progresja zmian zwyrodnieniowych. Obecny zesp6l bolowy powddki ma najprawdopodobniej
zwigzek z istniejacymi u niej zmianami zwyrodnieniowymi.

(pisemna opinia bieglego ortopedy k. 732-735, pisemne opinie uzupelhiajace k. 763-764, k. 806, ustna opinia
uzupekniajgca k. 852-853)

Pelnomocnik D. J. (1) zglosil szkode pismem z dnia 12 grudnia 2012 roku skierowanym do HM C. w L..
(zgloszenie szkody k. 41)

Pismem z dnia 19 lutego 2013 roku, skierowanym do pelnomocnika powo6dki pozwany (...), poinformowal, Ze odmawia
wyplaty odszkodowania.

(kserokopia pisma k. 63-66)

Opieke i pomoc przy wykonywaniu czynnosci zycia codziennego $wiadczyla na rzecz D. J. (2), jej corka B. K., wnuczki
oraz sgsiadka. Pomoc obejmowala przede wszystkim czynnoSci higieniczne i samoobstugowe, ktérych samodzielnie
powddka nie mogla wykona¢. Po zdarzeniu powddka przyjmowala érodki przeciwbolowe. Obecnie nadal je stosuje.
Przed zdarzeniem powodka poruszala sie o jednej kuli z uwagi na chorobe zwyrodnieniowa. Obecnie porusza sie przy
pomocy dwobch kul i sama nie wychodzi z domu.

(zeznania $wiadka B. K. k. 434-435, zeznania powodki k. 638-639)

Drzwi oznaczone numerem fabrycznym (...) zostaly zamontowane w centrum handlowym (...) w L. i uruchomione
16 grudnia 2006 roku. Przedmiotowe drzwi przesuwane posiadaja automatyczny naped UniSlide-2 i przeznaczone
sq one do zamykania otworéw drzwiowych stuzacych do ruchu pieszego, usytuowanych w $cianach wewnetrznych i
zewnetrznych budynkéw zamieszkania zbiorowego oraz uzyteczno$ci publicznej. Producentem tych drzwi jest firma
(...) w Szwecji.



(ewidencja pracy urzadzenia k. 236-237, deklaracja zgodnosci nr (...) k. 308-325, kserokopia protokotu odbioru k.
573)

W dniu 12 pazdziernika 2012 roku istniejacy w C. G. system sterowania drzwiami stwarzal zagrozenie dla zycia
i zdrowia ludzi, w szczegdlnosci niepelnosprawnych. Brak bylo zainstalowania odpowiednich do zapewnienia
bezpieczenstwa czujnikow i urzadzen sterujacych reagujacych nie tylko na ruch ale i na nieruchome przeszkody lub
osoby znajdujace sie w ich bezpo$rednim sasiedztwie. Tego dnia w wiatrolapie uruchomione byly drzwi zewnetrzne o
nr (...) i drzwi wewnetrzne nr (...). Fakt ten wymuszal kierunek przechodzenia klientéw po przekatnej. Czujnik ruchu
nie wykrywal samej obecnoéci, a tylko przemieszczanie sie obiektu. Nad drzwiami przy ktorych doszlo do zdarzenia
nie byly zainstalowane boczne czujniki obecno$ci. Brak rowniez byto bocznych barier ochronnych. W momencie,
gdy powodka znalazla sie w ,martwej strefie” i zamierzala przekroczyé prog drzwi nr (...), ich naped rozpoczal
proces zamykania, nie widzac przeszkody. Dodatkowg przyczyna wypadku powodki byt brak dolnej fotokomorki, ktora
powinna by¢ zainstalowana w skrzydle drzwi na wysokoSci ok. 30 cm od podloza i tym samym przeszkoda o wysokoéci
mniejszej niz 70 cm (np. postawiona noga w $wiatlo drzwi) nie mogta by¢ wykryta.

Ustawienie strefy aktywacji w osi prostopadlej do linii ruchu skrzydel zapewniatoby prawie pelne bezpieczenstwo w
przypadku, gdyby przejécie przez wiatrolap odbywalo sie na wprost tj. miedzy drzwiami nr 7230 i nr (...).

(opinia pisemna bieglego z zakresu elektrotechniki przemyslowej z za. k. 467-502, pisemne opinie uzupelniajace z zal.
k. 625-629, k.681-705, ustne opinie uzupekiajgce k. 635-637, k. 798-800)

Pozwany B. zawarl w dniu 1 czerwca 2007 roku z (...) spolka z ograniczong odpowiedzialnoscia z siedzibg w W.
na czas nieoznaczony umowe serwisowa nr(...) na wykonywanie okresowej konserwacji i naprawy urzadzen do
automatycznego otwierania i zamykania drzwi firmy (...) zainstalowanych w obiekcie: Centrum Handlowe (...) w L.
przy ul. (...).

Zakres czynno$ci konserwacyjnych obejmowal m.in. regulacje mikroprocesora sterowania funkcjami otwierania
i zamykania drzwi (predkoSci, czasu otwierania, sily otwierania i zamykania, stanu polaczen i oprogramowania
sterownika), oraz regulacje urzadzen peryferyjnych (czuloéci i pola dzialania radaréw, kontrole pracy urzadzen
optycznych — fotokomorki, innych aktywatorow).

(umowa serwisowa nr 898/06 z zal. wraz z aneksem nr (...) k. 128- 135)

W wykonaniu zawartej umowy z pozwanym B., (...) spotka z ograniczona odpowiedzialno$cia z siedziba w W.
dokonywala konserwacji i napraw drzwi przesuwanych zainstalowanych w C. G.. Drzwi byly konserwowane 3 razy w
roku. W dniu 12 pazdziernika 2012 roku (...) spblka z ograniczona odpowiedzialno$cia z siedziba w W. nie dokonala
przegladu drzwi przesuwanych w C. G.. Taki przeglad mial miejsce w grudniu 2012 roku, zas w styczniu po zdarzeniu
spolka otrzymala zgloszenie, aby sprawdzi¢ drzwi w zwiazku ze zdarzeniem.

(kserokopie: protokotow konserwacji naprawy k. 183-220, k. 345-348, zeznania §wiadkow: D. O. k. 438-439, W. K.
k. 439, T. P. k. 440, A. B. k. 440-441)

Pozwany B. zawarl w dniu 31 marca 2011 roku z (...)k (...) sp. z 0.0. w Z. umowe o obsluge i konserwacje instalacji
technicznych oraz utrzymania w ruchu Centrum Handlowego (...) w E..

(umowa, aneksy do umowy i zalgczniki k. 349-386)

W wykonaniu tej umowy (...)k (...) sp. z 0.0. w Z. zajmowala sie w przypadku drzwi przesuwanych m.in. prostymi
usterkami, regularnym czyszczeniem systemoéw jezdnych, regulacja.

(zeznania $wiadka W. K. k. 439)



Aprobata techniczna (...) Osrodka (...) w P. z dnia 8 listopada 2002 roku AT-06- (...) stwierdzono przydatnosé
do stosowania w budownictwie wyrobu pod nazwa Napedy drzwi przesuwanych (...) w zakresie i na zasadach
okre§lonych w tej aprobacie technicznej. W pkt 7.3 aprobaty stwierdzono, ze aprobata techniczna nie zwalnia
wykonawcow robot budowlanych od odpowiedzialno$ci za wlaSciwe zastosowanie i prawidlowa jako$é montazu.
Termin waznos$ci aprobaty okre$lono do 30 czerwca 2007 roku z mozliwoscia przedluzenia na dalszy okres (pkt 8).
Aprobata stanowila podstawe dla firmy (...) m.in. do wydania deklaracji zgodno$ci wyrobu z Aprobata Techniczna
zgodnie z rozporzadzeniem MSWiA z dnia 31 lipca 1998r w sprawie systemoéw oceny zgodnoSci, wzoru deklaracji
zgodnosci oraz sposobu znakowania wyrobow budowlanych dopuszczonych do obrotu (Dz.U. Nr 113/98, poz. 728)
(pkt 9). W informacji uzupelniajacej zawarto wytyczne o szczegdlnych warunkach eksploatacji, gdzie stwierdzono,
ze nalezy przeprowadzi¢ okresowe przeglady konserwacyjne (zgodne z instrukcja konserwacji) — przeglad powinien
by¢ dokonywany co 6 miesiecy w okresie trwania gwarancji (12 m-cy) oraz w okresach co 3 do 6 miesiecy w okresie
pogwarancyjnym w zaleznoS$ci od intensywnoSci eksploatacji sprzetu.

(kserokopia aprobaty technicznej zal. k. 70-126)

Aprobatg techniczng (...) Oérodka (...) w P. z dnia 30 sierpnia 2002 roku AT-06- (...) stwierdzono przydatno$¢ do
stosowania w budownictwie wyrobu pod nazwa Drzwi przesuwane (...) i (...) z napedem automatycznym (...) w
zakresie i na zasadach okreslonych w tej aprobacie technicznej. Termin wazno$ci aprobaty okre$lono do 30 sierpnia
2007 roku z mozliwo$cia przedtuzenia na dalszy okres (pkt 8). Aprobata stanowila podstawe dla firmy (...) m.in. do
wydania deklaracji zgodno$ci wyrobu z Aprobata Techniczng zgodnie z rozporzadzeniem MSWiA z dnia 31 lipca 1998r
w sprawie systemow oceny zgodnosci, wzoru deklaracji zgodnoéci oraz sposobu znakowania wyrob6w budowlanych
dopuszczonych do obrotu (Dz.U. Nr 113/98, poz. 728) (pkt 9).

(kserokopia aprobaty technicznej zal. k. 521-572)

Wszystkie drzwi przesuwane zamontowane na obiekcie centrum handlowego (...) w L. cztery razy dziennie
sa poddawane kontroli przez pracownika technicznego. Dodatkowo ewentualne nieprawidlowosci w dzialaniu
drzwi zglaszaja pracownicy ochrony. Codzienna kontrola obejmuje sprawdzenie reakcji czujnikdéw, w tym czujnik
przecigzeniowy odpowiadajacy za otwieranie sie drzwi w razie napotkania na przeszkode. Pracownicy nie prowadzili
kontroli dzialania drzwi w sytuacji przechodzenia przez nie w rézny sposoéb. K. C. (1) — technik utrzymania w ruchu
C. G. sporzadzil notatke stuzbowa, w ktorej stwierdzil, ze w dniu 12 pazdziernika 2012 roku dokonal sprawdzenia
poprawnoéci dzialania drzwi automatycznych firmy (...) o nr fabrycznym (...) i stwierdzil, ze drzwi dzialaly poprawnie.

(zeznania $wiadka K. C. (2) k. 436-437, notatka stuzbowa k. 180)
Stawka pelnej odplatnoséci za ustugi opiekuncze w dni robocze na terenie miasta L. od lipca 2009 r. wynosi 9,50 zl/h.
(okoliczno$¢ znana Sadowi urzedowo)

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil w oparciu o dowody z dokumentow dolaczonych do akt sprawy, dowody z opinii
bieglych nagrania z monitoringu, zeznan §wiadkow, zeznan powo6dki.

Wiedza i bezstronno$é bieglego sadowego H. W. w ocenie Sadu nie budzily zadnych zastrzezen. Opinie bieglego
sadowego zaslugiwaly na wiare w calosci, bowiem wnioski w nich zawarte byly logiczne i sp6jne. Przy ocenianiu
prawidlowosci funkcjonowania przedmiotowych drzwi przesuwanych w C. G. w L. biegly sadowy przeanalizowal ich
dokumentacje techniczng, nagranie monitoringu sklepu, a takze dokonal ogledzin w miejscu zdarzenia.

Pozwani kwestionowali wnioski zawarte w opinii bieglego. Odnoszac sie do zastrzezen pelnomocnikéw pozwanych
i podnoszonych przez nich kwestii, biegly kilkakrotnie uzupekial opinie podstawowsg, jednocze$nie podtrzymujac
zawarte w niej wnioski koncowe odnoszace sie do oceny prawidlowosSci funkcjonowania drzwi przesuwanych. W
ocenie Sadu zaré6wno opinia podstawowa, jak i opinie uzupelniajace, zostaly sporzadzone przez bieglego w sposéb



rzetelny. Biegly w sposob rzeczowy i szczegdlowy odpowiedzial na wszystkie zgloszone przez pozwanych pytania i
zastrzezenia. Sad oddalil wnioski pozwanych o dopuszczenie dowodu z opinii innego bieglego.

Zgodnie z przepisem art. 286 k.p.c. Sad moze zada¢ ustnego wyjasnienia opinii ztozonej na piSmie, moze tez w razie
potrzeby zada¢ dodatkowej opinii od tych samych lub innych bieglych. Powolany przepis nie precyzuje jak nalezy
rozumie¢ pojecie ,,w razie potrzeby”. W orzecznictwie i doktrynie przyjmuje sie jednak, iz chodzi tu o takie sytuacje,
gdy opinia zlozona przez bieglego jest niejasna lub niezupelna, wewnetrznie sprzeczna, albo gdy opinia pisemna
jest rozbiezna z opinig ustna bieglego. W rozpoznawanej sprawie zadna z wymienionych sytuacji nie miala miejsca.
Opinia bieglego H. W. jest przekonywujaca i dostatecznie wyjasnia zagadnienie stanowiace przedmiot rozpoznania
w niniejszej sprawie. Podobne stanowisko zajal Sad Najwyzszy w orzeczeniu z dnia 21 listopada 1974 roku, II C CR
638/74,(0OSPiKA 1975, numer 5, poz. 108), w ktéorym wypowiedzial sie, iz nie jest uzasadniony wniosek strony o
dopuszczenie dowodu z opinii innego bieglego, jezeli w przekonaniu sadu opinia wyznaczonego bieglego jest na tyle
kategoryczna i przekonujaca, ze wystarczajaco wyjasnia zagadnienie wymagajace wiadomosci specjalnych. Nadto w
orzeczeniach z dnia 15 lutego 1974, II CR 817/73( nie publikowane) oraz z dnia 18 lutego 1974,I1 CR 5/74 (Biuletyn
Sadu Najwyzszego 1974, numer 4, poz.64) Sad Najwyzszy wypowiedzial sie, iz Sad nie jest obowiazany dopuéci¢ dowod
z opinii kolejnych biegtych w wypadku, gdy opinia jest niekorzystna dla strony. Stanowiska wyrazone w powyzszych
orzeczeniach znajduja poparcie rowniez w doktrynie prawniczej /Tadeusz Erecinski, Jacek Gudowski oraz Maria
Jedrzejewska w ,,Komentarzu do Kodeksu Postepowania Cywilnego Czes$¢ Pierwsza, Postepowanie Rozpoznawcze”,
Tom I (Wydawnictwo Prawnicze, Warszawa 1997, tezy 7,8 strony 438-439)/ ijednoznacznie stwierdzaja, iz stanowisko
odmienne od wyrazonego w powolanych wyzej orzeczeniach oznaczaloby przyjecie, ze nalezy przeprowadzi¢ dowod z
wszelkich mozliwych bieglych, aby sie upewnié, czy niektérzy z nich nie byliby takiego zdania, jak strona.

Biegly zaznaczyt w swojej opinii, ze ze wzgledu na nieprzebadanie przez serwis przedmiotowych drzwi bezposrednio
po wypadku nie sa w sprawie znane parametry techniczne i eksploatacyjne z dnia zdarzenia, dlatego nie byla mozliwa
dokladna weryfikacja tychze parametrow w odniesieniu do przedlozonych przez pozwanych dokumentéw. Mimo
tego zgromadzony w sprawie material dowodowy byl wystarczajacy dla sporzadzenia opinii i ustalenia przyczyny
zdarzenia z udziatem powodki. Niezaleznie od tego, pozwani nie wykazali, aby w dniu wypadku posiadali wazna na ten
dzien aprobate techniczng. Opisane przez bieglego w opinii uzupehiajgcej z dnia 23 czerwca 2014 roku dodatkowe
nieprawidlowos$ci w ustawieniu parametréw drzwi w odniesieniu do wymagan przewidzianych w instrukcji, nie mialy
decydujacego wplywu na upadek powodki. Rozwazania w tej opinii dokonane przez bieglego odnosza sie w czeSci
do parametréw drzwi opisanych w innym czasie, gdyz w dniu zdarzenia, ani bezpoSrednio po nim, pozwany takich
szczegbdlowych ustalen nie dokonal. Material dowodowy pozwolil tez na ustalenie, ze w obszarze przestrzeni miedzy
skrzydlami drzwiowymi nie bylo reakcji fotokomorki umieszczonej na wysokosSci 70 cm w skrzydlach drzwi o nr
(...), w czasie, gdy po upadku powodki w przestrzeni miedzy drzwiowej znajdowata sie dodatkowo corka powodki.
Okoliczno$é ta nie miala oczywiscie wplywu na ustalenie przyczyny wypadku, gdyz miala miejsce juz po zdarzeniu.
Opisane przez bieglego nieprawidlowosci $wiadcza jednak takze o wystepowaniu zaniedban w aspekcie biezacego
kontrolowania istniejacych rozwigzan technicznych.

Ustalenia w zakresie odniesionych przez powodke w wyniku przedmiotowego zdarzenia obrazen ciala i zwigzanego
z tym uszczerbkiem na zdrowiu, Sad dokonal w oparciu o opinie bieglego chirurga ortopedy A. W.. Strona pozwana
kwestionowala ustalenia dokonane przez bieglego i zglosila zastrzezenia. Biegly ortopeda w opiniach uzupelniajacych
szczegblowo odnidst sie do wyrazanych watpliwosci. Wyjasnit w szczegdlnosci, iz zdarzaja sie sytuacje gdy zlamanie
moze nie zostac stwierdzone w badaniu wykonanym bezposrednio po zdarzeniu, czego przyczyny upatrywac¢ mozna w
mniejszej widocznoSci takiego zlamania na zdjeciu RTG po wypadku. Biegly wyjasnil, ze niekiedy takie zlamania bez
przemieszczenia staja sie widoczne dopiero po upltywie kilku, nawet kilkunastu dni, w czasie ktorych dochodzi do tzw.
rozsysania ko$éci w miejscu ztamania i szpara staje sie bardziej wyrazna na zdjeciach. Biegly po analizie dokumentacji
medycznej powodki nie miatl watpliwoSci, iz stwierdzone obrazenia ciala powodki powstaly na skutek zdarzenia z
dnia 12 pazdziernika 2012 roku. Wobec braku ustalenia, by pow6dka po wypadku z dnia 12 paZzdziernika 2012 roku
doznata kolejnego urazu w innym zdarzeniu, twierdzenia pozwanych dotyczace braku zwiazku ujawnionego zlamania



z wypadkiem z dnia 12 paZdziernika 2012 roku pozostaja niepotwierdzone. Po wydaniu opinii ustnej uzupeltniajacej
przez bieglego, jej tre$¢ nie byla ostatecznie kwestionowana przez zadna ze stron.

Sad zwazyl co nastepuje:
Powodztwo podlegalo uwzglednieniu w przewazajacej czesci.

Zgodnie z art. 5 ust. 2 ustawy z dnia 7 lipca 1994 roku Prawo budowlane (t.j. Dz.U z 2013r, poz. 1409) obiekt budowlany
nalezy uzytkowaé¢ w sposdb zgodny z jego przeznaczeniem i wymaganiami ochrony §rodowiska oraz utrzymywaé
w nalezytym stanie technicznym i estetycznym, nie dopuszczajac do nadmiernego pogorszenia jego wlasciwoSci
uzytkowych i sprawnoéci technicznej, w szczego6lnosci w zakresie zwigzanym z wymaganiami, o ktérych mowa w ust.
1 pkt 1-7.

Stosownie do art. 61 tej ustawy wlasciciel lub zarzadca obiektu budowlanego jest obowigzany:
1) utrzymywac i uzytkowac obiekt zgodnie z zasadami, o ktérych mowa w art. 5 ust. 2;

2) zapewni¢, dochowujac nalezytej starannoSci, bezpieczne uzytkowanie obiektu w razie wystgpienia czynnikéw
zewnetrznych oddzialywujacych na obiekt, zwiazanych z dzialaniem czlowieka lub sit natury, takich jak: wytadowania
atmosferyczne, wstrzasy sejsmiczne, silne wiatry, intensywne opady atmosferyczne, osuwiska ziemi, zjawiska lodowe
na rzekach i morzu oraz jeziorach i zbiornikach wodnych, pozary lub powodzie, w wyniku ktérych nastepuje
uszkodzenie obiektu budowlanego lub bezposrednie zagrozenie takim uszkodzeniem, mogace spowodowacé zagrozenie
zycia lub zdrowia ludzi, bezpieczenstwa mienia lub Srodowiska.

Obowiazki wlasciciela lub zarzadcy polegaja gtéwnie na przeprowadzaniu, w czasie uzytkowania obiektu, okresowych
przegladéw i ocen jego stanu technicznego oraz podejmowaniu dzialan, zwigzanych z wykonywaniem niezbednych
robot konserwacyjnych i remontowych, zapewniajacych utrzymanie wlasciwego stanu technicznego i bezpieczenstwa
eksploatowanego obiektu budowlanego Zapewnienie wlasciwej eksploatacji uzytkowanego obiektu budowlanego,
zgodnie z jego przeznaczeniem, oraz jego utrzymywanie w odpowiednim i bezpiecznym stanie technicznym nalezy do
obowiazkéw wlasciciela lub zarzadcey obiektu. Oznacza to, ze obowiazek zostal nalozony na obydwa podmioty, przy
czym wykonanie obowiazku przez jednego z nich zwalnia z tego obowigzku drugi podmiot. Jednakze redakcja tego
przepisu ustala, ze w pierwszej kolejnoSci obowigzek ten spoczywa na wiascicielu.

Zgodnie z art. 822 ke przez umowe odpowiedzialno$ci cywilnej zaklad ubezpieczen zobowigzuje sie do zaplacenia
okre$lonego w umowie odszkodowania za szkody wyrzadzone osobom trzecim wzgledem, ktérych odpowiedzialno$c¢
ponosi ubezpieczajacy, albo osoba, na ktbrej rzecz umowa zostala zawarta.

Podstawa odpowiedzialnoSci pozwanego B. jest art. 415 ke w zw. z art. w zw. z art. 444 § 1i 2 wzw. z art. 445 § 1 ke. Dla
przyjecia odpowiedzialnoSci pozwanego za skutki zdarzenia niezbedne jest spelienie lacznie 3 przeslanek, tj. winy,
zaistnienia szkody oraz zwigzku przyczynowego pomiedzy szkodg a zawinionym dzialaniem. Zauwazy¢ w tym miejscu
nalezy, ze czyn niedozwolony oznacza kategorie prawng obejmujaca swym zakresem przedmiotowym zachowania
(dzialania i zaniechania) polegajace na naruszeniu pewnych ogélnych tj. spoczywajacym na kazdym i wzgledem
kazdego, regul ostroznosci, dbalo$ci o interesy, zycie, zdrowie innych podmiotéw stowem nalezytego zajmowania sie
innymi dobrami prawnymi.

Obowigzkom swoim pozwany B. nie uczynil zado$¢ w sposéb nalezyty, tj. ogélnie wymagany w stosunkach
danego rodzaju. W miejscu, gdzie doszlo do wypadku, przechodzi codziennie, co jest faktem oczywistym, wielu
przechodniéw. Uznaé nalezy, ze zapewnienie przy wejéciu do centrum handlowego prawidlowo funkcjonujacych drzwi
jest absolutnym standardem i stanowi minimum staranno$ci w utrzymaniu tego miejsca. Istotne jest nadto, aby
okres§lone drzwi spelnialy swoja funkcje w konkretnym obiekcie - o okre§lonym przeznaczeniu i przy uwzglednieniu
istniejacych w nim rozwigzan techniczno — organizacyjnych. Przedmiotowe drzwi w dniu wypadku swojej roli nie
spehily. Tego dnia wymuszony organizacyjnie zostal ruch pieszych po przekatnej. Okoliczno$¢ ta w polgczeniu z



brakiem odpowiednich czujnikoéw spowodowala, ze pieszy (w tym wypadku powodka) znalazl sie w tzw. ,martwej
strefie”. Drzwi nie zareagowaly wlasciwie i podjely proces zamykania, nie identyfikujac obecno$ci pieszej. Taki
stan zagrazal bezpieczenstwu pieszych. Pozwany przy realizacji obowigzku zapewnienia bezpiecznego uzytkowania
obiektu, powinien mie¢ na uwadze, ze z drzwi korzystaja nie tylko osoby zdrowe i sprawne, ale takze osoby dotkniete
niepelnosprawnoScia, poruszajace sie wolno, a nadto, ze w Swietle drzwi pieszy moze sie zatrzymac (np. oczekujac na
inng osobe). Zaistniala w dniu 12 pazdziernika 2012 roku sytuacja ujawnila brak nalezytego funkcjonowania drzwi
w okreSlonych warunkach jakie panowaly w obiekcie pozwanego. Pozwany powinien zastosowac takie drzwi, badz w
taki spos6b skonfigurowaé istniejace drzwi, aby nie zagrazaty bezpieczenstwu i wlasciwie reagowaly nawet w rzadko

wystepujacych sytuacjach.

Pozwani nie wykazali, aby tego rodzaju obowiazek (polegajacy na wlasciwym dostosowaniu elementéw wyposazenia
w obiekcie; ewentualnie ich dalsze przystosowanie do zmieniajacych sie warunkéw funkcjonowania) pozwany B.
powierzyl innemu podmiotowi, co dawaloby podstawe do rozwazan o wylaczeniu odpowiedzialnoSci tego pozwanego
na podstawie art. 429 kc. Kolejne wykonywane przeglady techniczne i czynnoSci konserwacyjne mialy miejsce w
danym stanie faktycznym zastosowanych przez pozwanego B. rozwiazan wyposazenia budynku, jak i organizacyjnych
centrum handlowego. Niewatpliwie jednak to pozwany wlasciciel obiektu byl odpowiedzialny za zamoéwienie
wlaéciwego wariantu drzwi, ktére mialy spelni¢ swoja funkcje w budynku przy uwzglednieniu jego usytuowania,
natezenia ruchu i innych aspektéw ich dzialania w tym miejscu.

Wina pozwanego rozumiana jako niedoloZenie nalezytej starannosci jest wiec ewidentna. Zauwazy¢ w tym miejscu
nalezy, ze dla przyjecia odpowiedzialno$ci w prawie cywilnym nie jest konieczne wystapienie winy umys$lnej czy
tez razacego niedbalstwa, ale wystarczy niedolozenie owej ogdblnej staranno$ci. Powodka udowodnila, ze wejScie
do obiektu nie zapewnialo bezpieczenstwa uzytkownikéw; natomiast pozwani nie przedstawili zadnych dowodow
dla przyjecia, iz nie bylo mozliwe zapewnienie prawidlowego funkcjonowania drzwi badz to z uwagi na sile wyzsza
badz z uwagi na jakie$ inne szczeg6lne przyczyny. Co wiecej material dowodowy daje podstawy do twierdzenia, ze
pozwany nawet po zdarzeniu nie zweryfikowal nalezycie prawidlowosci zastosowanego rozwigzania (drzwi) w wejSciu
do centrum handlowego. Jak wynika z opinii bieglego, nawet w czasie ogledzin na potrzeby wydania opinii w sprawie
niniejszej, w dalszym ciggu drzwi nie reagowaly wlaéciwie w okre§lonych sytuacjach. Bezposrednio po zdarzeniu
z udzialem powodki, pozwany nie podjat nawet uzasadnionych w tych okoliczno$ciach dzialan zmierzajacych do
ustalenia przyczyny zdarzenia, poprzestajac na analizie zapisu monitoringu, oraz relacji pracownikoéw technicznych.
Whnika z tego, ze pozwany nie przywiazywal wiekszego znaczenia do zdarzenia z dnia 12 pazdziernika 2012 roku, co
potwierdza tez fakt, ze dopiero po zgltoszeniu szkody, pozwany zlecil spoélce (...) dokonanie czynno$ci kontrolnych.

Pomiedzy powstala szkodg a wing pozwanego zachodzi w okoliczno$ciach sprawy adekwatny zwiazek przyczynowy, o
ktérym traktuje przepis art. 361 k.c. NiewlaSciwe reagowanie drzwi w miejscu, w ktérym poruszaja sie uzytkownicy
zwieksza bowiem kazdorazowo prawdopodobiefistwo powstania wypadku.

Odpowiedzialno$é pozwanego (...) wynika z zawartej z pozwanym B. umowy ubezpieczenia odpowiedzialno$ci
cywilnej.

W zakresie wysoko$ci zado$éuczynienia Sad wzial pod uwage obowiazujacy w tym zakresie przepis art. 445 §
1 k.c. przewidujacy m.in., ze w razie uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia, Sad moze przyznaé
poszkodowanemu odpowiednig sumy tytulem zado$Cuczynienia pienieznego za doznana krzywde, czyli szkode
niemajatkowa, wyrazajaca sie w doznanym bolu, cierpieniu, ujemnych doznaniach psychicznych. Zgodnie z
ugruntowanym w doktrynie i orzecznictwie pogladem zado$éuczynienie stanowi sposéb naprawienia szkody
niemajatkowej na osobie wyrazajacej sie krzywda w postaci doznanych cierpien fizycznych i psychicznych. Inaczej niz
przy odszkodowaniu, w przypadku zadoécuczynienia, ustawodawca nie wprowadza jasnych kryteriéw ustalania jego
wysokoSci. Wskazuje jedynie ogdélnikowo, iz suma przyznana z tego tytulu winna by¢ odpowiednia.

Przez te "odpowiednia" sume nalezy rozumie¢ kwote pieniezng, ktérej wysoko$¢ utrzymana jest w rozsadnych
granicach odpowiadajgcych aktualnym warunkom i przecietnej stopie zyciowej spoleczenstwa oraz dostosowang do



okolicznos$ci konkretnego wypadku. Jednym z kryteriow okreélajacych "odpowiednio$¢" zado§éuczynienia jest jego
kompensacyjny charakter (wyrok SN z 15 lutego 2006 r., IV CK 384/05, opubl. w LEX nr 190756, wyrok SN z 6
czerwca 2003 1., IV CKN 213/01, opubl. w LEX nr 141396). Oznacza to, ze przyznana poszkodowanemu kwota powinna
stanowi¢ realng warto$¢ ekonomiczng w odniesieniu do doznanej krzywdy, nie bedac przy tym jedynie warto$cia
symboliczng, jak i nie stanowiac Zrédla bezpodstawnego wzbogacenie poszkodowanego (wyrok SN z 28 wrze$nia 2001
r., III CKN 427/00, opubl. w LEX nr 52766 oraz wyrok SA w Lublinie, I ACa z 29 wrze$nia 2005 r., 510/05, opubl.
w (..).

W myél art. 445 § 1 k.c. kompensowana jest krzywda, ktora oznacza szkode niemajatkowa wywolang naruszeniem
dobra osobistego, polegajaca na fizycznych dolegliwo$ciach i psychicznych cierpieniach pokrzywdzonego. Przyznanie
zado$éuczynienia i jego wysoko$c¢ zalezy od sadowej oceny okolicznoS$ci danej sprawy i nie oznacza dowolnoSci organu
stosujacego prawo co do mozliwosci korzystania z udzielonej mu kompetencji (por. wyrok SN z 19 kwietnia 2006 r., IT
PK 245/05, OSNP 2007, nr 7-8, poz. 101 i wyrok SN z 17 stycznia 2001 r., I KKN 351/99, Prok. i Pr. 2006, nr 6, s. 11).
Przy oznaczeniu zakresu wyrzadzonej krzywdy nalezy wzia¢ pod uwage rodzaj naruszonego dobra, zakresu (natezenie
iczas trwania) naruszenia, trwalo$ci skutkow naruszenia i stopnia ich ucigzliwos$ci (por. wyrok SN z 20 kwietnia 2006
r., IVCSK 99/05, LEX nr 198509; wyrok SN z 1 kwietnia 2004 r., I CK 131/03, LEX nr 327923; wyrok SN z 19 sierpnia
1980r.,IVCR 283/80,0SN 1981, Nr 5, poz. 81; wyrok SN z g stycznia 1978 r., IVCR 510/77, OSN 1978, Nr 11, poz. 210).
Na pojecie krzywdy skladaja sie nie tylko trwale, lecz takze przemijajace zaburzenia w funkcjonowaniu organizmu,
polegajace na znoszeniu cierpien psychicznych (wyrok SN z dnia 20 marca 2002 r., V CKN 909/00, LEX nr 56027).

Kryterium pozwalajacym na pewna obiektywizacje rozmiaru doznanej szkody moze byé w niniejszej sprawie stopien
trwatego uszczerbku na zdrowiu powddki wynoszacy lacznie 24%. W nastepstwie zdarzenia z dnia 12 pazdziernika
2012 roku u powodki stwierdzono obrazenia narzadéw ruchu w postaci zlamania szyjki lewej koéci ramiennej
i zlamania gérnej galezi lewej kosci lonowej bez przemieszczania odlaméw z nadlamaniem dna panewki, czyli

tzw. centralnym zwichnieciem I° lewego stawu biodrowego. Cierpienia fizyczne powodki zwigzane z doznanymi
obrazeniami byly znacznego stopnia co zwigzane bylo z doznawanym boélem, konieczno$cia pozostawania w ciezkim
i niewygodnym unieruchomieniu, dlugotrwalym pozostawaniu w 16zku, chodzeniem przy pomocy kul, zabiegami
i éwiczeniami usprawniajacymi i ograniczeniami w sprawnoéci. W pierwszych miesigcach po wypadku powodka
wymagala szerokiej pomocy osob trzecich. Powddka byla zmuszona podjac¢ leczenie usprawniajace. Rokowania co
do stanu zdrowia powodki sg umiarkowane. Powodka nie odzyskala pelnego zakresu ruchomodci lewego stawu
biodrowego, ma wyrazne ograniczenia ruchomosci lewego stawu ramiennego.

Uwzgledniajac zaré6wno rodzaj i rozmiar doznanej przez powddke krzywdy, jak tez dyrektywe przyznawania
umiarkowanego zado$éuczynienia, w ocenie Sadu odpowiednie zado$éuczynienie stanowi kwota 48 000 zlotych.

Zgodnie z treécia art. 444 § 1 zd. 1 k.c. w razie uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia naprawienie szkody
obejmuje wszelkie wynikle z tego powodu koszty. Naprawienie szkody obejmuje w szczeg6lnosci zwrot wszelkich
wydatkéw poniesionych przez poszkodowanego zar6wno w zwigzku z samym leczeniem i rehabilitacja (lekarstwa,
konsultacje medyczne, protezy, kule, wozek inwalidzki itp.), jak i koszty opieki niezbednej w czasie procesu leczenia
(por. np. orz. SN z 21.5.1973 r., II CR 194/73, OSP 1974, Nr 4, poz. 83) oraz inne dodatkowe koszty zwigzane z
doznanym uszczerbkiem (np. przejazdéw, wyzywienia). Powddka w zwiazku z wypadkiem poniosta koszt zakupu
lekoéw, ktorych koszt w okresie pierwszych trzech miesiecy biegly ortopeda oszacowal na taczny kwote 30 zlotych, a
w po6zniejszym — az do chwili obecnej mniej niz 10 zlotych miesiecznie. Powddka z tytulu zwrotu kosztow zakupu
lekéw ograniczyla zagdanie odszkodowania do kwoty 200 zlotych, a zatem w $wietle powyzszego jej roszczenie jest
uzasadnione.

Z zebranego w niniejszej sprawie materialu dowodowego wynika, iz powddka w zwigzku z odniesionymi w wyniku
zdarzenia z dnia 12 pazdziernika 2012 roku obrazeniami ciala wymagala opieki oséb trzecich. Biegly ortopeda
wskazal, iz powddka wymagala pomocy w czynno$ciach natury egzystencjalnej w wymiarze 4 godzin dziennie w czasie



pierwszych 2 miesiecy po wypadku, a przez nastepne dwa miesigce w wymiarze 2 godzin dziennie. Po tym okresie,
pomoc ta nie byla juz konieczna przy wykonywaniu czynnoéci zycia codziennego.

Okoliczno$é $wiadczenia pomocy wobec powddki potwierdzila w zlozonych zeznaniach coérka powodki — B. K.
wskazujac iz pomoc obejmowala przede wszystkim czynno$ci higieniczne, samoobstugowe. Uwzgledniajgc powyzsze
uznac¢ nalezalo, iz zadanie odszkodowania z tytulu opieki osdb trzecich zasadne jest w kwocie 3 420 zl (2 miesigce x
4 godziny x 9,50 zl + 2 miesigce x 2 godziny x 9,50 z}).

Wierzyciel moze dochodzi¢ tego samego $wiadczenia od kilku dluznikow na podstawie tytulow wynikajacych z
odrebnych stosunkéw prawnych laczacych go z kazdym z tych dluznikéw, ale brak jest podstawy do przyjecia
solidarnej odpowiedzialno$ci dtuznikéw. Ma to najczeSciej miejsce, gdy jeden z dtuznikéw ponosi odpowiedzialno$éc
deliktowa a drugi umowna — np. z umowy ubezpieczenia jak w tym przypadku. Ten rodzaj zobowigzania nazywany jest
odpowiedzialnoécia in solidum i zblizony jest do solidarno$ci biernej, poniewaz po stronie zobowigzanej wystepuje
kilku dtuznikéw. Cecha odrézniajaca jest brak wspdlnego przepisu ustawy lub jednej czynno$ci prawnej kreujacych
taka forme odpowiedzialno$ci. Kazdy z dtuznikéw odpowiada na innej podstawie prawnej. W niniejszej sprawie
pozwany B. odpowiada wobec powodki na podstawie rezimu deliktowego, za$§ pozwany ubezpieczyciel (...) z uwagi
na zawarta z pozwanym B. umowe odpowiedzialno$ci cywilnej. Wobec powyzszego Sad, zasadzil na rzecz powodki
dochodzong kwote ustalajac zarazem, iz zaplata przez jednego z pozwanych zwalnia drugiego do wysoko$ci zaplaty.

O odsetkach Sad orzekl na podstawie art.48181 k.c. W ocenie Sadu, zwazywszy na charakter dochodzonego roszczenia
(generujacy po stronie odpowiedzialnej do naprawienia szkody konieczno$¢ dokonania ustalen w zakresie swojej
odpowiedzialnoS$ci oraz wysokoéci §wiadczenia) odpowiednie zastosowanie winny znalezé przepisy dotyczace terminu
spelnienia Swiadczenia przez ubezpieczyciela, tj. art. 81781 ke, zgodnie z ktéorym winien on speli¢ §wiadczenie w
terminie 30 dni, liczac od daty otrzymania zawiadomienia o wypadku. Gdyby wyjasnienie w powyzszym terminie
okolicznos$ci koniecznych do ustalenia odpowiedzialnosSci ubezpieczyciela albo wysokosSci §wiadczenia okazalo sie
niemozliwe, $wiadczenie powinno by¢ spelnione w ciggu 14 dni od dnia, w ktérym przy zachowaniu nalezytej
staranno$ci wyjasnienie tych okolicznoéci bylo mozliwe. Jednakze bezsporna cze$¢ Swiadczenia ubezpieczyciel
powinien spelnié w terminie przewidzianym w §1 (§2 art. 817 kc).

Powodka zglosila szkode pismem z dnia 12 grudnia 2012 roku wzywajac do zaplaty oznaczonych kwotowo §wiadczen .
Pozwany (...) pismem z dni 19 lutego 2013 roku, ustosunkowujac sie do zadan powodki, wydal decyzje odmowna.
Nalezalo zatem uznaé, ze zadanie powodki zasadzenia odsetek ustawowych od kwoty 9 000 zlotych zado$éuczynienia
oraz kwoty 1 100 zlotych odszkodowania od dnia doreczenia pozwanym odpisu pozwu tj od dnia 2 kwietnia 2013 roku
jest zasadne, bowiem niewatpliwie strona pozwana w tym dniu pozostawala w op6Zznieniu.

Powodka dokonujac modyfikacji zadania pozwu wniosta o zasadzenie ustawowych odsetek od kwot zado$¢uczynienia
i odszkodowania ponad pierwotne roszczenie od dnia doreczenia odpisu pisma pozwanym. Nie wykazano daty w
jakiej nastapilo doreczenie przedmiotowego pisma pelnomocnikom strony przeciwnej, dlatego tez od orzeczonych od
pozwanych na rzecz powodki kwot, ponad kwoty pierwotnie wskazane w pozwie, Sad zasadzil ustawowe odsetki od
daty pisma drugiego z pozwanych ustosunkowujacego sie do zadania w rozszerzonym zakresie, tj od dnia 16 lipca 2015
roku (powddka zgdala zasadzenia od dnia w ktérym pismo otrzymajg pozwani a nie jeden z nich).

Przyjmuje sie, iz zasadzenie okreslonego $wiadczenia na rzecz powoda w sprawie o naprawienie szkody wyniklej
z uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia, nie wylacza jednoczesnego ustalenia w sentencji wyroku
odpowiedzialnoéci pozwanego za szkody mogace powsta¢ w przyszlosci z tego samego zdarzenia, w oparciu o art.
189 k.p.c. Warunkiem jednak dopuszczalnoSci takiego ustalenia jest istnienie po stronie powoda interesu prawnego.
Wskazuje sie, iz interes taki moze istnie¢, zwlaszcza przy szkodach na osobie, mimo mozliwo$ci dochodzenia
$wiadczenia z danego stosunku prawnego, jezeli z tego stosunku wynikajg dalsze jeszcze skutki, ktérych dochodzenie
w drodze powo6dztwa o §wiadczenie nie jest mozliwe lub nie jest na razie aktualne. Interes ten wyraza sie np. w tym, aby
uniknaé w przyszloSci powaznych trudnosci dowodowych (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 11 marca 2010 roku,
w sprawie o sygn. akt IV CSK 410/09, opubl. w programie komputerowym L.). Szkody na osobie nie zawsze powstaja



jednoczeénie ze zdarzeniem, ktére wywolalo uszkodzenie ciala. Poszkodowany z reguly nie moze w chwili wszczecia
procesu dochodzi¢ wszystkich roszczen, jakie moga mu przystugiwaé z okreslonego stosunku prawnego, moze okresli¢
podstawe zadanego odszkodowania jedynie w zakresie tych skutkow, ktére juz wystgpily. Nie moze natomiast okreéli¢
dalszych skutkéw, jeszcze nie ujawnionych, ktorych wystapienie jest jednak prawdopodobne, a ktore niejednokrotnie
ujawniaja sie po uplywie dluzszego czasu, w trudnym z reguly do okreslenia rozmiarze.

Powodka nie podnosila w pozwie (oraz nie wykazala) takich okoliczno$ci faktycznych, ktore dawatyby podstawe
do ustalenia, ze dalsza szkoda moze w przyszloSci zaistnie¢. Z opinii bieglego ortopedy wynika, ze jest mozliwy w
przyszlo$ci rozwdj zmian zwyrodnieniowych powddki, takze istniejacych przed wypadkiem. Jednak biegly podkreslil,
ze obecnie nie ma praktycznej mozliwoSci oddzielenia w jakim zakresie odczuwane aktualnie przez powodke
dolegliwo$ci sa skutkiem wypadku, a w jakim maja zwiazek z samoistng progresja zmian zwyrodnieniowych. Po wtore,
ustalenia takiego mozna zadac, gdyby prawdopodobienstwo wystapienia probleméw dowodowych w przysztosci byto
duze, za$ w realiach rozpoznawanej sprawy brak jest podstaw do przyjecia, iz takowe trudnosci moga w przysztosci

wystapic.

Na podstawie art.113 ust. 1 ustawy z dnia 28 lipca 2005 roku o kosztach sagdowych w sprawach cywilnych (Dz.U. Nr
167, poz. 1398) w zwiazku z art.100 k.p.c. zdanie drugie, Sad obciazyt pozwanych in solidum kwotg 11 783,91 zlotych
nalezng tytulem tymczasowo wylozonych przez Skarb Panstwa kosztéw sadowych. Na powyzsza kwote skladaly sie
wydatki zwigzane ze sporzadzeniem opinii w sprawie przez powolanych bieglych sagdowych, a takze oplata od pozwu
w rozszerzonym zakresie.

O kosztach procesu Sad orzekl na podstawie art. 100 zd 2 k.p.c. zgodnie z ktérym Sad moze nalozy¢ na jedna ze stron
obowiazek zwrotu wszystkich kosztow, jezeli jej przeciwnik ulegl tylko co do nieznacznej czeSci swego zadania. Sad
zasadzil od pozwanych in solidum na rzecz powodki kwote 4 022 z} tytulem zwrotu kosztéw procesu, obejmujacy:
wynagrodzenie pelnomocnika, ustalone na podstawie § 6 ust. 5 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia
28 wrze$nia 2002 roku w sprawie oplat za czynnoSci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw
nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (Dz.U. 2013 poz. 461 t.j.) - 2 400 zlotych, oplate skarbowa od
pelnomocnictwa - 17 zlotych, oplate od pozwu - 505 zlotych, uiszczone zaliczki na bieglych - 1 100 zlotych.



