Sygn. akt I Ns 573/15
POSTANOWIENIE
Dnia 8 czerwca 2016 roku
Sad Rejonowy dla Lodzi Widzewa w Lodzi Wydzial I Cywilny
w skladzie:
Przewodniczacy: SSR Tomasz Kalsztein
Protokolant: Martyna Suplewska
po rozpoznaniu w dniu 25 maja 2016 roku w Lodzi
na rozprawie
sprawy z wniosku A. G.
zudzialem P.P., V. P.iJ. H.
0 zmiane prawomocnego postanowienia o stwierdzeniu nabycia spadku

postanawia:

1. zmieni¢ prawomocne postanowienie Sadu Rejonowego dla L.odzi — Widzewa w Lodzi z dnia 16 lipca 2010 roku w
sprawie I Ns 609/10 w ten sposéb, ze stwierdzi¢, iz spadek po S. P. synu J. zmarlym dnia 12 listopada 1996 roku w
L., ostatnio stale zamieszkalym w L., na podstawie testamentu wlasnorecznego otwartego i ogloszonego przed Sadem
Rejonowym dla Lodzi-Widzewa w Lodzi w dniu 26 pazdziernika 2010 roku nabyly wraz wchodzacym w sklad spadku
gospodarstwem rolnym polozonym w L. przy ul. (...): jego zona V. P. zdomu U. i cérka J. H. zdomu P. po 0, (...) (zero
przecinek czternadcie tysiecy dwieScie siedemdziesiat pie¢) czeSci kazda z nich oraz jego brat P. P. syn J. w 0,2855
(zero przecinek dwa tysigce osiemset piecdziesigt piec) czeéci oraz siostra A. G. z domu P. w 0,429 (zero przecinek
czterysta dwadzieScia dziewieé) czesci;

2. ustalié, iz kazdy z uczestnikéw ponosi koszty postepowania zwiazane ze swoim udzialem w sprawie;
3. nakazuje pobrac na rzecz Skarbu Panstwa Sadu Rejonowego dla Lodzi-Widzewa w Lodzi od:

- wnioskodawczyni A. G., uczestnikow P. P. i J. H. kwoty po 1.113,72 zl (jeden tysiac sto trzynaScie zlotych
siedemdziesiat dwa grosze);

- uczestniczki V. P. kwote 638,72 z} (szeSéset trzydzieSci osiem zlotych siedemdziesiat dwa grosze)
tytulem nieuiszczonych kosztow sadowych.

Sygn. akt I Ns 573/15

UZASADNIENIE

W dniu 20 pazdziernika 2010 r. wnioskodawczyni A. G., reprezentowana przez pelnomocnika w osobie adwokata,
wnosila o zmiane postanowienia z dnia 16 lipca 2010 r. wydanego w sprawie I Ns 609/10 w zakresie stwierdzenia
nabycia spadku po spadkodawcy S. P. zmarlym dnia 12 listopada 1996 r., w ktérym Sad Rejonowy dla L.odzi Widzewa
w Lodzi stwierdzil, ze spadek na podstawie ustawy nabyly zona V. P. i corka J. H.. Wnioskodawczyni wnosila o zmiane
postanowienia i stwierdzenie, ze na podstawie testamentu wlasnorecznego spadek nabyli V. P., J. H., A. G.i P. P..



W uzasadnieniu wniosku podano, ze wnioskodawczyni i uczestnik P. P. nie brali udzialu w postepowaniu w sprawie
I Ns 609/10. Natomiast, spadkodawca sporzadzil testament wlasnoreczny, w ktérym posiadane gospodarstwo rolne
podzielil miedzy zone V., corke J., siostre A. G. i brata P. P.. Wprawdzie spadkodawca nie opatrzyl testamentu data,
jednakze nie pozbawia to sporzadzonego testamentu przymiotu waznoS$ci. Sposob rozporzadzenia majatkiem przez
spadkodawce byl nastepstwem okolicznos$ci, iz zaré6wno brat P. P. jak i siostra A. wraz z rodzina zajmowali cze$¢
budynkow siedliskowych i uprawiali cze$¢ ziemi jeszcze przed zawarciem zwigzku matzenskiego przez spadkodawce.
Zona V. P. w 1991 r. wyprowadzila sie od spadkodawcy i w zasadzie nie utrzymywala z nim zadnych kontaktow.
Po $mierci S. P. pogrzeb wyprawila mu siostra A. G., ktora opiekowala sie nim przed $miercia, a takze uregulowata
pozostawione przez niego dlugi.

(wniosek k- 2-3)

Na podstawie postanowienia z dnia 26 pazdziernika 2010 r. Sad dokonal otwarcia i ogloszenia testamentu po S. P.,
zlozonego przez wnioskodawczynie w dniu 20 pazdziernika 2010 r.

(protokét k. 7)

Na rozprawie w dniu 23 grudnia 2010 r. pelnomocnik wnioskodawczyni popierat wniosek o zmiane postanowienia
i wnosit stwierdzenie nabycia spadku po S. P. na podstawie testamentu. uczestnik P. P., reprezentowany przez
pelnomocnika w osobie adwokata, przylaczyl sie do wniosku. Natomiast, uczestniczki V. P. i J. H., reprezentowane
przez pelnomocnika w osobie adwokata, wniosly o oddalenie wniosku, a takze o zasadzenie kosztéw postepowania na
rzecz uczestniczek, jednoczesnie podnoszac brak waznosci ztozonego przez wnioskodawczynie testamentu.

(protokot rozprawy k- 28)
Whnioskodawczyni, jak i uczestnicy pozostawali przy dotychczas zajetych stanowiskach.
(protokét k- 38, k- 91, k- 106, k- 112-113)

Postanowieniem z dnia 5 lipca 2012 r. w sprawie o sygn. akt I Ns 1322/10 tut. Sad oddalil wniosek o zmiane
postanowienia z dnia 16 lipca 2010 r. wydanego w przedmiocie stwierdzenia nabycia spadku po S. P. w sprawie o sygn.
I Ns 609/10 oraz ustalil, ze wnioskodawczyni i uczestnicy ponosza koszty postepowania zwigzane ze swym udzialem
W sprawie.

W uzasadnieniu podano, ze z uwagi na stan zdrowia spadkodawcy (chorobe alkoholowa), wobec istnienia watpliwosci,
czy w chwili sporzadzania testamentu testator byt zdolny do §wiadomego i swobodnego powziecia decyzji i wyrazenia
woli w zakresie o§wiadczenia na wypadek Smierci, brak opatrzenia testamentu data skutkowal jego niewaznoécia.

(postanowienie k. 115-123)

Apelacje od wskazanego postanowienia w dniu 9 sierpnia 2012 r. (data prezentaty Sadu) zlozyla wnioskodawczyni,
skarzac powyzsze orzeczenie w caloéci i wnoszac o stwierdzenie nabycia spadku po S. P. na podstawie jego testamentu
wlasnorecznego i rozstrzygniecie o kosztach postepowania w sprawie zgodnie z normami przepisanymi, ewentualnie
o uchylenie zaskarzonego postanowienia i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi I instancji z
obowiazkiem orzeczenia o kosztach postepowania za II instancje.

(apelacja k. 126-126 verte)

Postanowieniem z dnia 4 lutego 2013 r. wydanym przez Sad Okregowy w Lodzi w sprawie o sygn. akt (...) zwrdcono sie
do Sadu Najwyzszego o rozstrzygniecie zagadnienia prawnego budzacego powazne watpliwosci, a sprowadzajacego
sie do pytania, czy nie opatrzenie testamentu wlasnorecznego przez testatora data, wywolujace watpliwosci co do
zdolnosci spadkodawcy do sporzadzenia testamentu skutkuje niewaznoScia testamentu wlasnorecznego w rozumieniu
przepisu art. 949 § 2 k.c. w sytuacji, gdy osoba zainteresowana, na niewazno$¢ testamentu spowodowang jego



sporzadzeniem w stanie wylaczajacym $wiadome albo swobodne powziecie decyzji i wyrazenie woli (art. 945 § 1 pkt 1
k.c.), powoluje sie po uplywie dziesieciu lat od otwarcia spadku (art. 945 § 2 k.c.).

(postanowienie k. 143-148)

W dniu 22 maja 2013 r. Sad Najwyzszy w sprawie o sygn. akt (...)po rozstrzygnieciu przedstawionego zagadnienia
prawnego, podjal uchwale, zgodnie z ktoéra artykulu 945 i 949 k.c. stanowig odrebne podstawy niewazno$ci
testamentu.

(uchwala k. 151-154)

Postanowieniem z dnia 3 pazdziernika 2013 r. Sad Okregowy oddalil apelacje wnioskodawczyni i ustalil, iz uczestnicy
ponosza koszty postepowania apelacyjnego zgodnie ze swoim udzialem w sprawie.

(postanowienie k. 165-172)

Od tego orzeczenia w dniu 7 stycznia 2014 r. skarge kasacyjna zlozyla wnioskodawczyni, zaskarzajac wydane
postanowienie w calo$ci, podnoszac, iz Sad Okregowy nie zastosowat sie do wytycznych wydanej w sprawie uchwaly
Sadu Najwyzszego i wydania orzeczenia sprzecznego z jego teza, jednocze$nie wnoszgc o uchylenie zaskarzonego
postanowienia oraz postanowienia Sadu Rejonowego dla Lodzi-Widzewa w Lodzi, zniesienie postepowan w obu
instancjach i przekazanie sprawy Sadowi Okregowemu w Lodzi do ponownego rozpatrzenia i rozstrzygniecia o
kosztach postepowania, w tym réwniez o kosztach postepowania kasacyjnego.

(skarga kasacyjna k. 180-182)

W odpowiedzi na skarge kasacyjna z dnia 7 lutego 2014 r. (data prezentaty Sadu) pelnomocnik uczestniczek V. P.
i J. H. wniost o oddalenie skargi kasacyjnej oraz o zasadzenie od wnioskodawczyni na rzecz uczestniczek kosztéw
postepowania kasacyjnego, w tym kosztow zastepstwa adwokackiego, wedlug norm prawem przepisanych.

(odpowiedz na skarge kasacyjna k. 189-191)

Postanowieniem z dnia 10 wrzeénia 2014 r. Sad Najwyzszy przyjal skarge kasacyjna wnioskodawczyni do rozpoznania.
Natomiast, postanowieniem z dnia 6 listopada 2014 r. - uchylil zaskarzone postanowienie i przekazat sprawe Sadowi
Okregowemu w Lodzi do ponownego rozpoznania i orzeczenia o kosztach postepowania kasacyjnego.

(postanowienie k. 199, postanowienie k. 200-202 verte)

Postanowieniem z dnia 11 marca 2015 r. Sad Okregowy w Lodzi, wydanym w sprawie o sygn. akt (...), uchylil
zaskarzone postanowienie Sady Rejonowego dla Lodzi-Widzewa w Lodzi z dnia 5 lipca 2012 r. w sprawie o sygn.
akt (...) i przekazal sprawe do ponownego rozpoznania przez tut. Sad oraz orzeczenia o kosztach postepowania
apelacyjnego i kasacyjnego.

(postanowienie k. 218-224)
Sad ustalil nastepujqcy stan faktyczny

Na mocy umowy notarialnej z dnia 10 wrze$nia 1985 r. J. P. (1) i J. P. (2) w trybie ustawy z dnia 14 grudnia 1982 r.
o ubezpieczeniu spolecznym rolnikéw indywidualnych i czlonkéw ich rodzin przekazali nieodplatnie na rzecz syna
S. P. gospodarstwo rolne polozone w F. gmina A.. S. P. jako jedyny z dzieci J. i J. P. (2) posiadal uprawnienia do
prowadzenia gospodarstwa rolnego.

(bezsporne, akt notarialny k- 5-7 zalaczonych akt (...))



Nieruchomo$é¢ rolna polozona obecnie w L. przy ul. (...) sklada sie z jednopietrowego domu mieszkalnego,
budynku gospodarczego z wydzielong czeécia mieszkalng. W domu mieszkali i mieszkaja do dzisiaj siostra S. P.,
wnioskodawezyni A. G. z mezem na pietrze, oraz jego brat - uczestnik P. P. na parterze. S. P. mieszkal w budynku
gospodarczym znajdujacym sie w przedmiotowej nieruchomoéci. S. P. uprawial ziemie po rodzicach i pomagalo mu
w tym rodzenstwo.

(bezsporne, zeznania wnioskodawczyni A. G. k. 29)

W listopadzie 1986 r. S. P. zawarl zwigzek malzenski z uczestniczka V. P.. Z tego zwiazku w marcu (...) urodzila sie corka
J. obecnie H.. Malzonkowie S.iV. P. wraz z c6rka do sierpnia 1992 r. mieszkali wspo6lnie w nieruchomoéci przy ul. (...)
w budynku gospodarczym. S. P. naduzywal alkoholu, mial ciagi alkoholowe, w czasie ktérych nie przebywal w domu.
Aby mieé pienigdze na alkohol S. P. sprzedal samochéd marki Zuk, wynosil rézne rzeczy z domu, w tym kosztownosci
zony. W 1992 r. V. P. zachorowala na cukrzyce i czesto przebywala w szpitalach. Podjela decyzje o wyprowadzeniu
sie od meza do swoich rodzicow, gdy S. P. nie bylo przez dwa tygodnie w domu, bo byl w ciagu alkoholowym. Po
wyprowadzeniu sie zony S. P. odwiedzal zone i corke J., ktéra bardzo kochal. S. P. podjal leczenie odwykowe, bo
malzonkowie umowili sie, ze jezeli nastapi poprawa to sprobuja dalej byé razem w nowym miejscu. Corka J. jezdzila
do ojca, ale zdarzalo sie, ze S. w tym czasie nie bylo. Wtedy nocowala u wnioskodawczyni A. G.. S. P. ze szpitala pisal
listy do zony. Zona i cérka S. utrzymywaly kontakt z rodzing meza. Wnioskodawczyni ze swoim mezem byli zaproszeni
iuczestniczyli w przyjeciu na komunii i na 18 letnich urodzinach cérki S. J. obecnie H..

(listy k-37; zeznania $wiadka J. U. (1) k- 46-48, zeznania uczestnika P. P. k- 110-111, uczestniczki V. P. k-111-112,
uczestniczki J. H. k- 112)

S. P. sporzadzil testament o treéci ,,Ja S. wlasciciel gospodarstwa zostawiam swojej zonie i curce jednom polowe domu
i dzialke Bratu druga i dzialke Siostrze Budynki gospodarcze z ziemig budynkami gospodarczymi"

(testament w aktach I Ns 1322/10 zalaczonych do sprawy)

Testament S. P. zostal sporzadzony na kartce liniowanego papieru, wyrwanej ze $rodka zeszytu formatu As,
miejscami pozoétknietego, zapewne na skutek specyficznych warunkéw przechowywania. Zapis tekstowy i podpis
sporzadzono dlugopisem z niebieskim tuszem. Przedmiotowe rekopisy maja charakter pierwopisu, tj. zostaly
wykonane bezposrednio na podlozu i nie sg ani kopiami kserograficznym, czy kalkowymi lub w inny sposéb
powielonym, ani nie zostaly wydrukowane, czy naniesione maszynowo. Nie wykazuja roéwniez §ladéw przerabiania,
wywabiania czy usuwania pisma pierwotnego.

Oba rekopisy, tj. zapis i podpis, odzwierciedlaja tozsame wlasciwo$ci motoryczne i graficzne, co oznacza ze pochodza
od jednej osoby. Pomiedzy tymi rekopisami, a zlozonymi poré6wnawczymi rekopisami S. P. pochodzacymi z 1985
I., 1993 1., 1994 r. wystepuja zgodnosci we wszystkich zespolach grafizmu, istotnych dla analizy por6wnawczej,
przejawiajace sie w: cechach pisowni (ujawnione poprzez poréwnanie stéow ,jednom” i ,mojom”), klasie graficznej
definiowanej ogodlnie jako poziom opanowania techniki pisarskiej, typie konstrukcyjnym pisma, na ktérym
sklada sie przede wszystkim jego wyglad, estetyka, ogélne uklady i proporcje wielko$ciowe, charakter elementow
konstrukcyjnych, cechach topograficznych (kolejno$¢ cztonéw podpisu, umiejscowienie pisma wzgledem liniamentu
podloza, sposéb datowania), cechach geometryczno-pomiarowych, budowie znakéw graficznych, odmianach
konstrukcyjnych liter, cechach dynamiki i motoryki pisarskiej. Majac to na uwadze, stwierdzono, ze rekopis (zapis
tekstowy zakonczony podpisem) stanowiacy testament S. P., bez daty sporzadzenia, zostala nakres§lony przez S. P..

(opinia bieglego sadowego grafologa M. H. k. 233-242)

Pismo to S. P. przekazal siostrze A. G.. Ani brat P. P., ani zona V. P. czy corka J. P. (3) obecnie H. nie wiedzieli
nic na temat testamentu S. P. do momentu wszczecia postepowania w niniejszej sprawie. Wnioskodawczyni nie
poinformowala ich o posiadanym testamencie.



(zeznania $wiadka L. G. k. 39; zeznania wnioskodawczyni A. G. k. 108, zeznania uczestnika P. P. k. 110-111, zeznania
uczestniczki V. P. k. 111, zeznania uczestniczki J. H. k. 112)

S. P. przebywal Szpitalu (...) w L. w okresie od 24 pazdziernika 1993 r. do 5 listopada 1993 r. z rozpoznaniem ostrej
halucynozy alkoholowej. Nastepnie, byl pieciokrotnie hospitalizowany w Wojewo6dzkim Szpitalu (...) w Z., w okresach:
od 5 listopada 1993 do 28 stycznia 1994 r., od 9 kwietnia 1994 r. do 15 kwietnia 1994 r., od 3 maja do 25 maja 1994
r., od 13 czerwca 1994 r. do 14 czerwca 1994 r., od 30 czerwca 1994 r. do 20 lipca 1994 r., z rozpoznaniem zespotu
uzaleznienia od alkoholu. Podczas ostatniej wizyty nie powrdcil z przepustki. Ponownie przyjety w dniu 4 listopada
1994 r. Wowczas podal, ze w okresie od 18 pazdziernika 1994 r. do 2 listopada 1994 r. przebywal w Szpitalu (...) w
L., z rozpoznaniem majaczenia drzennego. Byl wtedy takze hospitalizowany w Szpitalu im. dr. K. J. w L. z powodu
urazu braku prawego. Nie pamietal kiedy doznatl tego urazu. W Wojewddzkim Szpitalu (...) w Z. przebywal do dnia
12 grudnia 1994 .

(dokumentacja medyczna k. 34)

S. P. ujawnial cechy zaawansowanego uzaleznienia od alkoholu. Z tego powodu byl hospitalizowany w oddzialach
detoksykacyjno-odwykowych oraz odby! terapie odwykowa. Podczas pobytéw w szpitalu spadkodawca relacjonowat
swoja sytuacje rodzing - rozstanie z zong i proby naprawienia laczacych ich relacji oraz konflikty rodzinne dotyczace
gospodarstwa. S. P. miewal trwajace do kilku tygodni ciagi alkoholowe, bez przewleklych objawdéw psychotycznych
- w okresie od pazdziernika 1993 r. do grudnia 1994 r. udokumentowano jedynie dwa, krétkotrwate incydenty
psychoz alkoholowych w przebiegu zespoléw abstynenckich. Wystapily u niego réwniez powiklania w postaci
napadu drgawkowego i palimpsesty. Kilkutygodniowe okresy abstynencji mialy charakter typowy z niepokojem,
drzeniem, lekiem, wzmozona pobudliwoscia, zaburzeniami snu, czasem towarzyszylo im obnizenie nastroju i labilno$¢
emocjonalna. Objawy te ustepowaly po leczeniu.

Z powodu braku oznaczenia przez S. P. daty sporzadzenia testamentu w jego treéci, nie mozna stwierdzi¢, czy zostal
on sporzadzony w okresie abstynencji — trzezwosci, czy w stanie intoksykacji alkoholowej (upojenia alkoholowego)
lub w okresie nasilonych objawow abstynencyjnych, w szczegolno$ci w okresie powiklan psychotycznych. Wobec tego,
brak jest podstaw do kwestionowania jego wazno$ci.

(opinia bieglej sadowego z zakresu psychiatrii B. B. k- 57-63)

S. P. zmarl w dniu 12 listopada 1996 r. W dacie $émierci mial zadluzenie w ZUS-ie, ktore splacila siostra A. G..
Oproécz gospodarstwa rolnego w chwili émierci S. P. nie posiadal zadnych innych skladnikéw majatku. Nie bylo
zadnego zZywego inwentarza, a pozostajace w gospodarstwie maszyny rolnicze i narzedzia (m.in.: ptug dwuskibowy,
siewka do nawozoéw, brony polne tréjki, kultywator, przetrzasacz do siew, przyczepka i ciagnik) sg rzeczami
kilkudziesiecioletnimi i nalezaly jeszcze do ojca S. P.. Tylko niektére z nich sg nadal uzywane. Wnioskodawczyni A.
G. wraz z mezem przez caly czas po Smierci S. pracuje w tym gospodarstwie rolnym. Grunty sa uprawiane i jest
prowadzona dzialalnos$é rolnicza.

(bezsporne, zeznania §wiadka L. G. k. 40; zeznania uczestnika P. P. k. 364; zeznania wnioskodawczyni A. G. k. 364)

Uczestniczka V. P. po §mierci meza nie podejmowala zadnych czynnosci zwigzanych ze spadkiem po mezu, bo czekala,
az corka J. ukonczy 18 lat i bedzie mogla tez decydowac. W 2010 r. V. P. podjela decyzje, zeby podzieli¢ gospodarstwo,
gdyz byla to ojcowizna rodzenstwa je meza S. P.. Dowiedziala sie, ze aby podzieli¢ gospodarstwo najpierw musi wnie$¢
sprawe o stwierdzenie nabycia spadku. W dniu 20 maja 2010 r. V. P. wniosla sprawe i postanowieniem z dnia 16
lipca 2010 r. wydanym w sprawie I Ns 609/10 Sad Rejonowy dla Lodzi Widzewa w Lodzi stwierdzil, Zze spadek po S.
P. na podstawie ustawy lacznie z wchodzacym w sklad spadku gospodarstwem rolnym nabyly zona V. P. i corka J.
P. (3) obecnie H. po 1/2 czesci kazda z nich. W postepowaniu tym nie brali udziatu ani wnioskodawczyni A. G., ani
uczestnik P. P..



(zeznania uczestniczki V. P. k. 111-112; wniosek i postanowienie w zalaczonych aktach I Ns 609/10)

Po wydaniu postanowienia V. P. powiadomito rodzenstwo brata o tym fakcie i zaproponowala podziat gospodarstwa.
Uczestnik P. P. i maz A. G., L. G. spotkali sie u z V. P., aby dokona¢ ustalen co do podzialu gospodarstwo. V. P.
poczatkowo chciala podzieli¢ ziemie na cztery czesci, w tym dla corki, ale nastepne zgodzila sie na proponowany
podzial na trzy czeéci. Dom tak jak dotychczas mialo zajmowaé rodzenstwo S. P.. Po tej rozmowie zostala wniesiona
niniejsza sprawa.

(zeznania $wiadka J. U. (2) k. 47; zeznania uczestnika P. P.; zeznania uczestniczki V. P. k. 112)

Wiascicielem nieruchomo$¢ polozonej w L. przy ul. (...), oznaczonej jako dziatka nr (...), stanowigcej grunty rolne
zabudowane, o obszarze 3,5602 ha, dla ktérej Sad Rejonowy dla Lodzi-Srédmiescia w Lodzi, XVI Wydzial Ksiag
Wieczystych prowadzi ksiege wieczysta KW nr (...) zgodnie z jej trescig jest S. P.. Nieruchomo$¢ ta polozona jest na
obrzezach miasta, gdzie warunki dojazdu oraz dostepnos$ci $rodkdéw komunikacji sa stabe. Sklada sie z dwoch dziatek
o szeroko$ci 32 i 31 m i dlugo$ci 558 m, polozonych obok siebie. Od frontu jest zabudowana dwoma budynkami
mieszkalnymi oraz budynkami gospodarczymi, a za siedliskiem znajduje sie pole uprawne.

Budynek mieszalny I to budynek wolnostojacy, pietrowy, z cze$ciowym podpiwniczeniem, z gankiem, wykonany
w konstrukeji tradycyjnej, w stanie technicznym dobrym. Na parterze i pietrze znajduja sie dwa pokoje, kuchnia,
lazienka z WC oraz przedpokéj. Natomiast, budynek mieszkalny II to budynek wydzielony z budynku gospodarczego,
parterowy z gankiem, wykonany w konstrukeji tradycyjnej, w stanie technicznym dobrym. Znajduja sie tam dwa
pokoje, kuchnia tazienka z WC oraz przedpokdj. Pozostate budynki znajdujace sie na tej nieruchomos$ci maja charakter
gospodarczy i s to: obora I, stodola I, budynek gospodarczy 11 II, golebnik — w stanie technicznym dobrym; komoérka
I, stodota II - w stanie technicznym zadowalajacym oraz komoérka II w stanie technicznym zlym.

Zgodnie z wyrazona w testamencie wola S. P., posadowiony na nieruchomo$ci wolnostojacy budynek mieszkalny
I mial przypa$¢ w polowie zonie V. P. i corce J. P. (3) obecnie H., a w polowie bratu P. P.. Ponadto, wtasciciel
chcial zostawié zonie i corce dzialtke oraz bratu dzialke. Wyraznie odréznil dzialki od ziemi, ktora wraz z budynkami
gospodarczymi (w tym z budynkiem mieszkalnym II) zostawil siostrze A. G.. Wobec tego przyjeto, ze wlasciciel z
posiadanej nieruchomoéci chcial wydzieli¢ dwie dzialki pod zabudowe mieszkalng. Zgodnie z obowiazujacy w 1996 r.

planem zabudowy, dla zabudowy mieszkalnej za wystarczajaca przyjeto dziatke o powierzchni 1.500 m®. Biorac pod
uwage, ze te same osoby mialy otrzymaé po polowie budynku mieszkalnego I, a w sumie calo$¢, ktérego na obecnym

etapie nie da sie podzieli¢, dokonano jego wyceny wraz z dzialka o powierzchni 3.000 m>, ktéra nalezy wydzieli¢ z
nieruchomoésci. Natomiast, wyceny pozostalej zabudowy dokonano wraz czeécia nieruchomosci o powierzchni 32 602

m? (35.602 m* — 3.000 m?).

Wartoé¢ rynkowa czeéci przedmiotowej nieruchomosci o powierzchni 3.000 m® zabudowanej budynkiem
mieszkalnym I, wedlug stanu z dnia 12 listopada 1996 r., a wartoSciami z dnia opinii (tj. 31 grudnia 2015 r.) wynosi

480.400 zl, a pozostalej czesci nieruchomoéci o powierzchni 32 602 m® z pozostala zabudowg - 360.200 z1.
(opinia bieglego sadowego z zakresu szacunku nieruchomos$ci W. P. k. 288-338)

Sad dokonatl ustalenia stanu faktycznego na podstawie dowodéw powolanych powyzej. Sg to dowody z testamentu S.
P., opinii bieglych z zakresu psychiatrii, grafologii i szacunku nieruchomosci oraz zeznan $wiadkéw L. G., J. U. (2),
wnioskodawezyni A. G. i uczestnikéw P. P., V. P.iJ. H..

Sad dat wiare zeznaniom $wiadka J. U. (2) i uczestniczki V. P.. Natomiast, nie dat wiary zeznaniom $wiadkéw L. G. i
T. M. co do okolicznoéci i okresu sporzadzenia testamentu przez S. P.. Swiadek T. M. zeznawat juz po wydaniu opinii
przez bieglego z zakresu psychiatrii B. B., w ktorej byly precyzyjne dane dotyczace pobytu S. P. w szpitalach w 1994 .
Swiadek zeznala, ze rozmawial ze S. P. na temat testamentu w lipcu lub w sierpniu 1994 r., gdyz kojarzy te rozmowe z



okresem zniw. Zeznal r6wniez, ze nie przywiazywal uwagi do stéow S. P., jednocze$nie podajac szczegoély, co dla kogo
mialo by¢ zapisane przez S. P.. W ocenie Sadu zeznania te zostaly przygotowane i budza istotne watpliwos$ci.

Podobne ma sie sprawa odno$nie zeznan $wiadka L. G. co do testamentu. Przede wszystkim nalezy wskazaé, ze §wiadek
L. G. jest glownym zainteresowanym pozytywnym wynikiem rozstrzygniecia niniejszej postepowania. Wraz z zona,
wnioskodawczynig A. G., zamieszkuje i prowadzi gospodarstwo rolne w ramach nieruchomosci, ktérej przedmiotowa
sprawa dotyczy. W toku postepowania, zeznal, ze nie zdarzylo sie, aby S. P. przez kilka dni pod rzad naduzywal
alkoholu, gdyz widywali sie codziennie i nie moze stwierdzi¢, ze mial ciggi alkoholowe. Twierdzenia te podwazaja
wiarygodno$¢ zeznan Swiadka L. G. i sg sprzeczne z calym pozostalym materialem dowodowym zebranym w sprawie,
w tym z opinig bieglego z zakresu psychiatrii B. B., oparta na faktach z dokumentacji lekarskie;j.

Z tych samych przyczyn Sad odméwil wiarygodnoéci zeznaniom wnioskodawezyni A. G.. Swiadek L. G. zeznal, ze
jesienia 1994 r. gdy przyszed! z pracy to od razu zobaczyl testament przyniesiony przez S. P. jego zonie. Natomiast,
skladajaca wcze$niej zeznania wnioskodawczyni twierdzita poczatkowo, ze S. P. przekazal jej testament w roku, w
ktérym zona S. wyprowadzila sie (tj. w 1992 r.). Nastepnie wnioskodawczyni zmienila stanowisko i twierdzila, ze
pismo zostalo napisane jesienia dwa lata przed Smiercia S. i ze wtedy brat byl zdrowy. Majac wiedze o okresach pobytu
S. P. w szpitalach, wnioskodawczyni zmienila stanowisko i zeznala, ze brat przyniost jej testament w sierpniu 1994
r., podajac, ze okres ten kojarzy z praca kombajnu podczas zniw. Ponadto twierdzila, ze o testamencie wiedzial brat
P. i bratowa V. P., czego uczestnicy nie potwierdzili i co, przynajmniej w stosunku do uczestniczki V. P. wydaje sie
by¢ malo prawdopodobne. W okresie od wyprowadzki V. P. do $émierci S. P., kontakty malzonkéw byt sporadyczne z
powodu jego problemoéw alkoholowych.

Uczestnik powolujac sie na dokument zatytutowany (...), opatrzony data 23 pazdziernika 1994 r., podnosil, ze zostalo
ono sporzadzone po sporzadzeniu przedstawionego w sprawie testamentu S. P., kiedy z powodu przebywania w
szpitalu byt on trzezwy, w zwigzku z czym, nalezy traktowac go jako ostatnia wole spadkodawcy.

Tresc¢ tego o$wiadczenia nawet przy zalozeniu, iz zostalo ono sporzadzone przez S. P. nie wskazuje na to, aby bylo to
testament, lecz zgoda na podzial gospodarstwa rolnego. W rzeczywistoSci do tego podzialu gospodarstwa rolnego nie
doszlo co bytow w sprawie bezsporne. Majac to na uwadze, Sad oddalil wniosek dowodowy o przeprowadzenie dowodu
z tego dokumentu oraz o dopuszczenie dowodu z opinii bieglego grafologa na okoliczno$¢, czy przy wskazanym
o$wiadcezeniu podpis zlozyl S. P., poniewaz dowody te nie mialy zadnego znaczenia dla rozstrzygniecia niniejszego
postepowania. W niniejszym postepowaniu istotne bylo ustalenie kwestii zwigzanych z dokonaniem rozporzadzenia
na wypadek $mierci przez S. P.. Jedynym testamentem, ktory zostal zlozony do akt sprawy byl testament otwarty i
ogloszony w dniu 26 pazdziernika 2010 roku. Innych testamentéw nie ustalono w toku postepowania.

Odnoszac sie do pozostalych dowoddw, nalezy wskazaé, ze najistotniejsze i kluczowe znaczenie dla rozstrzygniecia
niniejszej sprawy miala opinia bieglego grafologa dotyczaca okreSlenia, czy zlozony przez wnioskodawczynie
testament S. P., bez daty sporzadzenia, zostal przez niego sporzadzony. Natomiast, w zakresie ustalenia wartoSci
udzialéw przypadajacych poszczegbdlnych spadkobiercéw Sad oparl sie na opinii bieglego z zakresu szacunku
nieruchomosci. Konieczno$¢é powolania tego bieglego na wskazang okoliczno$¢ byla skutkiem wynikajacego z
tresci testamentu okreélenia przez S. P. wielkoSci poszczegdlnych udzialéw. Natomiast, wobec zwigzania Sadu
oceng prawng orzekajacego w sprawie sadu odwolawczego, bedaca konsekwencja uwzglednienia skargi kasacyjnej
wnioskodawczyni oraz podjetej na gruncie niniejszej sprawy uchwaly Sadu Najwyzszego w sprawie pytania prawnego
budzacego powazne watpliwosci, dotyczacego wzajemnych relacji pomiedzy przepisami art. 949 § 2 k.c. i art. 945 §
2 k.c., drugorzedne dla rozstrzygniecia w przedmiotowym postepowaniu znaczenie miala opinia bieglego z zakresu
psychiatrii B. B., sporzadzona na okoliczno$¢ stanu zdrowia psychicznego S. P. w konteksScie zdolno$ci i §wiadomosci
testowania.

Jednakowoz, Sad uznal zlozone w sprawie opinie bieglych za pelnowartoéciowe zrodla informacji specjalnych.
Przedstawione opinie sa wewnetrznie spdjne, zupelne i niesprzeczne, a takze nalezycie i wnikliwie uzasadnione.
Biegli udzielili wyczerpujacych odpowiedzi na pytania Sadu zawarte w tezach dowodowych. Nadto, co do opinii



bieglych z zakresu psychiatrii i grafologii ani wnioskodawczyni, ani uczestniczy nie wnosili zastrzezen. Natomiast,
zakwestionowano wydana w sprawie opinie bieglego z zakresu szacunku nieruchomo$ci podnoszac, ze bieglty dokonat
nieuprawnionej wykladni testamentu S. P., a takze ze jest ona niepelna, gdyz nie okresla warto$ci poszczegolnych
skladnikow majatku.

W okolicznoS$ciach niniejszej sprawy, Sad nie przyznal stusznoéci podnoszonym zarzutom z powodu wspomnianej
wyzej przyczyny przeprowadzenia tego dowodu. Podkreslenia wymaga fakt, ze w swoim testamencie S. P. okreslit
wielko$¢ udzialow przypadajacych poszczegdlnym spadkobiercom poprzez wskazanie, ktore z przedmiotéw majatku,
wyczerpujacych caly majatek spadkowy, maja im przypa$c. Wobec tego, aby ustali¢ liczbowo udzial spadkowy,
nalezalo okresli¢ warto$¢ tych przedmiotoéw w stosunku do warto$ci calego majatku S. P., co znalazlo odzwierciedlenie
w zlozonej w sprawie opinii bieglego z zakresu szacunku nieruchomo$ci. W ocenie Sadu biegly nie dokonal
nieuprawnionej wykladni testamentu, gdyz takowa nie byla potrzebna. Z tresci testamentu S. P. jasno wynika, co mialo
przypas¢ w udziale po jego Smierci kazdemu ze spadkobiercéw. Z tych tez przyczyn Sad oddalil wnioski dowodowe o
wydanie przez bieglego opinii uzupeliajacej oraz o powolanie innego bieglego na te samg okoliczno$¢é.

Sad oddalil réwniez wniosek o dopuszczenie dowodu z opinii bieglego geodety na okoliczno$¢ mozliwosci podzialu
nalezacej do S. P. nieruchomoéci, w taki sposob aby odpowiadat on prawu i byt jak najpelniejszym urzeczywistnieniem
woli spadkodawcy zawartej w przedstawionym w sprawie testamencie. W tym miejscu nalezy podkresli¢, ze
przedmiotem niniejszego postepowania jest stwierdzenie nabycia spadku, tj. okreSlenie kregu spadkobiercéw,
przypadajacych im udzialéw oraz innych praw zwiazanych ze spadkiem. Natomiast, wskazywany dowdd mialby stuzyc
podzialowi spadku po S. P.. Wobec tego, Sad stanal na stanowisku, ze opinia bieglego prowadzilaby do zbednego
przedtuzenia postepowania i bylaby nieprzydatna w niniejszej sprawie.

Oddaleniu podlegal rowniez wniosek o dopuszczenie dowodu z uzupeliajacej opinii bieglego grafologa na okoliczno$é
okre§lenia daty sporzadzenia zlozonego w niniejszym postepowaniu testamentu S. P., jako irrelewantny dla
rozstrzygniecia niniejszej sprawy.

Sad zwazyl, co nastepuje:

W niniejszej sprawie wniosek o zmiane postanowienia z dnia 16 lipca 2010 r. wydanego przez Sad Rejonowy dla
Lodzi-Widzewa w Lodzi w sprawie o sygn. akt I Ns 609/10 o stwierdzenia nabycia spadku po S. P. zaslugiwala na
uwzglednienie w catoéci.

Powolanie do spadku wynika z ustawy lub z testamentu. Dziedziczenie ustawowe co do calosci spadku nastepuje
wtedy, gdy spadkodawca nie powolal testamentem spadkobiercy albo gdy zadna z oséb, ktore powolal, nie chce lub
nie moze by¢ spadkobierca (art. 926 § 1i 2 k.c.).

Spadek otwiera sie z chwila §mierci spadkodawcy, a spadkobierca nabywa spadek z chwilg otwarcia spadku (art. 924
k.c. iart. 925 k.c.). Sad spadku z urzedu bada, kto jest spadkobierca. W szczegdlnosci Sad bada czy spadkodawca nie
pozostawil testamentu. (art. 670 k.p.c.). Sad stwierdzi nabycie spadku przez spadkobiercow, cho¢by byly nimi inne
osoby niz te, ktére wskazali uczestnicy (art. 677 § 1 k.p.c. zd. pierwsze).

Natomiast, zgodnie z art. 679 k.p.c. mozliwe jest uchylenie lub zmiana prawomocnego postanowienia o stwierdzenie
nabycia spadku pod warunkiem przeprowadzenia dowdd, ze osoba, ktora uzyskala stwierdzenie nabycia spadku, nie
jest spadkobierca lub ze jej udzial w spadku jest inny niz stwierdzony. Jezeli dowod ten bedzie skuteczny sad spadku,
zmieniajac to postanowienie, stwierdzi nabycie spadku zgodnie z rzeczywistym stanem (§ 3). Wniosek o uchylenie
lub zmiana prawomocnego postanowienia o stwierdzenie nabycia spadku moze zglosi¢ kazdy zainteresowany(§ 2).
Jednakze ten, kto byl uczestnikiem postepowania o stwierdzenie nabycia spadku, moze tylko wéwczas zadaé zmiany
postanowienia stwierdzajacego nabycie spadku, gdy zadanie opiera na podstawie, ktorej nie mogl powolaé¢ w tym
postepowaniu, a wniosek o zmiane sklada przed uplywem roku od dnia, w ktérym uzyskal te moznoéc.



Postanowieniem z dnia 16 lipca 2010 r. w sprawie o sygn. akt I Ns 609/10 z wniosku V. P. z udzialem J. P. (3)
obecnie H. tut. Sad stwierdzil, ze stwierdzil, ze spadek po S. P. na podstawie ustawy lacznie z wchodzacym w sklad
spadku gospodarstwem rolnym nabyly zona V. P. i corka J. P. (3) obecnie H. po 1/2 czeSci kazda z nich. Natomiast,
wniosek o zmiane powyzszego postanowienia zlozyla siostra spadkodawcy, A. G. przekladaja testament S. P., bez daty
sporzadzenia, zgodnie z ktérym do spadku po nim powolani zostali: wnioskodawczyni, brat P. P., zona V. P. i corka J.
P. (3) obecnie H.. Poniewaz wnioskodawczyni nie brata udzialu w postepowaniu o stwierdzenie nabycia spadku po S.
P. toczacego sie z wniosku V. P., zlozony przez nia wniosek o zmiane wydanego postanowienia nie byl ani ograniczony
terminem, ani podstawg zadania, wynikajacymi z art. 679 § 1 zd. drugie k.p.c.

Podstawg zadania wnioskodawczyni byt ztozony przez nia testament S. P., bez daty sporzadzenia, zgodnie z ktérym
spadkodawca powolal do dziedziczenia po sobie siostre - wnioskodawczynie A. P., brata P. P., zone V. P. oraz corke
J. P. (3) obecnie H.. Przedstawiony testament byl testamentem wlasnorecznym, ktoéry zgodnie z art. 949 § 1 k.c. ma
by¢ sporzadzony przez spadkodawce w ten sposob, ze napisze go w calo$ci pismem recznym, podpisze i opatrzy data.
Jednakze brak daty nie pociaga za soba niewazno$ci testamentu wlasnorecznego, jezeli nie wywoluje watpliwosci co
do zdolnoéci spadkodawcy do sporzadzenia testamentu, co do tresci testamentu lub co do wzajemnego stosunku kilku
testamentow (§2).

W przedmiotowej sprawie, wobec braku opatrzenia testamentu S. P. datg, pojawily sie watpliwosci co do jego waznoSci
z uwagi na chorobe alkoholows testatora i ewentualno$é¢ jego sporzadzenia w stanie wylaczajacym $wiadome albo
swobodne powziecie decyzji i wyrazenie woli, majac na uwadze tre$c art. 945 § 1 pkt 1 k.c.

W celu ustalenia tej okoliczno$¢ powotano biegla z zakresu psychiatrii B. B., ktéra w zlozonej w sprawie opinii,
stwierdzila, ze bioragc pod uwage wskazywane przez wnioskodawczynie okresy sporzadzenia przedmiotowego
testamentu, nie mozna jednoznacznie stwierdzié, czy testator w zwigzku z choroba alkoholowa znajdowal sie w
stanie wylaczajacym wazno$é¢ ztozonego oswiadczenia woli. Biegla wskazala, ze nie ma podstaw kwestionowania
wazno$ci zlozonego o$wiadczenie woli jezeli zostalo sporzadzone w okresie abstynencji - trzezwo$ci. Natomiast, gdyby
testament zostat sporzadzony w stanie intoksykacji alkoholowej (upojenia alkoholowego) lub w okresie nasilonych
objawow abstynencyjnych, a w szczego6lnosci w okresie powiklan psychotycznych nalezaloby uznaé, ze w takim stanie
S. P. nie byl zdolny do swiadomego i swobodnego powziecia decyzji i wyrazenia woli.

Konieczno$¢ badania swobody i §wiadomoéci wyrazania woli na wypadek Smierci przez S. P. zakwestionowata
wnioskodawczyni, powotujgc sie na tres$c art. 945 § 2 k.c., zgodnie z ktérym, na niewazno$¢ testamentu z tej przyczyn
nie mozna sie powolaé po uptywie lat trzech od dnia, w ktérym osoba majaca w tym interes dowiedziala sie o przyczynie
niewaznoSci, a w kazdym razie po uplywie lat dziesieciu od otwarcia spadku. Wnioskodawczyni wskazala, ze nie mozna
kwestionowaé waznoSci testamentu S. P., gdyz uplyng 10-letni okres od jego $mierci.

Majac powyzsze na uwadze, w toku niniejszej sprawy pojawily sie watpliwoSci co do relacji pomiedzy trescia
przepisow art. 949 § 2 k.c. i art. 945 § 2 k.c., sprowadzajace sie do pytania, czy nie opatrzenie testamentu
wlasnorecznego przez testatora data, wywolujace watpliwosci co do zdolnoéci spadkodawcy do sporzadzenia
testamentu skutkuje niewaznoS$cig testamentu wlasnorecznego w rozumieniu przepisu art. 949 § 2 k.c. w sytuacji,
gdy osoba zainteresowana, na niewazno$c testamentu spowodowana jego sporzadzeniem w stanie wylaczajacym
Swiadome albo swobodne powziecie decyzji i wyrazenie woli (art. 945 § 1 pkt 1 k.c.), powoluje sie po uplywie dziesieciu
lat od otwarcia spadku (art. 945 § 2 k.c.).

W tej kwestii na gruncie niniejszej sprawy wypowiedzial sie jasno Sad Najwyzszy w uchwale z dnia 22 maja
2013 r., w sprawie o sygn. akt III CZP 22/13, wskazujac, ze przepisy art. 945 i art. 949 k.c. stanowig odrebne
podstawy niewazno$ci testamentu. Sad Najwyzszy argumentowal, Ze przepisy art. 949 § 2 k.c. uzalezniajacy wazno$éc
testamentu nieopatrzonego data od braku watpliwosSci co do zdolno$ci spadkodawcy do sporzadzenia testamentu
odnosi sie do zdolnoéci testowania okreSlonej w art. 944 § 1 k.c., to znaczy posiadania przez testatora w chwili
sporzadzania testamentu pelnej zdolnoéci do czynno$ci prawnych (spelienia lacznie przeslanek pelnoletnosci i
braku ubezwlasnowolnienia, cho¢by cze$ciowego). Natomiast, stan psychiczny (choroba psychiczna) testatora nie



ma wplywu na jego zdolno$c¢ testowania, gdyz takiej przestanki negatywnej testowania przepisy nie wymieniaja. W
polskim systemie prawa nie jest znana konstrukcja naturalnej niezdolnosci do czynnos$ci prawnych, w zwigzku z
czym dla oceny zdolnoSci testowania bez znaczenia jest stopien §wiadomosci i swobody decyzji testatora skladajacego
ostatnig wole. Jednakze, ma on znaczenie dla oceny wadliwoéci lub niewadliwosSci zlozonego oSwiadczenia woli,
ktdra zostala ograniczona czasowo na podstawie art. 945 § 2 k.c. Podkreslono, rowniez ze zar6wno brak zdolnoSci
do czynno$ci prawnych, jak i $wiadomosci lub swobody powziecia decyzji i wyrazania woli w chwili sporzadzania
testamentu powoduje jego bezwzgledng niewazno$ci, a zatem nie uzasadniona byla wzajemna zalezno$é¢ tych
przepiséw skoro wywola takie same skutki prawne. Majac powyzsze na uwadze, Sad Najwyzszy stanal na stanowisku,
ze niedochowanie w testamencie wlasnorecznym obowigzku umieszczenia daty, nie moze prowadzi¢ do jego
bezwzglednej niewaznosci, gdy nie budzi watpliwosSci, miedzy innymi, ze spadkodawca w chwili testowania mial pelng
zdolno$¢ do czynnoéci prawnych.

W okolicznoéciach niniejszej sprawy nie ma watpliwosci, ze w chwili skladnia oSwiadczenia ostatniej woli S.
P. miala pelng zdolno§¢ do czynno$ci prawnych. Bezsprzecznym jest, ze byl on osoba pelnoletnig (mozna tak
stwierdzi¢, chociazby dla tego, ze postawal w zwigzku malzenskim) oraz ze nie byt osobg ubezwlasnowolniona
przynajmniej cze$ciowo, gdyz nie ma zadnych danych, ze z powodu choroby alkoholowej wydano w stosunku do
niego orzeczenie o takiej tre$ci. Natomiast, majac na uwadze fakt, ze S. P. zmarl w dniu 12 listopada 1996 r., nie
ma juz mozliwo$ci kwestionowania waznoéci przedstawionego testamentu z powodu jego choroby alkoholowej i
ewentualno$ci wystapienia w stanu wylaczajacego swobodne i §Swiadome podjecie i wyrazenie ostatniej woli, z powodu
uplywu 10-letniego okresu od $mierci testatora.

Niemniej jednak, rozpatrujgcy sprawe Sad zwigzany jest wykladnia przedstawiong w uchwale Sadu Najwyzszego
podjeta na skutek wystapienia w niniejszej sprawie sadu odwolawczego o rozstrzygniecie zagadnienia prawnego
budzacego powazne watpliwosci, a takze oceng prawng i wskazaniami co do dalszego postepowania wyrazonymi w
uzasadnieniu orzeczenia sagdu drugiej, ktory przekazal tut. Sgdowi przedmiotowa sprawe do ponownego rozpoznania.

Zwazywszy na to oraz biorac pod uwage watpliwosci co do autentycznoSci zlozonego w sprawie testamentu S. P.,
bez daty sporzadzenia, Sad przeprowadzil dowod z opinii bieglego grafologa, na okoliczno$¢ sporzadzenia przez
spadkodawce testamentu przedstawionego przez wnioskodawczynie. Po dokonaniu analizy poréwnawczej zlozonego
testamentu wraz z rekopisami S. P., biegly sadowy grafolog M. H. jednoznacznie stwierdzil, ze zaréwno tekst
o$wiadczenia woli na wypadek Smierci oraz zlozony pod nim podpis zostaly sporzadzone przez jedna osobe i ta osoba
byl S. P.. Wskazano, réwniez ze przedstawiony do badania rekopis nie nosi §ladow modyfikacji, w tym przerabiania.
Przyjmujac wnioski plynace z opinii bieglego grafologa za wlasne, w niniejszej sprawie Sad z calg stanowczoS$cig
przyjal, ze zlozony w sprawie testament S. P., bez daty sporzadzenia jest autentyczny, a zatem moze stanowi¢ podstawe
zmiany postanowienia o stwierdzenie nabycia spadku po testatorze poprzez stwierdzenie, ze spadek po S. P. nabyly
na jego podstawie wskazane w nim osoby.

W tym miejscu nalezy wskazac, ze cho¢ w sklad spadku po S. P. wchodzi gospodarstwo rolne, w rozpatrywanej sprawie
nie znajda zastosowania przepisy szczeg6lne o dziedziczeniu gospodarstw rolnych, zawarte w tytule X ksiegi czwartej
spadki kodeksu cywilnego. Zgodnie z art. 1058 k.c. przepisy te odnosza sie do gospodarstw rolnych obejmujacych
grunty rolne o powierzchni przekraczajacej 1 ha na podstawie ustawy. Natomiast, w ustawa z dnia 28 lipca 1990 . - 0
zmianie ustawy - Kodeks cywilny (Dz. U. Nr 55, poz. 321 ze zm.) zniesiono ograniczenie w zakresie testamentowego
dziedziczenia gospodarstw rolnych, uchylajac art. 1065.

Nastepnie, odnoszac sie do samej treSci testamentu nalezy wskazacé, ze S. P. przeznaczyl oznaczonym w testamencie
0soba poszczegblne elementy majatku, ktore lacznie stanowil calo§é nalezacej do niego nieruchomosci polozonej
przy ul. (...) w £.. W toku prowadzonego postepowania dowodowego Sad ustalil, ze przedmiotowa nieruchomo$c jest
jedynym skladnikiem masy spadkowej po zmartym. Pozostajace w gospodarstwie rolnym w ramach tej nieruchomosci
maszyny i narzedzia, wobec swojego wieku i zuzycia nie stanowig istnego skladnika majatku i w ocenie Sadu nie
powinny by¢ brane pod uwage, tym bardziej, Ze zeznajacy w sprawie §wiadkowie zgodnie wskazywali, ze nalezaly
one do ojca spadkodawcy. Wobec tego, zgodnie z art. 961 k.c., Sad stwierdzil, ze wskazane przez S. P. w testamencie



osoby nie poczytuje sie za zapisobiercow, lecz spadkobiercéw powolanych do calego spadku w czesciach utamkowych
odpowiadajacych stosunkowi wartoSci przeznaczonych im przedmiotow.

Majac na uwadze ogdlne reguly wykladni testamentéw interpretacji podlegaja rozporzadzenia niejasne, pozostajace
w sprzeczno$ci ze soba, dazac do ustalenia rzeczywistej woli spadkodawcy. Zasady te maja zastosowanie jedynie,
kiedy w ustawie nie przewidziano innych regul wyjasniajacych, jak nalezy rozmie¢ tre$¢ rozrzadzenia, kiedy nasuwa
ona watpliwosci, jak chociazby w art. 961 k.c. Natomiast, wynikajace z art. 960 k.c. domniemanie réwnosci
czeSci w przypadku powolania do spadku kilku os6b bez oznaczania ich udzialu nie jest regula interpretacyjna,
gdyz stanowi jedynie ustawowe uzupelnienie treéci testamentu we wskazanych w nim okolicznoéciach. Okre§lenie
wielkoSci udzialéw przez spadkobierce w jakikolwiek spos6b wylacza dzialanie z art. 960 k.c., wobec czego okreslania
nieprecyzyjne podlegajg wykladni na zasadach ogélnych (zob. E. Skowronska-Bocian, J. Wierciniski, Kodeks cywilny
Komentarz Tom IV Spadki [w:] Kodeks cywilny Komentarz, pod red. J. Gudowskiego, 2013, s. 131).

Na gruncie niniejszej sprawy, Sad stangl na stanowisku, ze tre$¢ rozrzadzenia zawartego w testamencie S. P. jest
jasna i okres$la ona wielko$¢ udziatlow poszczegdlnych spadkobiercow poprzez wskazanie, ze corce i zonie pozostawia
polowe domu wraz z dzialka, bratu - druga polowe wraz z dzialka, a siostrze budynki gospodarcze z ziemig. Wobec
tego, bezskuteczne jest domniemanie réwnoéci udzialdéw z art. 960 k.c., gdyz doszlo do ich okre§lenia, a takze
nie ma potrzeby przeprowadzenia wykladni testamentu, gdyz jego tresS¢ jest jasna i nie pozostawia watpliwosci
w jakim udziale spadkodawca powotal spadkobiercéw do dziedziczenia. Jednakze, majgc na uwadze fakt, ze do
okreslenia wielko$ci udzialow niedoszlo w sposoéb liczbowy, gdyz S. P. dokonal rozrzadzenia na rzecz kilku os6b, co do
przedmiotdéw majatku, wyczerpujacych prawie caly spadek, nalezalo okreslil warto$é przeznaczonych spadkobiercom
przedmiotéw, aby mozna bylto okresli¢ ich udzial w spadku.

We wskazane materii Sad oparl sie na opinii powolanego w sprawie bieglego z zakresu szacunku nieruchomosci,
ktéry po dokonaniu ogledziny przedmiotowej nieruchomosci ustalil, Zze warto$¢ rynkowa czesci przedmiotowej
nieruchomosci o powierzchni 3000 m2 zabudowanej budynkiem mieszkalnym I, wedlug stanu z dnia 12 listopada
1996 r., a wartoS$ciami z dnia opinii (tj. 31 grudnia 2015 r.), wynosi 480.400 zl, a pozostalej czesci nieruchomosci o o
powierzchni 32 602 m2 z pozostala zabudowa - 360.200 zl.

Zwazywszy na to, Sad ustalil, Ze warto$¢ rynkowa calej nieruchomosci nalezacej do S. P., wyczerpujacej spadek po nim,
wedlug stanu z dnia jego $mierci, a warto$ci z dnia 31 grudnia 2015 r. wynosila 840.600 zl. Wobec tego, przypadajacy
uczestnikom (tj. P. P., V. P.iJ. P. (3) obecnie H.) lgcznie udzial w spadku po zmartym S. P. na podstawie testamentu
wynosi w zaokragleniu 0,571 (480.400 z1/840.600 z1), a zatem P. P. przystuguje udzial w wysokosci o, (...),a V. P. i
J. P. (3) obecnie H. udzial w wysokosci po 0, (...). Natomiast, wnioskodawczyni A. G. przypad} udzial w spadku po S.
P. na podstawie testamentu w wysoko$ci 0,429. (pkt 1 sentencji postanowienia)

O kosztach postepowania Sad orzekl na podstawie art. 520 § 1 k.p.c.

Pokrycie wynagrodzenia bieglych wydajacych opinie w niniejszej sprawe wynioslo lacznie 4.454,59 zl, w tym kwote
980,10 zl tytulem wynagrodzenia bieglego grafologa, kwote 2995,57 zl tytulem wynagrodzenia bieglego z zakresu
szacunku nieruchomosci oraz kwote 479,22 zt tytulem wynagrodzenia bieglego z zakresu psychiatrii. Natomiast
uczestniczka V. P. uiécita zaliczke na poczet wynagrodzenia bieglego z zakresu psychiatrii w kwocie 475 zl. Wobec
tego, wydatkowana tymczasowo z funduszu Skarbu Panstwa kwote 4.054,59 zl nalezalo podzieli¢ réwno pomiedzy
wnioskodawczynie i uczestnikdw, uwzgledniajac poniesiony przez V. P. wydatek. Majac to na uwadze Sad zasadzil od
wnioskodawczyni, uczestnika P. P. i uczestniczki J. H. kwote 1113,72 zl, a od uczestniczki V. P. kwote 638,72 zt (pkt
3 sentencji postanowienia).



