Sygn. akt I Ns 1508/12
POSTANOWIENIE
Dnia 28 grudnia 2016 roku
Sad Rejonowy dla Lodzi-Widzewa w Lodzi I Wydzial Cywilny
w skladzie:
Przewodniczacy: S.S.R. Tomasz Kalsztein
Protokolant: Monika Miller
po rozpoznaniu w dniu 28 grudnia 2016 roku w Lodzi
na rozprawie
sprawy z wniosku (...) Sp6lki z ograniczong odpowiedzialnoécig w S.
z udzialem S. K., P. K., Gminy M. L.
o stwierdzenie nabycia spadku po R. K.
postanawia:

1. stwierdzi¢, ze spadek po R. K. synu W. zmarlym w dniu 16 kwietnia 2011 roku w L., ostatnio stale zamieszkalym w
L., na podstawie ustawy w calo$ci nabyla z dobrodziejstwem inwentarza Gmina M. L.,

2. ustalié, ze kazdy z uczestnikow ponosi koszty postepowania zwigzane ze swoim udzialem w sprawie.

Sygn. akt I Ns 1508/12

UZASADNIENIE

W dniu 23 listopada 2012 roku (...) Spotka z ograniczona odpowiedzialno$cia z siedziba w S. reprezentowana przez
pelnomocnika w osobie radcy prawnego wniosta o stwierdzenie nabycia spadku po zmartym w dniu 16 kwietnia 2011
roku R. K., ostatnio zamieszkalym w L. przy ulicy (...) oraz o zasadzenie na swoja rzecz od uczestnika postepowania
kosztow postepowania, w tym kosztow zastepstwa procesowego w wysokosci czterokrotno$ci stawki minimalnej to
jest kwote 240 zl, oplaty sadowej od wniosku w wysokoéci 50 zl, oplaty skarbowej od pelnomocnictwa w wysokoéci 17
z}, kosztow zwigzanych ze zlozeniem wniosku o wskazanie nastepcoOw prawnych wraz z optata od pelnomocnictwa w
wysokosci 48 zl, kosztow uzyskania odpisu skroconego aktu zgonu spadkodawcy w wysokosci 39 zl, kosztow uzyskania
odpisu skroconego aktu urodzenia uczestnika w wysokosci 39 zt. W uzasadnieniu wskazano, ze wnioskodawca posiada
wierzytelno$¢ wobec zmarlego wynikajaca z tytulu wykonawczego w postaci nakazu zaplaty z dnia 29 kwietnia 2003
roku wydanego w sprawie sygn. akt VII Nc 312/03 przez tut. Sad. Osoba powolang do dziedziczenia po spadkodawcy
z ustawy jest syn P. K..

/wniosek k. 2 — 3/

W piSmie opatrzonym data 21 lutego 2013 roku P. K. oéwiadczyl, ze nie przylacza sie do wniosku i wniost o
przyjecie i zatwierdzenie jego o§wiadczenia o uchyleniu sie od skutkéw prawnych niezachowania terminu do zlozenia
o$wiadczenia o odrzuceniu spadku pod wplywem bledu po zmarltym, o przyjecie o§wiadczenia o odrzuceniu spadku
w caloéci po zmarlym oraz o orzeczenie o kosztach procesu wedlug norm przepisanych.

/wniosek k. 20-22/



Zarzadzeniem z dnia 28 lutego 2013 roku wylaczono z akt niniejszej sprawy wniosek uczestnika P. K. z dnia 21 lutego
2013 roku z uwagi na ustalenie, ze stanowi on wniosek o uchylenie sie od skutkéw prawnych niezlozenia w terminie
o$wiadczenia o odrzuceniu spadku.

Whiosek ten zostal zarejestrowany pod sygn. akt I Ns 317/13.
/zarzadzenie k. 23, zarzadzenie — akta sprawy I Ns 317/13 k. 1/

Postanowieniem z dnia 15 kwietnia 2013 roku Sad na podstawie art. 177 § 1 k.p.c. w zw. z art. 13 § 2 k.p.c. zawiesil
postepowanie w niniejszej sprawie do czasu prawomocnego zakonczenia postepowania w sprawie I Ns 317/13.

/postanowienie z dnia 15 kwietnia 2013 roku k. 29-30/

W piSmie procesowym z dnia 19 wrzeénia 2014 roku pelnomocnik wnioskodawcy podtrzymal wniosek informujac o
podjeciu czynno$ci zmierzajacych do ustalenia dalszych spadkobiercow zmarlego.

/pismo procesowe z dnia 19 wrze$nia 2014 roku k. 37/

W pi$mie procesowym z dnia 16 marca 2015 roku pelnomocnik wnioskodawcy wskazat jako dalszego spadkobierce
zmarlego S. K.. Wniost o zasadzenie kosztow zwigzanych z uzyskaniem ww. informacji w wysokos$ci 48 zt oraz o
podjecie zawieszonego postepowania.

/pismo procesowe z dnia 16 marca 2015 roku k. 46/

Postanowieniem z dnia 15 kwietnia 2015 roku Sad podjal zawieszone postepowanie oraz na podstawie art. 510 k.p.c.
wezwal do wziecia udzialu w sprawie jako osobe zainteresowana S. K..

/postanowienie z dnia 15 kwietnia 2015 roku k. 54/

W piSmie z dnia 8 maja 2015 roku I. K. o§wiadczyla w imieniu maloletniej uczestniczki S. K., iz odrzuca spadek w
calo$ci po zmartym R. K..

Nadto wniosla o zawieszenie postepowania do czasu prawomocnego zakoficzenia postepowania w sprawie o
odrzucenie przez maloletnia S. K. spadku po zmarlym.

/pismo procesowe z dnia 8 maja 2015 roku k. 60,60v/
W piémie z dnia 23 lipca 2015 roku S. K. oswiadczyla, ze odrzuca spadek w caloéci po R. K..
/pismo procesowe z dnia 23 lipca 2015 roku k. 73,73v/

Na rozprawie w dniu 16 wrze$nia 2015 roku S. K. o§wiadczyla, ze spadek po R. K. zmarlym w dniu 16 kwietnia 2011
roku w L. ostatnio stale zamieszkalym w L. jako spadkobierczyni ustawowa odrzuca. Oswiadczyla jednoczesénie, ze nie
ma wlasnych zstepnych.

/ o$wiadczenie k. 82, protokét rozprawy z dnia 16 wrzeénia 2015 roku k. 80-82/

Postanowieniem z dnia 27 pazdziernika 2015 roku Sad wezwal przez ogloszenie spadkobiercow R. K. do wziecia
udzialu w sprawie.

/postanowienie z dnia 27 pazdziernika 2015 roku k. 88/

Postanowieniem z dnia 25 listopada 2015 roku Sad zawiesil postepowanie w sprawie na podstawie art. 177 § 1 pkt 6
k.p.c. wzw. z art. 13 § 2 k.p.c.



/postanowienie z dnia 25 listopada 2015 roku k. 98/
Postanowieniem z dnia 5 kwietnia 2016 roku Sad odmoéwil podjecia zawieszonego postepowania w sprawie.
/postanowienie z dnia 5 kwietnia 2016 roku k. 111/

W piSmie procesowym z dnia 25 lipca 2016 roku pelnomocnik wnioskodawcy wniést o podjecie zawieszonego
postepowania przedkladajac egzemplarz Gazety (...) z dnia 14 czerwca 2016 roku wraz z zamieszonym w nim
ogloszeniem o toczacym sie postepowaniu o stwierdzenie nabycia spadku po R. K. oraz o zasadzenie kosztow
zwigzanych z zamieszeniem ogloszenia w wysokosci 418,20 zt.

/pismo procesowe z dnia 25 lipca 2016 roku k. 120/

Postanowieniem z dnia 9 sierpnia 2016 roku Sad podjal postepowanie w sprawie oraz na podstawie art. 670 k.p.c. w
zw. z art. 510 § 2 k.p.c. wezwat do udzialu w sprawie Gmine M. L..

/postanowienie z dnia 9 sierpnia 2016 roku k. 123/

W piémie procesowym z dnia 5 pazdziernika 2016 roku pelnomocnik uczestnikéw P. K. i S. K. zlozyt wniosek
o0 umorzenie postepowania wobec uczestnikow. W uzasadnieniu wskazano, ze wobec skutecznego dokonania
przez uczestnikow odrzucenia spadku po zmarlym R. K. brak jest po stronie uczestnikow interesu prawnego w
rozstrzygnieciu niniejszego postepowania.

/pismo procesowe z dnia 5 pazdziernika 2016 roku k. 123,123v/

Na rozprawie w dniu 28 grudnia 2016 roku pelnomocnik uczestnikdw wnosil o umorzenie postepowania w stosunku
do uczestnikow P. K. i S. K..

W imieniu wnioskodawcy nikt sie nie stawil, zawiadomienie dla pelnomocnika doreczone.
W imieniu Gminy M. L. nikt sie nie stawil, zawiadomienie doreczone.

/protokét rozprawy z dnia 28 grudnia 2016 roku — zapis na plycie CD k. 138 adnotacja 00:00:20-00:02:53,
elektroniczne potwierdzenie odbioru k. 133/

Sad Rejonowy ustalil nastepujacy stan faktyczny:

Nakazem zaplaty z dnia 5 marca 2003 roku wydanym w sprawie VII Nc 312/03 Sad Rejonowy dla Lodzi — Widzewa
w Lodzi VII Wydzial Grodzki orzekl, Zze pozwany R. K. winien zaplacié¢ na rzecz Spéldzielczej Kasy Oszczednosciowo
-Kredytowej im. F. S. w G. kwote 2.041 z} z odsetkami umownymi w zakresie kwoty 1.907,23 zt w wysokos$ci 40 %
w stosunku rocznym od dnia 12 grudnia 2002 roku do dnia zaplaty oraz w zakresie kwoty 133,77 zl z ustawowymi
odsetkami od dnia 12 grudnia 2002 roku do dnia zaplaty oraz kwote 656 zl tytulem zwrotu kosztow postepowania.

Niniejszy nakaz zaplaty zostal zaopatrzony w klauzule wykonalnosci postanowieniem z dnia 29 kwietnia 2003 roku.
/tytul wykonawczy k.8/

W dniu 1 grudnia 2003 roku Spéldzielcza Kasa Oszczedno$ciowo — Kredytowa im. F. S. w G. zawarla z (...) Spolka z
ograniczong odpowiedzialno$cia w S. umowe powierniczego przelewu wierzytelnosci na podstawie ktérej Spoldzielcza
Kasa Oszczedno$ciowo — Kredytowa im. F. S. w G. przelala na rzecz (...) Spo6iki z ograniczona odpowiedzialno$cig w
S. ww. wierzytelno$c.

/umowa z dnia 1 grudnia 2003 roku k. 9/



Postanowieniem z dnia 21 grudnia 2010 roku wydanym w sprawie II 1 Co 12445/10 Sad Rejonowy dla Lodzi —
Widzewa w Lodzi Wydzial IT Cywilny Sekcja Egzekucyjna nadal klauzule wykonalno$ci prawomocnemu nakazowi
zaplaty w postepowaniu upominawczym z dnia 5 marca 2003 roku wydanym w sprawie VII Nc 312/03 wystawionemu
przeciwko spadkodawcy na rzecz (...) Spolki z ograniczona odpowiedzialno$cia w S., na ktora przeszlo uprawnienie
dotychczasowego wierzyciela Spoldzielczej Kasy OszczednoSciowo — kredytowej im. F. S. w G..

/postanowienie z dnia 21 grudnia 2010 roku — akta sprawy I Ns 317/13 k.29-30/

R.K,, syn W.iK.F., ostatnio stale zamieszkaly w L. przy ulicy (...), zmarl dnia 16 kwietnia 2011 roku w L.. Spadkodawca
zmarl jako rozwiedziony.

/odpis skrocony aktu zgonu k. 10/

Rodzice spadkodawcy zmarli przed nim. Innych dzieci przysposobionych ani wlasnych poza P. K. nie mial, nie
sporzadzil rowniez testamentu. Nikt z uprawnionych nie zrzekl sie dziedziczenia ani nie zostal uznany za niegodnego
dziedziczenia. Do kregu spadkobiercow ustawowych po zmarlym nalezy syn P. K. oraz wnuczka S. K..

/zapewnienie spadkowe zlozone przez P. K., protokoél rozprawy z dnia 16 wrze$nia 2015 roku k. 80-82, odpis skrécony
aktu urodzenia P. K. k. 10a, /

Dnia 2 wrzeénia 2013 roku P. K. zlozyt o§wiadczenie o odrzuceniu spadku po R. K..
/o$wiadczenie P. K. zlozone na rozprawie w dniu 2 wrze$nia 2013 roku — akta sprawy I Ns 317/13 k. 45/

Prawomocnym postanowieniem z dnia 4 wrzeénia 2013 roku Sad Rejonowy dla Lodzi — Widzewa w Lodzi I Wydzial
Cywilny wydanym w sprawie I Ns 317/13 toczacej sie z wniosku P. K. z udzialem (...) Spdlki z ograniczong
odpowiedzialnoécig w S. zatwierdzil uchylenie sie P. K. od skutkéw prawnych nie zlozenia w terminie o§wiadczenia
o odrzuceniu spadku po R. K..

/postanowienie z dnia 4 wrzeSnia 2013 roku — akta sprawy I Ns 317/13 k. 47, postanowienie Sadu Okregowego w Lodzi
IIT Wydzial Cywilny Odwolawczy z dnia 30 kwietnia 2014 roku — akta sprawy I Ns 317/13 k. 77/

Dnia 16 wrze$nia 2016 roku S. K. zlozyla o§wiadczenie o odrzuceniu spadku po R. K..
/o$wiadczenie S. K. zlozone na rozprawie w dniu 16 wrzes$nia 2016 roku k. 82/
Na skutek dokonanych ogloszen nikt nie zglosil sie do udzialu w sprawie.

Stan faktyczny byl miedzy stronami bezsporny, zas Sad ustalil go powyzszy w oparciu o powolane wyzej dowody oraz
o fakt, iz wskutek dokonanych ogloszen nikt nie zglosil sie do udzialu w sprawie.

Sad zwazyl, co nastepuje:

Powolanie do spadku wynika z ustawy lub z testamentu. Dziedziczenie ustawowe co do calo$ci spadku nastepuje
wtedy, gdy spadkodawca nie powolal spadkobiercy albo gdy zadna z osdb, ktore powolal, nie chce lub nie moze by¢
spadkobierca (art. 926 § 1i 2 k.c.)

Rozstrzygniecie niniejszej sprawy sprowadzalo sie do prawidlowego ustalenia kregu spadkobiercow w sytuacji
dziedziczenia ustawowego jako, ze spadkodawca nie pozostawil testamentu.

Spadek otwiera sie z chwila $§mierci spadkodawcy, a spadkobierca nabywa spadek z chwila otwarcia spadku (art. 924
k.c.1art. 925 k.c.).



Sad spadku z urzedu bada, kto jest spadkobierca. W szczegdlno$ci Sad bada czy spadkodawca nie pozostawil
testamentu (art. 670 k.p.c.).

Sad stwierdzi nabycie spadku przez spadkobiercéw, choéby byly nimi inne osoby niz te, ktére wskazali uczestnicy. W
postanowieniu o stwierdzeniu nabycia spadku sagd wymienia spadkodawce oraz wszystkich spadkobiercow, ktérym
spadek przypadl, jak rowniez wysoko$¢ ich udzialow (art. 677 § 1 k.p.c.).

W pierwszej kolejnoéci powolane sg z ustawy do spadku dzieci spadkodawcy oraz jego malzonek; dziedzicza oni w
czeSciach rownych. Jednakze cze$¢ przypadajaca malzonkowi nie moze by¢ mniejsza niz jedna czwarta caloSci spadku.
Jezeli dziecko spadkodawcy nie dozylo otwarcia spadku, udzial spadkowy, ktéry by mu przypadal, przypada jego
dzieciom w czeSciach rownych. Przepis ten stosuje sie odpowiednio do dalszych zstepnych (art. 931§ 11 § 2 k.c.).

W braku zstepnych spadkodawcy powolani sa do spadku z ustawy jego malzonek i rodzice. Udzial spadkowy kazdego
z rodzicow, ktore dziedziczy w zbiegu z malzonkiem spadkodawcy, wynosi jedna czwarta calosci spadku. Jezeli
ojcostwo rodzica nie zostalo ustalone, udzial spadkowy matki spadkodawcy, dziedziczacej w zbiegu z jego malzonkiem,
wynosi polowe spadku. W braku zstepnych i malzonka spadkodawcy caly spadek przypada jego rodzicom w czeéciach
rownych. Jezeli jedno z rodzicow spadkodawcy nie dozylto otwarcia spadku, udziat spadkowy, ktéry by mu przypadal,
przypada rodzenstwu spadkodawcy w cze$ciach rownych. Jezeli ktérekolwiek z rodzenstwa spadkodawcy nie dozyto
otwarcia spadku pozostawiajac zstepnych, udziat spadkowy, ktory by mu przypadal, przypada jego zstepnym. Podzial
tego udzialu nastepuje wedlug zasad, ktore dotycza podzialu miedzy dalszych zstepnych spadkodawcy (art. 932 § 1
-§5k.c)

W braku zstepnych, malzonka, rodzicow, rodzenstwa i zstepnych rodzenstwa spadkodawcy caly spadek przypada
dziadkom spadkodawcy; dziedzicza oni w czeSciach rownych. Jezeli ktore$ z dziadkéw spadkodawcy nie dozyto
otwarcia spadku, udzial spadkowy, ktéry by mu przypadal, przypada jego zstepnym. Podzial tego udzialu nastepuje
wedtug zasad, ktore dotycza podziatu spadku miedzy zstepnych spadkodawcy. W braku zstepnych tego z dziadkow,
ktory nie dozyt otwarcia spadku, udzial spadkowy, ktéry by mu przypadal, przypada pozostalym dziadkom w czeéciach
rownych (art. 934 § 1 - §3 k.c.).

W braku malzonka spadkodawcy i krewnych, powolanych do dziedziczenia z ustawy, spadek przypada w czeéciach

réwnych tym dzieciom malzonka spadkodawcy, ktérych zadne z rodzicéw nie dozylo chwili otwarcia spadku (art. 934"
k.c.)

W braku matzonka spadkodawcy, jego krewnych i dzieci malzonka spadkodawcy, powolanych do dziedziczenia z
ustawy, spadek przypada gminie ostatniego miejsca zamieszkania spadkodawcy jako spadkobiercy ustawowemu.
Jezeli ostatniego miejsca zamieszkania spadkodawcy w Rzeczypospolitej Polskiej nie da sie ustali¢ albo ostatnie
miejsce zamieszkania spadkodawcy znajdowalo sie za granica, spadek przypada Skarbowi Panstwa jako spadkobiercy

ustawowemu (art. 934" k.c.).

Na mocy art. 1012 k.c. spadkobierca moze badz przyja¢ spadek bez ograniczenia odpowiedzialno$ci za dlugi (przyjecie
proste), badz przyja¢ spadek z ograniczeniem tej odpowiedzialnosci (przyjecie z dobrodziejstwem inwentarza), badz
tez spadek odrzucic.

O$wiadczenie o przyjeciu lub o odrzuceniu spadku moze byé¢ zlozone w ciggu sze$ciu miesiecy od dnia, w ktérym
spadkobierca dowiedzial sie o tytule swego powolania (art. 1015. § 1 k.c.).

Na podstawie art. 1020 k.c. spadkobierca, ktéry spadek odrzucil, zostaje wylaczony od dziedziczenia, tak jakby nie
dozy} otwarcia spadku.



Na mocy art. 1023 § 11 § 2 k.c. Skarb Panistwa ani gmina nie moga odrzuci¢ spadku, ktéry im przypadl z mocy
ustawy. Skarb Panstwa ani gmina nie skladaja o§wiadczenia o przyjeciu spadku, a spadek uwaza sie za przyjety z
dobrodziejstwem inwentarza.

Art. 672 k.p.c. przewiduje, iz w sytuacji, gdy zapewnienie spadkowe nie bylo zlozone albo jezeli zapewnienie lub inne
dowody nie beda uznane przez sad za wystarczajace, postanowienie w sprawie o stwierdzenie nabycia spadku moze
zapas¢ dopiero po wezwaniu spadkobiercow przez ogloszenie.

W niniejszym postepowaniu jakkolwiek zapewnienie spadkowe zostalo zlozone przez syna spadkodawcy P. K. to
jednak wobec zlozonych przez jedynych uczestnikow niniejszego postepowania skutecznych o$wiadczen o odrzuceniu
spadku po zmarlym Sad uznal za konieczne uzupelienie materiatu dowodowego i wezwal spadkobiercéw przez
ogloszenie. Wezwanie Sadu pozostalo bezskuteczne.

W niniejszej sprawie R. K., zmarly 16 kwietnia 2011 roku jako rozwiedziony, nie pozostawil testamentu, wobec czego
ustalenie kregu spadkobiercéw nastepowalo w oparciu o przepisy ustawowe. Na mocy przepiséw obowigzujacych w
dacie otwarcia spadku, do spadku po R. K. w pierwszej kolejnosci powolany byt jego syn P. K..

Spadkobierca ten zlozyl o§wiadczenie o odrzuceniu spadku po spadkodawcy na rozprawie w dniu 2 wrzesnia 2013
roku wyznaczonej w sprawie I Ns 317/13 co prawda po uplywie 6 — miesiecznego terminu od dowiedzenia sie o tytule
swego powolania jednakze prawomocnym postanowieniem tut. Sadu z dnia 4 wrzeénia 2013 roku Sad zatwierdzil
uchylenie sie tego spadkobiercy od skutkéw prawnych nie zlozenia w terminie o§wiadczenia o odrzuceniu spadku po
spadkodawcy. Wobec zatem skutecznego odrzucenia spadku przez jedynego zstepnego P. K. spadek przypadalby jego
corce S. K., ktoéra jednakze rowniez odrzucila spadek po dziadku.

S. K. zlozyta os§wiadczenie o odrzuceniu spadku po spadkodawcy przed uplywem 6 miesiecy od dowiedzenia sie o tytule
swojego powolania wobec czego skuteczno$c¢ zlozonego przez nig o§wiadczenia nie budzi zadnych watpliwosci.

W Swietle powyzszego, wobec skutecznego odrzucenia spadku przez zstepnego spadkodawcy, oraz przez spadkobierce
zstepnego, a takze wobec braku malzonka spadkodawcy, jego krewnych i dzieci malzonka spadkodawcy, rodzicow,
dziadkéw spadkodawcy i ich zstepnych zastosowanie znalazl art. 935 § 3 k.c.

Zgodnie z nim spadkobiercg ustawowym R. K. zostala Gmina L., ktéra na podstawie art. 935 k.c. w zw. z art. 1023 § 2
k.c. na mocy ustawy w calo$ci nabyla spadek z dobrodziejstwem inwentarza (punkt 1. sentencji postanowienia).

O kosztach postepowania Sad orzekl na podstawie art. 520 § 1 k.p.c. (pkt 2 sentencji postanowienia).



