Sygn. akt III C 736/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 29 stycznia 2016 roku

Sad Rejonowy dla Eodzi Srédmiescia w Eodzi, III Wydzial Cywilny
w skladzie nastepujacym:

Przewodniczqcy: SSR Aleksandra Smotkowicz
Protokolant: sekr. sad. Agnieszka Kaluzinska

po rozpoznaniu w dniu 22 stycznia 2016 roku w Lodzi
na rozprawie

sprawy z powodztw: H. D. i M. D.

przeciwko (...) Spélce Akcyjnej z siedzibg w W.
o zado$éuczynienia

I. w sprawie z powodztwa H. D.:

1. zasadza od (...) Spolki Akcyjnej z siedziba w W. na rzecz H. D. kwote 54 000 zt (pie¢dziesiat cztery tysiace zlotych)
tytulem zado$cuczynienia z odsetkami:

a) ustawowymi w rozumieniu art. 481 § 2 kodeksu cywilnego w brzmieniu obowiazujacym do dnia 31 grudnia 2015
roku — za okres od 3 lipca 2015 roku do 31 grudnia 2015 roku;

b) ustawowymi za op6znienie w rozumieniu art. 481 § 2 kodeksu cywilnego w brzmieniu obowigzujacym od dnia 1
stycznia 2016 roku — za okres od 1 stycznia 2016 roku do dnia zaplaty;

1. zasadza od (...) Spoiki Akcyjnej z siedzibg w W. na rzecz H. D. kwote 6 317 zl (sze$¢ tysiecy trzysta siedemnascie
zlotych) tytulem zwrotu kosztu procesu;

I. w sprawie z powodztwa M. D.:

1. zasadza (...) Spotki Akeyjnej z siedziba w W. na rzecz M. D. kwote 54 000 z} (piecdziesiat cztery tysiace ztotych)
tytulem zado$éuczynienia z odsetkami:

a) ustawowymi w rozumieniu art. 481 § 2 kodeksu cywilnego w brzmieniu obowigzujacym do dnia 31 grudnia 2015
roku — za okres od 3 lipca 2015 roku do 31 grudnia 2015 roku;

b) ustawowymi za op6Znienie w rozumieniu art. 481 § 2 kodeksu cywilnego w brzmieniu obowiazujacym od dnia 1
stycznia 2016 roku — za okres od 1 stycznia 2016 roku do dnia zaplaty;

1. zasadza od (...) Spotki Akcyjnej z siedziba w W. na rzecz M. D. kwote 6 317 zl (sze$¢ tysiecy trzysta siedemnadcie
zlotych) tytulem zwrotu kosztéw procesu.

UZASADNIENIE



Pozwem zlozonym w dniu 5 sierpnia 2015 roku powddka H. D. wniosla o zasadzenie od pozwanego (...) Spotki Akcyjnej
z siedziba w W. kwoty 54 000 zlotych wraz z odsetkami ustawowymi liczonymi od dnia 3 lipca 2015 roku do dnia
zaplaty tytulem zado$c¢uczynienia, a takze zasadzenie od pozwanego kosztéw postepowania, w tym kosztow zastepstwa
procesowego w wysokos$ci 3 600 zlotych wraz z oplata skarbowa od pelnomocnictwa w wysokoéci 17 zlotych.

Uzasadniajac pozew, powodka wskazala, ze jej maz R. D. doznal na skutek wypadku, ktéremu ulegt w dniu 1
kwietnia 1998 roku, obrazen ciata, w wyniku ktérych zmarl. Pojazd, ktérym kierowal sprawca zdarzenia, w dacie
wypadku korzystal z ochrony ubezpieczeniowej w zakresie obowigzkowego ubezpieczenia odpowiedzialnosci cywilnej
posiadaczy pojazdéow mechanicznych, na podstawie umowy ubezpieczenia zawartej ze strong pozwang. Powodka
zglosila pozwanemu roszczenie w kwocie 100 000 zl za naruszenie dobr osobistych w zwiazku ze $§miercia meza. (...)
Spolka Akeyjna z siedzibg w W. decyzjg z dnia 2 lipca 2015 roku uznal roszczenie powddki do kwoty 16 000 zlotych
(pozew k. 2-4).

W odpowiedzi na pozew strona pozwana wniosta o oddalenie powo6dztwa
i zasadzenie od powddki na rzecz pozwanego kosztéw postepowania, w tym kosztow zastepstwa procesowego.

Uzasadniajac swoje stanowisko, strona pozwana wskazala, ze wyplacila na rzecz powodki kwote 16 000 zt
zado$Cuczynienia z tytulu naruszenia dobr osobistych. Zakwestionowala przy tym powodztwo co do wysokosci,
uznajac, ze roszczenie powddki jest nadmiernie wygoérowane (odpowiedZ na pozew - k. 10-13).

Pozwem zlozonym 5 sierpnia 2015 roku roku powodka M. D. wniosla o zasadzenie od pozwanego (...) Spotki Akcyjnej
z siedziba w W. kwoty 54 000 zlotych wraz z odsetkami ustawowymi liczonymi od dnia 3 lipca 2015 r. do dnia
zaplaty tytulem zado$c¢uczynienia, a takze zasadzenie od pozwanego kosztéw postepowania, w tym kosztow zastepstwa
procesowego w wysokos$ci 3 600 zlotych wraz z oplata skarbowa od pelnomocnictwa w wysokoéci 17 zlotych.

Uzasadniajac pozew, powodka wskazala, ze jej ojciec R. D. doznal na skutek wypadku, ktéremu ulegt w dniu 1
kwietnia 1998 roku, obrazen ciata, w wyniku ktérych zmarl. Pojazd, ktérym kierowal sprawca zdarzenia, w dacie
wypadku korzystal z ochrony ubezpieczeniowej w zakresie obowigzkowego ubezpieczenia odpowiedzialnosci cywilnej
posiadaczy pojazdéow mechanicznych, na podstawie umowy ubezpieczenia zawartej ze strong pozwang. Powodka
zglosila pozwanemu roszczenie w kwocie 100 000 z} za naruszenie dobr osobistych w zwiazku ze $miercia ojca. (...)
Spoétka Akcyjna z siedziba w W. decyzja z dnia 2 lipca 2015 roku przyznal 16 000 zlotych (pozew k. 2-4 akt III C737/15).

W odpowiedzi na pozew strona pozwana wniosla o oddalenie powodztwa oraz zasadzenie od powddki na rzecz
pozwanego kosztow postepowania, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.

Pozwany podniosl, iz przyznal oraz wyplacil na rzecz powddki kwote 16 000 zl zadoSéuczynienia z tytulu naruszenia
dobr osobistych oraz kwote 10 000 zlotych z tytulu stosownego odszkodowania za znaczne pogorszenie sytuacji
zyciowej po $mierci osoby najblizszej. W zwigzku z powyzszym zakwestionowal powddztwo co do wysokosci, uznajac
je za nadmiernie wygorowane (odpowiedz na pozew - k. 10-13 akt III C 737/15).

Postanowieniem z dnia 6 listopada 2015 roku Sad Rejonowy dla Lodzi — Srédmiescia w Lodzi polaczyt do wspolnego
rozpoznania i rozstrzygniecia sprawe z powoddztwa M. D. przeciwko (...) Spolce Akcyjnej z siedziba w W. o
zado$Cuczynienie, prowadzong pod sygnatura III C 737/15 ze sprawa z powodztwa H. D. przeciwko (...) Spotce
Akcyjnej z siedziba w W. o zado$cuczynienie, prowadzong pod sygnaturg III C 736/15 (postanowienie k. 27 akt III

C737/15).
W toku dalszego postepowania stanowiska stron nie ulegly zmianie.
Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W dniu 1 kwietnia 1998 roku w miejscowos$ci G. na drodze (...), K. D. kierujacy samochodem osobowym marki O.
(...), nr rej. (...), na prostym odcinku drogi na prawym pasie jezdni uderzytl w tyt jadacej w tym samym kierunku



przyczepy samochodowej ciagnionej przez samochod ciezarowy marki L., ktorym kierowal M. M.. Na skutek opisanego
zdarzenia pasazer pojazdu O. (...), R. D., doznal obrazen ciata, w wyniku ktérych poniést §mier¢ na miejscu zdarzenia
(okoliczno$¢ bezsporna).

Zmarly R. D. mial 48 lat. Byl mezem powodki H. D. i ojcem powodki M. D., z ktorymi zamieszkiwal w chwili §mierci
(okoliczno$c¢ bezsporna).

Postanowieniem z dnia 25 maja 1998 roku zatwierdzonym przez Prokuratora Prokuratury Rejonowej w Stupcy sygn.
akt Ds. 402/98 postepowanie w sprawie powyzej opisanego czynu, stanowigcego przestepstwo z art. 145 par. 1i 2 d.
k.k. zostalo umorzone z powodu $mierci podejrzanego K. D. (okoliczno$¢ bezsporna).

Samochéd O. (...) nr rej. (...), ktorym kierowal sprawca zdarzenia, w dacie wypadku korzystal z ochrony
ubezpieczeniowej w zakresie obowigzkowego ubezpieczenia odpowiedzialno$ci cywilnej posiadaczy pojazdow
mechanicznych, na podstawie umowy ubezpieczenia zawartej z (...) Spotka Akcyjna z siedziba w W. (okoliczno$é
bezsporna).

Powd6dki pismami z dnia 16 kwietnia 2015 r. zglosily stronie pozwanej roszczenie w kwotach po 100 000 zlotych
tytulem zado$¢uczynienia za naruszenie dobr osobistych w zwigzku ze Smiercig odpowiednio meza i ojca. (...) Spotka
Akcyjna z siedziba w W. decyzjami z dnia 2 lipca 2015 r. uznat roszczenia powddek do kwoty 16 000 zl na rzecz kazdej
z nich (okoliczno$é¢ bezsporna).

R. D. przed $miercig zamieszkiwal z powoédkami — zong H. i cérka M.. W 1998 roku, tj. w dacie wypadku, konczyl 48
lat, a H. D. 43 lata (okoliczno$¢ bezsporna).

Panstwo D. mieli w 1998 r. obchodzié¢ 25 rocznice $lubu, a ich corka M. koniczyla 18 1at (przestuchanie H. D. — protokot
rozprawy z dnia 22.01.2016 r. 00:03:42-00:09:34; przestuchanie M. D. — protokét rozprawy z dnia 22.01.2016 r.
00:10:21-00:14:36).

R. D.iH. D. stanowili zgodne malzenstwo. Zmarly byt podpora calej rodziny, zaréwno emocjonalnie, jak i finansowo.
Byt ciepla, rodzinng osoba, z duzym poczuciem humoru, spedzal duzo czasu z dzieémi. Cala rodzina wyjezdzala na
wakacje, spedzala wspoélnie Swieta. R. D. staral sie takze w weekendy poswiecaé czas swoim dzieciom (przestuchanie
H. D. — protokét rozprawy z dnia 22.01.2016 r. 00:03:42-00:09:34 ; przestuchanie M. D. — protokét rozprawy z dnia
22.01.2016 . 00:10:21-00:14:36).

Powodka H. D. byla sama w domu, gdy dowiedziala sie o naglej Smierci meza, na niej spoczal obowiazek
powiadomienia dzieci o $§mierci ojca. Byla w tak zlym stanie psychicznym, ze potrzebowala pomocy dzieci w
zorganizowaniu pogrzebu (przestuchanie H. D. — protokél rozprawy z dnia 22.01.2016 r. 00:03:42-00:09:34).

Rodzina D. nie potrafila na poczatku poradzié¢ sobie z tragiczng $§miercig R. D.. H. D. trudno znosila zalobe po §mierci
meza, przez 3 miesiace zazywala leki na uspokojenie. Do pow6dek wprowadzil sie syn H. D. (brat M. D.) z Zong, zeby
je wspiera¢ w tym trudnym okresie. Powodki nie korzystaly z pomocy specjalistow, wspieraly sie nawzajem w gronie
rodzinnym. Najciezszy okres zaloby H. D. utrzymywal sie od p6} roku do roku po $mierci meza. (przestuchanie H.
D. — protokoét rozprawy z dnia 22.01.2016 r. 00:03:42-00:09:34; przestuchanie M. D. — protokdl rozprawy z dnia
22.01.2016 I. 00:10:21-00:14:36).

Po $mierci R. D. pow6dki byly zmuszone zamieni¢ mieszkanie, gdyz popadly w ktopoty finansowe. (przestuchanie H.
D. — protokoél rozprawy z dnia 22.01.2016 r. 00:03:42-00:09:34).

Pomimo uplywu lat, ktore w jakims stopniu pozwolily powdédkom na uporanie sie z tragedia, jaka dotknela ich rodzine,
wciaz odczuwaja zalobe i wspominaja zmartego bliskiego. Kazde $wieta sa dla nich smutne, bo spedzone bez meza
i ojca (przestluchanie H. D. — protokdt rozprawy z dnia 22.01.2016 r. 00:03:42-00:09:34 ; przestuchanie M. D. —
protokol rozprawy z dnia 22.01.2016 r. 00:10:21-00:14:36).



H. D. nie ulozyla sobie ponownie zycia, nie potrafila zwigzaé sie z innym mezczyzna (przesuchanie H. D. — protoké6t
rozprawy z dnia 22.01.2016 r. 00:03:42-00:09:34)

Rodzina D. celebruje rocznice $§mierci zmarlego — udaja sie na msze do koSciola a nastepnie na cmentarz. Czesto
odwiedzaja grob R. D.. H. D. i M. D. czesto rozmawiaja o zmarlym, zastanawiajac sie, co by bylto, gdyby wciaz zyl
(przestuchanie H. D. — protokoét rozprawy z dnia 22.01.2016 1. 00:03:42-00:09:34 ; przeshuchanie M. D. — protokoél
rozprawy z dnia 22.01.2016 r. 00:10:21-00:14:36).

Powyzszy stan faktyczny byt w znacznej czesci niesporny pomiedzy stronami, przede wszystkim w odniesieniu do
faktu oraz okoliczno$ci Smierci R. D.. W pozostalym zakresie Sad oparl sie na dowodach z przestuchania pow6dek w
charakterze strony, albowiem spéjnie, wiarygodnie, przekonujaco i rzeczowo opisaly one swoje przezycia po §mierci
meza/ojca na przestrzeni wielu lat. Sad nie dopatrzyt sie zadnych podstaw, by kwestionowac ich relacje w tym zakresie.

Sad zwazyl, co nastepuje:
Zarbwno powodztwo H. D., jak i powddztwo M. D., byly zasadne i jako takie zastugiwaly na uwzglednienie.

Rozwazania dotyczace zasadno$ci obu powoddztw w istocie pokrywaja sie i bezcelowe byloby powielanie toku wywodu,
a zatem zostang przedstawione lacznie.

W niniejszej sprawie nie byla kwestionowana zasada roszczenia powodek, a jedynie jego wysoko$¢. Ubezpieczyciel
uznal bowiem roszczenia powddek w toku postepowania likwidacyjnego do kwoty 16 000 zl. Zbedne sa w tym
zakresie poglebione rozwazania, wystarczy je ograniczy¢ do wskazania, Ze zgodnie z art. 822 § 1 k.c. (brzmienie z dnia
01.04.1998 1. — dnia szkody), przez umowe ubezpieczenia odpowiedzialno$ci cywilnej zaklad ubezpieczen zobowigzuje
sie do zaplacenia okre$lonego w umowie odszkodowania za szkody wyrzadzone osobom trzecim, wzgledem kt6rych
odpowiedzialno$c¢ za szkody ponosi ubezpieczajacy albo osoba na rzecz ktorej zostala zawarta umowa ubezpieczenia.

Do émierci R. D. doszlo w dniu (...) roku. Art. 446 § 4 k.c., stanowiacy, ze sad moze takze przyzna¢ najblizszym
czlonkom rodziny zmarlego odpowiednig sume tytulem zadoSéuczynienia pienieznego za doznang krzywde, zostal
wprowadzony do porzadku prawnego ustawg z dnia 30 maja 2008 roku o zmianie ustawy — Kodeks cywilny oraz
niektorych innych ustaw (Dz. U. Nr 116, poz. 731), wchodzac w Zycie od dnia 3 sierpnia 2008 roku (art. 5 tejze ustawy).
Kwestig wymagajaca rozstrzygniecia byta odpowiedz na pytanie, czy przedmiotowe roszczenie w ogdle istniato przed
dniem 3 sierpnia 2008 roku, a jesli tak, to jaka byla jego podstawa prawna i czy mogt ja stanowié art. 448 k.c.
Obecnie w orzecznictwie Sadu Najwyzszego ugruntowane jest juz jednolite stanowisko, ze spowodowanie §mierci
osoby bliskiej moze stanowi¢ naruszenie dobra osobistego czlonkdéw rodziny zmartego w postaci szczego6lnej wiezi
rodzinnej i uzasadnia¢ przyznanie im zado$éuczynienia na podstawie art. 448 k.c., jezeli §mier¢ nastapila na skutek
deliktu przed dniem 3 sierpnia 2008 roku (uchwala SN z dnia 22 pazdziernika 2010 roku, sygn. akt ITT CZP 76/10,
opubl. w OSNC-ZD z 2011 roku, nr B, poz. 42, uchwala SN z dnia 13 lipca 2011 roku, sygn. akt III CZP 32/11, opubl.
w OSNC z 2012 roku, nr 1 poz. 10, wyrok SN z dnia 14 stycznia 2010 roku, sygn. akt IV CSK 307/09, opubl. w OSNC-
ZD z 2010 roku, nr C, poz. 91, wyrok SN z dnia 25 maja 2011 roku, sygn. akt IT CSK 537/10, Lex 846563, wyrok SN
z dnia 11 maja 2011 roku, sygn. akt I CSK 621/10, Lex 848128).

Przenoszac powyzsze na realia przedmiotowej sprawy, zaréwno H. D. jak i M. D. mogly dochodzi¢ zado$¢uczynienia
za doznang krzywde w zwiazku ze $§miercig odpowiednio meza i ojca na podstawie art. 448 k.c.

Powolany przepis kodeksu cywilnego stanowi, iz w razie naruszenia dobra osobistego sad moze przyznaé temu, czyje
dobro osobiste zostalo naruszone, odpowiednig sume tytulem zadoSéuczynienia pienieznego za doznana krzywde
lub na jego zadanie zasadzi¢ odpowiednig sume pieniezng na wskazany przez niego cel spoleczny, niezaleznie od
innych Srodkéw potrzebnych do usuniecia skutkéw naruszenia. Dobrem osobistym, co bezsprzecznie wynika z
zaprezentowanego powyzej orzecznictwa, moze by¢ rowniez wiez rodzinna. Do naruszenia tego dobra osobistego,



poprzez zerwanie owej wiezi, doszto w sytuacji H. D. i M. D.. Ich roszczenie o zado$cuczynienie za krzywde z powodu
Smierci meza i ojca jest zatem usprawiedliwione co do zasady.

Strony pozostawaly w sporze co do wysokoSci zado$¢uczynienia. Wskazaé nalezy, ze jest ono forma rekompensaty
pienieznej z tytulu szkody niemajatkowej i obejmuje swym zakresem wszelkie cierpienia fizyczne i psychiczne, ktore
nie moga by¢ bezposrednio przeliczone na pienigdze. W przypadku roszczenia bazujacego na przezyciach zwigzanych
ze $miercig osoby bliskiej nalezy wskazaé, ze zado$cuczynienie jest roszczeniem o charakterze $ciSle niemajatkowym
majacym za zadanie kompensacje doznanej krzywdy. Roszczenie to nie ma na celu wyréwnania straty poniesionej
przez czlonkéw najblizszej rodziny zmarlego, lecz ma pomodc dostosowaé sie do nowej rzeczywistoSci. Ma takze na
celu zlagodzenie cierpienia wywolanego utrata osoby bliskiej. Okoliczno$ci wplywajace na wysoko$é tego $wiadczenia
to m.in.: dramatyzm doznan oséb bliskich zmartego, poczucie osamotnienia, cierpienia moralne i wstrzas psychiczny
wywolany Smiercig osoby najblizszej, rola jaka w rodzinie pelnila osoba zmarlego, charakter i rodzaj zaburzen w
prawidlowym funkcjonowaniu pozostalych czlonkéw rodziny, stopien w jakim pozostali czlonkowie beda umieli
odnalez¢ sie w nowej rzeczywistoSci i na ile zdolni sg zaakceptowac obecny stan rzeczy, skorzystanie z pomocy fachowej
w czasie radzenia sobie w tej trudnej sytuacji, proces leczenia doznanej traumy majacy na celu pomoc w odbudowie
struktury rodziny i przywrocenie znaczenia kazdego z jej czlonkow. W tym miejscu nalezy podkresli¢, ze zgodnie z
ugruntowang linia orzecznictwa w tym wzgledzie, wysoko$¢ zado$éuczynienia musi byé¢ rozwazana indywidualnie i
przedstawiaé dla poszkodowanego odczuwalng warto$¢ ekonomiczng, adekwatng do warunkéw gospodarki rynkowej
(Wyrok SN z dnia 14 stycznia 2011 roku, sygn. akt I PK 145/10, lex 905761). Z drugiej jednak strony nalezy pamietaé
o tym, ze $mier¢ osoby najblizszej nie powinna by¢ zrédtem korzys$ci pienieznych czy tez wzbogacenia.

W Swietle powyzej przedstawionych rozwazan, niewatpliwe jest zaistnienie krzywdy u powddek jako nastepstwa
tragicznej i naglej $mierci R. D.. H. D. ciezko przezyta Smier¢ meza, ktory zginal przedwczesnie, pozbawiajac ja
wsparcia zar6wno emocjonalnego jak i finansowego. W wyniku jego $mierci przezyla wiele trudnych i traumatycznych
chwil: powiadomienie dzieci o Smierci ojca, zorganizowanie pogrzebu, poukladanie wszystkich spraw zyciowych,
problemy finansowe, a przede wszystkim zaakceptowanie pustki w swoim zyciu, wezeéniej wypelnianej przez osobe,
ktora byla, wedlug jej stow, filarem rodziny”. Nigdy ponownie nie utozyla sobie zycia i pomimo uptywu wielu lat, wcigz
przezywa Smier¢ meza, ktérego wciaz jej brakuje. Z kolei powddka M. D. stracila ojca u progu swojego dorostego zycia,
ojca, z ktérym byla emocjonalnie zwigzane i o ktérym wspomnienia wciaz przechowuje w swojej pamieci, odwiedzajac
jego grob i powracajac do chwil spedzonych z nim w rozmowach z matka. Obydwie powodki musialy poradzi¢ sobie z
tymi trudnymi przezyciami i wspieraly sie nawzajem w gronie rodzinnym. Do dzi§ odczuwaja brak R. D..

Majac na uwadze powyzsze okolicznoéci Sad uznal, ze odpowiednia kwotg zadoSéuczynienia w niniejszej sprawie
za krzywde doznang w zwiazku ze $miercig R. D. bedzie kwota 70 000 zlotych zar6wno dla H. D., jak i dla M. D..
Ustalenie zado$¢uczynienia w tej wysoko$ci uwzglednia jego kompensacyjny charakter, przedstawiajac ekonomicznie
odczuwalng warto$¢ i nie jest nadmierne w stosunku do aktualnych stosunkéw majatkowych spoteczenstwa.
Dotychczas pozwany wyplacit kwoty po 16 000 zl, ktére w ocenie Sadu nie sa wystarczajace dla rekompensaty krzywdy
po utracie najblizszej osoby. Biorac powyzsze pod uwage, Sad zasadzil na rzecz powodek od pozwanego kwoty po 54
000 zlotych.

O odsetkach Sad orzeklt na podstawie art. 481 k.c. Powodki zglosily ubezpieczycielowi swoje roszczenia, za$
ubezpieczyciel decyzjami z dnia 2 lipca 2015 roku, konczaca proces likwidacji szkody, przyznal powddkom
zado$éuczynienie w kwotach po 16 000 zt. Kierujac sie powyzszymi wzgledami, Sad zasadzit odsetki od dnia 3 lipca
2015 roku.

Majac na uwadze, ze z dniem 1 stycznia 2016 roku weszla w zycie zmiana brzmienia art. 481 k.c., za okres do dnia
31 grudnia 2015 roku Sad zasadzil odsetki ustawowe w rozumieniu brzmienia tego przepisu do tego dnia, natomiast
od dnia 1 stycznia 2016 roku — stanowiace analogiczna instytucje - odsetki ustawowe za op6znienie w brzmieniu tego
przepisu od tego dnia.



O kosztach postepowania Sad orzekl na podstawie art. 98 § 1 k.p.c., zgodnie z ktérym strona przegrywajaca sprawe
obowiazana jest zwroci¢ przeciwnikowi na jego zadanie koszty niezbedne do celowego dochodzenia praw i celowej
obrony (koszty procesu). W zwiazku z powyzszym Sad zasadzil od (...) Spolki Akcyjnej z siedzibg w L. na rzecz H.
D. kwote 6 317 zl tytulem zwrotu kosztoéw procesu. Na kwote te skladajg sie: oplata od pozwu w wysokosci 2 700 z}
[zgodnie z przepisem art.19 ust. 2 pkt 2 ustawy z dnia 28 lipca 2005 roku o kosztach sadowych w sprawach cywilnych
(Dz. U. nr 167, poz. 1398 ze zm.)], koszty zastepstwa procesowego w wysokosci 3 600 zt [§ 6 pkt 5 rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwosci z dnia 28 wrzeénia 2002 roku w sprawie oplat za czynnoSci radcow prawnych oraz
ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu
(Dz. U. 2013 poz. 490 ze zm..)] oraz optata skarbowa od pelnomocnictwa w wysokosci 17 zl (art.1 ust 1 pkt 2 Ustawy z
dnia 16 listopada 2006 r. o oplacie skarbowej). Taka sama kwote, z identycznymi tworzacymi ja sktadniki wyliczonymi
w oparciu o podane podstawy prawne, Sad zasadzil od pozwanego na rzecz M. D..



