Sygn. akt IT 1 Co 1038/14

POSTANOWIENIE

Dnia 24 maja 2016 roku

Sad Rejonowy dla Lodzi Srédmieécia w Lodzi, Sekcja Egzekucyjna w IT Wydziale Cywilnym,
w skladzie:

Przewodniczacy: S.S.R. Dorota Drab

Protokolant: sekr. sad. Malgorzata Golisz

po rozpoznaniu w dniu 18 maja 2016 roku w Lodzi

na posiedzeniu jawnym

sprawy egzekucyjnej z wniosku uprawnionych (...) sp6lki z ograniczona odpowiedzialnoscia w B. i N. (...). a.s. z
siedziba w O.

z udzialem obowiazanych P. G.i M. T.
o egzekucje w trybie (...) kpc
postanowit

1. wymierzy¢ solidarnie P. G. i M. T. prowadzacym dzialalno$¢ gospodarcza w formie spolki cywilnej pod nazwa
Oérodek (...) Spolka cywilna P. G. i M. T. grzywne w wysokoS$ci 2 000 zl (dwa tysigce) zlotych z zamiang na dwa dni
aresztu dla kazdego z obowiazanych w razie niezaplacenia grzywny;

2. zasadzi¢ solidarnie od P. G. i M. T. solidarnie na rzecz (...) sp6lki z ograniczong odpowiedzialnoScia w B. i N. (...).
a.s. z siedziba w O. kwote 117 7z} ( sto siedemnascie ) tytulem zwrotu kosztow postepowania.

Sygn. akt IT 1 Co 1038/14

UZASADNIENIE

do postanowienia z dnia 24 maja 2016 roku

(...) Sp. z 0.0. z siedzibg w B.iN. (...). a.s.

z siedziba w O. w dniu 23 stycznia 2014 roku wniesli o wykonanie tytutu zabezpieczenia w postaci postanowienia Sadu
Okregowego w Krakowie z dnia

8 maja 2013 roku, wydanego w sprawie o sygn. akt IX GCo 31/13, poprzez nalozenie na obowigzanych P. G.i M. T.,
prowadzacych dzialalnoéé gospodarcza w formie spotki cywilnej pod firma Oérodek (...) s.c. P. G., M. T. w L. grzywny
w trybie art. 1051 § 1 k.p.c. w wysokosci 10.000 zl oraz o wyegzekwowanie kosztow postepowania zabezpieczajacego,
w tym kosztoéw zastepstwa prawnego w postepowaniu zabezpieczajacym.

W opisanym powyzej tytule zabezpieczenia w pkt I. ppkt 1., tj. w zakresie

w jakim nadano tytulowi klauzule wykonalno$ci, stwierdzono solidarny zakaz obowigzanych wprowadzania do obrotu
oraz wszelkiej reklamy preparatu wzmacniajacego tkanki stawdw z wykorzystaniem nazwy ,F. d.” uzytej

w jakiejkolwiek postaci, konfiguracji lub formie — do czasu prawomocnego zakonczenia postepowania
rozpoznawczego w sprawie o zaniechanie niedozwolonych dzialan wynikajacych z nieuczciwej konkurencji. W
uzasadnieniu wniosku uprawnieni podniesli, iz obowigzani nie stosuja sie do prawomocnego postanowienia o
udzieleniu zabezpieczenia, nadal bowiem liczne sklepy internetowe, takie jak s., s. m., k., k., oferuja preparat



produkowany przez obowiazanych pod nazwa ,F. d.”, a ponadto preparat jest dostepny w punktach sprzedazy
bezposredniej. Co wiecej, obowigzani pomimo zakazu reklamy preparatu wzmacniajacego tkanki stawow z
wykorzystaniem nazwy ,F. d.”, reklamuja produkt o nazwie ,,F. d.”.

(wniosek k. 2 przekazanych wedtug wlaéciwosci rzeczowej przez Komornika Sagdowego przy Sadzie Rejonowym dla
Lodzi-Srodmieécia w Lodzi J. B. akt egzekucyjnych o sygn. Km 78/14; wniosek k. 2-5 przylaczonych akt o sygn. II 1
Co 4722/14)

W dalszych pismach procesowych: z dnia 16 lipca 2014 roku, 15 grudnia 2014 roku, 9 listopada 2015 oraz na
posiedzeniu w dniu 16 grudnia 2014 roku
iw dniu 18 maja 2016 roku uprawnieni podtrzymali stanowisko zawarte we wniosku.

(pismo k. 77-81 akt IT 1 Co 4722/14; pismo k. 154-157 akt IT 1 Co 4722/14;

k. 61-64 akt IT 1 Co 1038/14; protokol posiedzenia z dnia 16 grudnia 2014 roku
k. 201-204 akt IT 1 Co 4722/14; protokol posiedzenia z dnia 18 maja 2016 roku
k. 116-117 akt IT 1 Co 1038/14)

W dniu 17 maja 2014 roku, w odpowiedzi na wniosek, obowiazani wniesli

o jego oddalenie i nienakladanie na nich grzywny, zaprzeczajac twierdzeniom uprawnionych jakoby dopuscili sie
naruszenia obowigzkow wskazanych

w postanowieniu o udzieleniu zabezpieczenia. Zadanie nalozenia grzywny

w maksymalnej wysoko$ci obowiazani uznali za calkowicie niewspdlmierne do zaistnialego stanu faktycznego.
Obowiazani o§wiadczyli, iz obecnie produkcja

i faktyczna sprzedaz preparatu zostaly zaprzestane, a mozliwo$é kupienia go

w pojedynczych sklepach wynika z faktu, ze posiadaja go jeszcze na skladzie przedsiebiorcy prowadzacy dalsza
odsprzedaz preparatu podkreslajac przy tym,

iz nie odpowiadaja za dzialania innych podmiot6w, ktore juz nabyly od obowiazanych produkty, gdyz ich obowiazkiem
nie byt odkup juz sprzedanych towaré6w. Obowiazani wskazali réwniez, iz zaprzestali reklamowania

i oznakowywania swoich towaréw oznaczeniem ,F. d.” i wprowadzania do obrotu preparatu oznaczonego ta nazwa,
gdyz komornik sadowy dokonat w ich przedsiebiorstwie zajecia wszystkich etykiet ze sporna nazwa, a nowa, zmieniona
etykieta zawiera jedynie nazwe (...) (elastyczny)i,d.” (nap6j). Odnoszac sie do zarzutu naruszenia zakazu zaniechania
reklamy, obowigzani stwierdzili,

iz z uwagi na dlugoterminowo$¢ wigzgcej ich z wydawca magazynu (...) umowy umknelo ich uwadze, ze pomiedzy
wieloma produktami w tej reklamie znajdowal sie wizerunek preparatu ,,F. d.”, zarazem zaznaczyli, ze zdjecie towaru
jest bardzo malych rozmiaréw. Publikacja w magazynie stanowi jedynie drobny przypadek przeoczenia, ktéry —
wedlug oSwiadczenia obowiazanych — juz sie nie powtorzy.

(odpowiedz na wniosek k. 53-56 akt II 1 Co 4722/14; wydruk zdjecia etykiety preparatu o nazwie ,F. drink” M. k. 60
akt IT 1 Co 4722/14)

Na terminie posiedzenia w dniu 16 grudnia 2014 roku pelnomocnik obowiazanych podniosl, iz uprawnieni nie
wykazali, aby obowigzani w chwili obecnej zachowywali sie wbrew postanowieniu o zabezpieczeniu.

(protokél posiedzenia z dnia 16 grudnia 2014 roku k. 201 akt IT 1 Co 4722/14)

W pi$mie procesowym z dnia 23 grudnia 2014 roku obowigzani ponownie wniesli o oddalenie wniosku o nalozenie
grzywny, wskazujac, iz dowody przedstawione przez strone przeciwng na rozprawie w dniu 16 grudnia 2014 roku
nie daja podstaw do uznania, ze spelnione zostaly przestanki z art. 1051 k.p.c. Obowiazani podkreslili, iz zaprzestali
znakowania swoich towarow sporng nazwa, zastepujac ja neutralng ,F. d.”, eliminujac stare etykiety. Zwrécili réwniez
uwage na bledne postugiwanie sie przez uprawnionych pojeciem ,termin przydatnosci do spozycia”, ktére w sposéb
zasadniczy rézni sie od pojecia ,daty minimalnej trwalosci”, oraz zaprzeczyli, aby okres ten wynosil wskazywane
przez uprawnionych 18 miesiecy, podnoszac w tej kwestii, iz o dacie trwalo$ci produktéw z zawartoscia skladnikow



mikrobiologicznyvh kazdorazowo decyduje sam producent w oparciu o swoja wiedze, uzyte surowce oraz wyniki ich
badan. Obowigzani stanowczo wskazali, iz data minimalnej trwalo$ci w przypadku produktu ,,F. d.” wynosil od 18 do
36 miesiecy w zaleznoS$ci od wyprodukowanej partii.

(pismo k. 205-207 akt II 1 Co 4722/14)

Na terminie posiedzenia w dniu 18 maja 2016 roku pelnomocnik obowigzanych o$wiadczyl, iz obecnie obowigzani
nie naruszaja zakazu wynikajacego z tytulu zabezpieczenia, przyznal natomiast, iz jakie§ drobne naruszenie mogto
mieé miejsce w 2014 roku. W konsekwencji wniost o oddalenie wniosku, natomiast w razie jego uwzglednienia, o
wymierzenie grzywny w jak najnizszej wysokoS$ci, poniewaz ukaranie nie spelni juz zadnego celu.

(protokét z dnia 18 maja 2016 roku k. 116-117 akt IT 1 Co 1038/14)
Sad Rejonowy ustalil i zwazyl, co nastepuje:

N. (...) a.s. zsiedzibg w O. jest producentem wyrobu wzmacniajacego stawy pod nazwg ,F.d.”, a (...) Sp. z0.0. zsiedziba
w B. dystrybutorem na rynek polski tego produktu. Uprawnionemu N. (...) a.s. z siedziba w O. przysluguje wylaczne
prawo ochronne na znak towarowy (...).

(okoliczno$¢ bezsporna; wniosek k. 2 przekazanych wedlug wlasciwos$ci rzeczowej przez Komornika Sadowego przy
Sadzie Rejonowym dla Lodzi-Srédmiescia w Lodzi J. B. akt egzekucyjnych o sygn. Km 78/14)

P. G.i M. T., prowadzacy dzialalno$¢ gospodarcza

w formie spolki cywilnej pod firma O$rodek (...) s.c. P. G, M. T. w L., zgodnie z przedlozonym do akt
tytulem zabezpieczenia, zobowigzani sa do zaniechania wprowadzania do obrotu oraz wszelkiej reklamy preparatu
wzmacniajacego tkanki stawow

z wykorzystaniem nazwy ,F. d.” uzytej w jakiejkolwiek postaci, konfiguracji lub formie — do czasu prawomocnego
zakonczenia postepowania rozpoznawczego w sprawie o zaniechanie niedozwolonych dzialain wynikajacych

z nieuczciwej konkurencji, ktore toczy sie przed Sagdem Okregowym w Krakowie w sprawie o sygn. akt IX GC 185/14.
Klauzule na tytul — postanowienie Sadu Okregowego w Krakowie z dnia 8 maja 2013 roku — w powyzszym zakresie
nadano w dniu 2 stycznia 2014 roku mocg postanowienia Sadu Apelacyjnego

w K. z dnia 18 grudnia 2013 roku wydanego w sprawie o sygn. akt I Acz 2286/13.

(tytul zabezpieczenia w aktach egzekucyjnych o sygn. Km 78/14)

Postepowanie w sprawie o sygn. akt IX GC 185/14 przed Sadem Okregowym
w K. o zaniechanie niedozwolonych dziatan wynikajacych z nieuczciwej konkurencji pozostaje w toku.

( oéwiadczenie pelnomocnika uprawnionych k. 116 akt IT 1 Co 1038/14 )

Whiosek jako zasadny podlega uwzglednieniu.

Zgodnie z art. 1051 § 1 zd. 1 k.p.c. jezeli dluznik ma obowigzek zaniechaé¢ pewnej czynnosci, sad, na wniosek wierzyciela,
stwierdziwszy, ze dluznik dzialal wbrew swojemu obowigzkowi, nalozy na niego grzywne.

Opisany powyzej sposéb egzekucji ma na celu realizacje tytulu — w niniejszej sprawie postanowienia o udzieleniu
zabezpieczenia roszczenn uprawnionych wynikajacych z praw autorskich i pokrewnych oraz praw wlasnosci
przemystowej — obligujacego obowigzanych do zaniechania pewnych czynnos$ci. Grzywna jest tu Srodkiem przymusu
nakladanym na obowigzanego (dluznika) po stwierdzeniu, ze dzialal on niezgodnie ze stwierdzonym obowigzkiem, w
celu wymuszenia na nim w przysztoSci zachowan zgodnych z tytulem.

Kluczowe znaczenie na gruncie niniejszej sprawy mialto zatem ustalenie momentu, od ktérego mozna z calg pewnoscig
stwierdzi¢, ze dzialanie obowiazanych polegajace na wprowadzaniu do obrotu oraz reklamowaniu preparatu ,F. d.”
stanowilo naruszenie orzeczonego wobec nich zakazu.



Co oczywiste, zakaz ten obowigzani mogli naruszy¢ dopiero od chwili dowiedzenia sie o ciazacym na nich zakazie
(obowigzku zaniechania), stwierdzonym tytulem zabezpieczenia. Sad przyjal, iz chwila ta jest data wniesienia przez
obowigzanych zazalenia na postanowienie o udzieleniu zabezpieczenia, tj. 5 czerweca 2013 roku, zgodnie z prezentatg
Sadu Okregowego w Krakowie umieszczona na zazaleniu opatrzonym data 28 maja 2013 roku (zazalenie k. 23).
Zgodnie bowiem z art. 81 § 2 pkt 2 k.c. czynno$¢ prawna ma date pewna w razie umieszczenia na obejmujacym
czynno$¢ dokumencie wzmianki przez organ panstwowy — od daty wzmianki.

Wobec powyzszego, nie ma znaczenia dla stwierdzenia naruszenia przez P. G. i M. T. obowigzku zaniechania
podnoszona przez uprawnionych okoliczno$¢ wytwarzania, oferowania, wprowadzania do obrotu oraz reklamowania
przez obowiazanych przedmiotowego produktu w okresie od grudnia 2012 roku do dnia 4 czerwca 2013 roku. Zarazem
w toku pozostaje postepowanie w sprawie o sygn. akt IX GC 185/14 przed Sadem Okregowym

w K. o zaniechanie niedozwolonych dzialan wynikajacych z nieuczciwej konkurencji, tym samym nie mozna
w niniejszej sprawie moéwi¢ o koncowej dacie wyznaczajacej odpowiedzialno$¢ obowigzanych za naruszenia ich
obowigzkow stwierdzonych w tytule zabezpieczenia. Dopiero prawomocne zakonczenie tego postepowania spowoduje
upadek tytulu zabezpieczenia.

I tak, w sprawie nie wykazano, ze obowiazani zlamali zakaz wprowadzania do obrotu we wskazanym powyzej okresie
produktu ,F. d.”, oferujac go do sprzedazy na swojej stronie internetowej www.m. czy w sprzedazy bezposredniej
(ofercie stacjonarnej).

Zarazem, twierdzenia uprawnionych o dalszym wprowadzaniu przez obowigzanych do obrotu preparatu ,F.
d.” Sad uznal za niewystarczajace dla poczynienia tego typu ustalen. Sad odmiennie od uprawnionych ocenit
przedlozone przez nich dowody w postaci paragon6w fiskalnych i rachunkéw oraz wyciagnal inne wnioski z okazanych
na posiedzeniach jawnych etykiet z datami przydatnoSci do spozycia produktu. Samo twierdzenie strony nie jest
dowodem,

a twierdzenie dotyczace istotnej dla sprawy okoliczno$ci powinno by¢ udowodnione przez strone to twierdzenie
zglaszajaca. W tym zakresie wnioskodawcy nie podolali ciezarowi udowodnienia faktow, z ktérych wywodza skutki
prawne. Przykladowo, paragon fiskalny z dnia 19 grudnia 2013 roku czy

z dnia 15 lipca 2014 roku, w uznaniu Sadu, dowodzi jedynie zakupu w tej dacie produktu w sklepie (...).H.U. G. w K.
prowadzonym przez J. G. (k. 371108 akt II 1 Co 4722/14).

Potrzeba ustalenia, czy w niniejszej sprawie naruszono zakaz wprowadzania spornego produktu do obrotu, wymaga
posluzenia sie definicja legalna pojecia ,wprowadzenie do obrotu”, przyjeta w art. 305 ust. 1 ustawy z 30 czerwca 2000
roku Prawo wlasnosci przemystowej, zgodnie z ktérag wprowadzeniem do obrotu jest przekazanie przez producenta lub
importera po raz pierwszy do obrotu towaréw oznaczonych podrobionym znakiem towarowym. W tym stanie rzeczy,
oferowane obecnie w sprzedazy internetowej przez innych sprzedawcéw towary wprowadzone przez obowigzanych
do obrotu przed data 5 czerwca 2013 roku, nie stanowia o zlamaniu przez nich zakazu. Stad tez podnoszona
przez pelnomocnika uprawnionych na posiedzeniu w dniu 18 maja 2016 roku dostepno$é¢ produktu ,F. d.” M. w
poréwnywarkach cenowych www.c.

i www.s., badz w sklepach internetowych s., s. m., k., k., sklep (...), d. f., b., m., (...), a. z., i. m., kt6re nie nalezg do
obowigzanych (takiej okoliczno$ci bowiem nie dowiedziono), nie oznacza, ze obowigzani nadal wprowadzajg do obrotu
towar. Pelnomocnik wnioskodawcow sama zresztg przyznala, ze obowiazani nie majg wplywu na dalszy obrot towaru.
Serwisy porownywarkowe typu c., s. czy n. sg to wyszukiwarki, ktére pozwalaja na poréwnanie cen produktu w r6znych
sklepach i wybér najkorzystniejszych oferty cenowej. Wyszukuja one wszystkie dostepne sklepy z poszukiwanym
produktem, nie oferuja natomiast, wbrew twierdzeniom uprawnionych, sprzedazy tych towaroéw. Obowigzani nie maja
przeciez wplywu na to, czy uprzednio nabyte od nich towary, aktualnie za$ odsprzedawane przez inne podmioty w ich
sklepach internetowych, pokazywane sa w wyszukiwarkach cenowych.

W uznaniu Sadu, przedstawione na posiedzeniu jawnym w dniu 16 grudnia 2014 roku paragony zakupu spornego
suplementu dokonanego na p. a. w dniu 23 listopada 2014 roku i dniu 26 listopada 2014 roku,



w sklepie nienalezacym do obowiazanych, nie dowodza, ze produkt ten zostal wprowadzony do obrotu przez
obowigzanych po dacie 5 czerwca 2013 roku.

Nie wyjasnia tej niepewnos$ci rowniez widniejaca na puszcze data przydatnoéci do spozycia 24 sierpnia 2015 roku
oraz 30 maja 2014 roku, uprawnieni nie wykazali bowiem jaki jest termin wazno$ci w przypadku tego produktu
SpozZywczego.

Z tego wzgledu dowody te jako nieprzydatne do ustalenia istotnych okolicznoSci sprawy zostaly pominiete. Wskazaé
w tym miejscu nalezy, abstrahujac od konieczno$ci rozréznienia znaczenia terminéw ,data przydatnosci do spozycia”
i ,data minimalnej trwaloSci”, na bledny sposob wyliczenia daty przez pelnomocnika uprawnionych, ktéra raz liczyla
ten okres — co oczywiste nieprawidlowo — od daty zakupu (protokédt k. 203), kolejny raz juz _od daty produkcji
(pismo procesowe z dnia 15 grudnia 2014 roku k. 156 akt II 1 Co 4722/14). Po drugie, twierdzenie, ze wynosi on
rok, maksymalnie poéttora, nie jest przekonujace. Tak duza rozbiezno$¢ termindéw Swiadczy o braku dostatecznego
rozeznania i wiedzy pelnomocnika uprawnionych w tym przedmiocie. Ponadto, pelnomocnik na posiedzeniu w dniu
16 grudnia 2014 roku o$wiadczyla, iz zgodnie z jej obliczeniami, produkty te (zamo6wione na p. a.

w dniu 23 listopada 2014 roku i dniu 26 listopada 2014 roku) zostaly wprowadzone do obrotu w grudniu 2012 roku,
jak natomiast wskazano powyzej wprowadzenie produktu do obrotu w tej dacie z cala pewnoscia nie stanowi

o zlamaniu przez obowiazanych zakazu polegajacego na wprowadzeniu produktu do obrotu, stwierdzonego w tytule
zabezpieczenia. Na przedstawionych wydrukach komputerowych zdje¢ etykiet w jezyku angielskim (k. 130, 132) brak
daty produkcji i okresu, w jakim produkt ten pozostaje zdatny do spozycia.

Reasumujgc, uprawnieni nie wykazali, iz sprzedaz przez obowigzanych preparatu nie zostala zaprzestana. Poérod
wielu przedlozonych wydrukéw réznych stron internetowych, na ktérych oferowany jest sporny towar, nie widnieje
strona firmy (...). Na posiedzeniu w dniu 16 grudnia 2014 roku pelnomocnik uprawnionych sama zreszta wyjasnita,
Ze ani ona, ani nikt z jej pracownikéw nie zakupil preparatu (...) D. bezpo$rednio w firmie (...).

Sad doszed!l natomiast do przekonania, ze obowigzani P. G.

i M. T. w ramach prowadzonej przez siebie dzialalno$ci gospodarczej Osrodek (...) s.c. P. G., M. T. w L. dzialali wbrew
stwierdzonemu w tytule zabezpieczenia zakazowi reklamy preparatu z wykorzystaniem nazwy ,F. d.”, czego
dowodem jest przedstawiony przez uprawnionych wydruk reklamy znajdujacej sie na stronie internetowej spo6iki
cywilnej obowiazanych (k. 29 i 30). Ponadto reklamy produktu obowiazanych ,F. d.” ukazaly sie w dwoch wydaniach
»(...)”, tj. w nr 11 (139) z listopada 2013 roku i nr 12 (140) z grudnia 2013 roku oraz w dwoch wydaniach nr 1 (141)
ze stycznia 2014 roku i 4 (144) z kwietnia 2014 roku. Sami obowigzani nie zaprzeczaja zresztg temu, thumaczac to
wiagzacg ich dlugoterminowa umowg

z wydawca magazynu ,(...)", ztamanie zakazu nazywajac drobnym przeoczeniem (okoliczno$¢ bezsporna; k. 32-33
akt IT 1 Co 4722/14, k. 35-36 akt II 1 Co 4722/14; k. 84-85 akt II 1 Co 4722/14, k. 127 akt II 1 Co 4722/14). Sad nie
posiada natomiast wiedzy czy w wydaniu nr 3 (143) z marca 2014 roku widnieje reklama produktu obowigzanych z
tego wzgledu, iz przedlozono jedynie okladke numeru wydania (k. 88 akt II 1 Co 4722/14).

W konsekwencji ustalenia, ze w czasie obowigzywania zakazu (od dnia 5 czerwca 2013 roku do dnia dzisiejszego)
obowigzani nie powstrzymali sie od reklamowania produktu wniosek zlozony przez uprawnionych okazal sie w tym
zakresie uzasadniony, wobec czego Sad postanowil wymierzy¢ solidarnie P. G. i M. T. prowadzacym dzialalnoéc
gospodarcza

w formie sp6lki cywilnej pod nazwa Os$rodek (...) s.c. P. G. i M. T. grzywne w wysoko$ci 2.000 zl.

Sad nie przychylil sie do wniosku uprawnionych o wymierzenie grzywny

w maksymalnej wysoko$ci wynikajacej z art. 1052 zd. 1 k.p.c., tj. w kwocie 10.000 z}l. Grzywna w wymierzonej
wysokoSci, w ocenie Sadu, pozwoli spelnié podstawowy cel wlasciwy dla §rodkéw przymusu, jakim jest wymuszenie
na dtuzniku okres$lonego dzialania badz zaniechania. Gdyby zalozenie to okazalo sie bledne, obowiazani musza liczy¢
sie z zagrozeniem surowsza grzywna anizeli wymierzona w niniejszej sprawie. Jak wynika bowiem ze zd. 2 art. 1052
k.p.c., jezeli wymierzenie grzywny okazalo sie nieskuteczne, tj. w razie stwierdzenia dalszego niestosowania sie przez
obowigzanych do obowigzku stwierdzonego tytulem, sad moze wymierzy¢ ponownie grzywne. Zarazem, majac na
uwadze tre$c art. 1053 § 1 k.p.c., orzeczono jednocze$nie zamiane wymierzonej grzywny na dwa dni aresztu dla kazdego



z obowiagzanych w razie jej niezaplacenia. Biorac pod uwage, ze obowiazani prowadza dzialalnosé w formie spotki
cywilnej, ktora nie posiada osobowo$ci prawnej, nalezalo zastosowa¢ § 1 powolanego przepisu, zasadzajac grzywne
solidarnie od obydwu wspdlnikow.

Marginalnie odnoszac sie do podnoszonej przez pelnomocnika uprawnionych na posiedzeniu w dniu 18 maja 2016
roku okolicznosci niezaniechania przez obowiazanych zmiany nazwy preparatu na etykietach preparatu znajdujacych
sie w obrocie w dostepnych komunikatorach, nie sa one brane pod uwage

w niniejszym postepowaniu. Nalezy przypomnieé, ze przepis art. 803 k.p.c. okres§la maksymalny zakres (granice)

egzekucji, wyznaczony przez tre$é tytulu wykonawczego. Wprawdzie to uprawniony jest dysponentem postepowania
egzekucyjnego, jednak w swoim zadaniu prowadzenia egzekucji nie moze wychodzi¢ poza ramy wyznaczone przez
tytul. Celem egzekucji w trybie art. 1051 k.p.c. jest stwierdzenie czy obowiazani postepuja zgodnie z nalozonym
na nich, $cisle okre$lonym w tytule, obowiazkiem. Zakaz wynikajacy z tytulu stanowiacego podstawe egzekucji w
niniejszej sprawie dotyczy natomiast jedynie wprowadzania do obrotu i reklamy. Obowiazani nie zostali zobowigzani
w tytule zabezpieczenia, w zakresie w jakim jest on opatrzony klauzulg wykonalnoSci, do zmiany nazwy preparatéw
juz znajdujacych sie w obrocie. Stusznie natomiast uprawnieni zauwazyli i podniesli w piSmie z dnia 15 grudnia 2014
roku, iz oferowany przez obowigzanych na ich stronie internetowej produkt, cho¢

o zmienionej juz nazwie F. D., widniejacej na etykiecie, reklamowany jest nadal jako (...), powyzej wizerunku
preparatu F. D. widnieje bowiem nazwa (...) (wydruk zrzutu ekranu ze strong obowiazanych z dnia 20 grudnia 2013
roku k. 28 akt IT 1 Co 4722/14; wydruk ze strony obowigzanych

z dnia 15 grudnia 2014 roku k. 158 akt II 1 Co 4722/14). Powyzsze, w ocenie Sadu, stanowi dowdd na dzialanie wbre
zakazowi reklamowania produktu

z uzyciem nazwy F. d..

Majac na wzgledzie powyzsze, Sad postanowil jak w punkcie 1. sentencji.

O punkcie 2. orzeczono na podstawie art. 98 § 1, 314 k.p.c. wzw. zart. 13 § 2 k.p.c. zgodnie z zasada odpowiedzialnosci
za wynik postepowania, zasadzajac solidarnie od obowigzanych P. G. i M. T. na rzecz uprawnionych réwniez solidarnie
kwote 117 zt tytulem zwrotu kosztow postepowania. Na koszty zalozyly: kwota 40 zl tytulem poniesionej oplaty
sadowej od wniosku w wysoko$ci ustalonej na podstawie art. 70 pkt 3 u.k.s.c., oplaty skarbowej od udzielonego przez
uprawnionych pelnomocnictwa w kwocie 17 zt ustalona na podstawie art. 1 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 16 listopada
2006 roku

o oplacie skarbowej i czesci IV zalacznika do ustawy oraz kwote 60 zt tytulem zastepstwa procesowego uprawnionych
w postepowaniu przez radce prawnego, na podstawie § 10 ust. 1 pkt 8 w zw. z § 5 uprzednio obowigzujacego
rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 28 wrze$nia 2002 roku w sprawie oplat za czynno$ci radcow
prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego
ustanowionego

z urzedu, zgodnie bowiem z § 21 obowiazujacego od dnia 1 stycznia 2016 roku rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwo$ci z dnia 22 pazdziernika 2015 roku

w sprawie oplat za czynno$ci radcéw prawnych do spraw wszczetych

i niezakonczonych przed dniem wejécia w zycie rozporzadzenia stosuje sie przepisy dotychczasowe do czasu
zakonczenia postepowania w danej instancji.

Z./ Odpis postanowienia doreczy¢ stronom przez pelnomocnikéw (bez pouczenia).

Dnia 22 czerwca 2016 roku



