Sygn. akt I Ns 425/17
POSTANOWIENIE
Dnia 22 lutego 2018 r.
Sad Rejonowy w Kutnie I Wydzial Cywilny w skladzie:
Przewodniczacy — Sedzia SR Pawel Wrzesinski
Protokolant — staz Aleksandra Piechocka
po rozpoznaniu w dniu 22 lutego 2018 r. w Kutnie
na rozprawie
sprawy z wniosku R. O.
z udzialem P. M.
o stwierdzenie nabycia spadku po I. M. O. (1)
1. stwierdza, ze spadek po I. M. O. (2) zdomu K.
corce Z.i M.
zmarlej dnia 31 lipca 2017 r. w P.
ostatnie miejsce zwyklego pobytu w K.
na podstawie ustawy z dobrodziejstwem inwentarza nabyli:
synR.O. -syn K. L.i 1. M.
w 1/2 (jednej drugiej) czeSci oraz
corka P. M. — corka K. L. i 1. M. w 1/2 (jednej drugiej) czesci,

2. stwierdza, ze wnioskodawca i uczestniczka postepowania ponoszg koszty postepowania zwigzane ze swoim
udzialem w sprawie.

Sygn. akt I Ns 425/17

UZASADNIENIE

Whnioskiem zlozonym dnia 17 pazdziernika 2017 r. wnioskodawca R. O. wnidst o stwierdzenie nabycia spadku po swojej
matce I. M. O. (1) zmarlej dnia 31 lipca 2017 r. w P. ostatnio stale zamieszkalej w K. przy ulicy (...), z dobrodziejstwem
inwentarza. Wnioskodawca wskazal, ze w chwili §mierci byla wdowa, ze spadkobiercow ustawowych pozostawila
jedynie syna R. O. i corke P. M.. Wnioskodawca wniost o obciazenie stron kosztami niniejszego postepowania po
polowie.

/wniosek — k. 2-3, protokol rozprawy z dnia 22 lutego 2018 r. — k. 20-22/

Uczestniczka postepowania P. M. nie zajela merytorycznego stanowiska w sprawie, wskazujac, ze czynnego spadku
nie ma, nie kwestionowata zapewnienia zlozonego przez wnioskodawce, wskazala, ze spadkodawczyni nie pozostawila
testamentu.



/protokol rozprawy z dnia 22 lutego 2018 r. — k. 20-22/
Sad ustalil nastepujqcey stan faktyczny:

I. 0. (1) z domu K. cérka Z. i M. zmarla dnia 31 lipca 2017 r. w P., jej ostatnie miejsce zwyklego pobytu znajdowalo
sie w K..

/dowdd: zapewnienie spadkowe — k. 21, odpis aktu zgonu I. M. O. (2) z domu K. — k. 6/

I. O. (1) zdomu K. nie sporzadzila testamentu. Zmarla jako wdowa, miala jedynie syna R. O. i corke P. M.. Innych dzieci
L. O. (2) nie miala, ani wlasnych, ani przysposobionych, ani takich, ktére zmarly. Nikt ze spadkobiercow ustawowych
nie zrzek! sie dziedziczenia, nie odrzucil spadku i nie zostal uznany za niegodnego dziedziczenia. Jest to pierwsze
postepowanie spadkowe, brak poSwiadczenia dziedziczenia.

/dowdd: zapewnienie spadkowe — k. 21 potwierdzone przez pelnomocnika uczestniczki postepowania, odpis aktu
zgonu I. M. O. (2) z domu K. — k. 6, odpis aktu urodzenia R. O. — k. 7, odpis aktu malzenistwa P. M. — k. 8/

Powyzszy stan faktyczny sad ustalit w oparciu o przywolane dowody, ktére w odpowiednim zakresie stanowily
podstawe poczynionych ustalen faktycznych. Dowody te wzajemnie sie uzupelniaja, nie zawieraja sprzecznosci, ktore
moglyby rzutowaé na ocene ich wiarygodnosSci, pozwalaja poczynic¢ ustalenia odnoénie okolicznos$ci faktycznych
majacych istotne znaczenie dla rozstrzygniecia niniejszej sprawy.

Nalezy zauwazy¢, ze postepowanie o stwierdzenie nabycia spadku zmierza do ustalenia: daty $mierci osoby wskazanej
we wniosku jako spadkodawca (chwili otwarcia spadku), osoby spadkobiercy spadku oraz tytulu do takiego
dziedziczenia.

Obowiazek sadu zbadania, kto jest spadkobiercg, dotyczy spadkobiercéw powolanych do dziedziczenia zar6éwno
z mocy ustawy, jak i na podstawie testamentu. W piSmiennictwie podkresla sie, ze w pierwszym przypadku
wystarczajace jest ustalenie pokrewienstwa w zakresie wskazanym w art. 931-937 k.c. oraz okolicznoSci wylgczajacych
poszczegblne osoby z dziedziczenia, w drugim natomiast stwierdzenie, czy spadkodawca pozostawil testament,
nastepnie jego otwarcie i ogloszenie, ewentualne zbadanie zarzutéw kwestionujacych waznoéé¢ i skuteczno$c
testamentu, a po ustaleniu spadkobiercow powolanych do dziedziczenia z mocy testamentu, zbadanie okolicznoSci
wylaczajacych lub ograniczajacych ich zdolno$¢ spadkobrania.

Sad co do zasady nie bada, jakie sktadniki wchodza w sklad spadku (por. art. 961 k.c. i art. 673 pkt 3 k.p.c.).

Termin przewidziany w art. 1015 § 1 k.c. jest terminem zawitym prawa materialnego. Z chwila jego uplywu wygasa
uprawnienie do zlozenia o§wiadczenia o przyjeciu albo odrzuceniu spadku, a o§wiadczenie zlozone po uplywie tego
terminu nie wywoluje zadnych skutkéw prawnych. Uplyw terminu uwzgledniany jest z urzedu, nie ma zadnych
mozliwo$ci jego przedluzenia, a w art. 1015 § 2 k.c. przewidziane zostaly konsekwencje biernego zachowania sie
spadkobiercy. Z chwilg jego uplywu spadkobierca traci wiec mozliwo§¢ wyboru sposobu przyjecia spadku i jego
odrzucenia.

Sad zwazyl, co nastepuje:

Zgodnie z art. 1025 § 1 k.c. sad na wniosek osoby majacej w tym interes stwierdza nabycie spadku przez spadkobierce.
Stwierdzenie nabycia spadku nie moze nastapic przed uplywem szesciu miesiecy od otwarcia spadku, chyba ze wszyscy
znani spadkobiercy zlozyli juz o$wiadczenia o przyjeciu lub o odrzuceniu spadku (art. 1026 k.c.).

Spadkobierca nabywa spadek z chwilg otwarcia spadku, a wiec z chwilg Smierci spadkodawcy (art. 925 k.c. w zw.
z art. 924 k.c.). Jednakze w ciagu szeSciu miesiecy od dnia, w ktérym spadkobierca dowiedzial sie o tytule swego
powolania, moze badz przyjaé spadek bez ograniczenia odpowiedzialno$ci za dlugi (przyjecie proste), badz przyjac
spadek z ograniczeniem tej odpowiedzialno$ci (przyjecie z dobrodziejstwem inwentarza), badz tez spadek odrzucic¢



(art. 1012 w zw. z art. 1015 § 1 k.c.). Brak oSwiadczenia spadkobiercy w powyzszym terminie jest jednoznaczny z
przyjeciem spadku z dobrodziejstwem inwentarza (art. 1015 § 2 k.c. w brzmieniu po noweli dokonanej ustawa z dnia
20 marca 2015 r. o zmianie ustawy - Kodeks cywilny oraz niektérych innych ustaw (Dz. U. z 2015 r., poz. 539).

Zgodnie z art. 926 k.c. powolanie do spadku wynika albo z ustawy albo z testamentu. Dziedziczenie ustawowe co do
calosci spadku nastepuje wtedy, gdy spadkodawca nie powotlat spadkobiercy albo gdy zadna z os6b, ktére powolal,
nie chce lub nie moze by¢ spadkobierca. Dziedziczenie testamentowe wylacza dziedziczenie przez spadkobiercoéw
ustawowych, gdyz spadkobierca za pomoca testamentu, a wiec rozrzadzenia na wypadek $mierci, wskazuje wyraznie
osoby, ktore powoluje do spadku po sobie (art. 941 k.c.). Wola spadkodawcy ma w tej sytuacji znaczenie decydujace.

Z uwagi na fakt, ze I. O. (2) nie sporzadzila testamentu, do nabycia spadku po niej znajda zastosowanie
reguly dziedziczenia ustawowego przewidziane w przepisach art. 931 — 940 k.c. obowigzujacych w chwili §mierci
spadkodawczyni.

Kodeks cywilny w wyrazny sposdb okreSla grupy spadkobiercow ustawowych, ktérzy kolejno dochodza do
dziedziczenia po spadkodawcy. W my$l art. 931 § 1 k.c. w pierwszej kolejnoéci powolane sa z ustawy do spadku dzieci
spadkodawcy oraz jego malzonek; dziedzicza oni w czeSciach rownych. Jednakze cze$¢ przypadajaca malzonkowi nie
moze by¢ mniejsza niz jedna czwarta calo$ci spadku. Jezeli dziecko spadkodawcy nie dozylo otwarcia spadku, udzial
spadkowy, ktory by mu przypadal, przypada jego dzieciom w czeéciach réwnych. Przepis ten stosuje sie odpowiednio
do dalszych zstepnych (art. 931 § 2 k.c.). Jezeli malzonek spadkodawcy nie dozyt otwarcia spadku albo jest traktowany
tak, jakby nie dozyl otwarcia spadku, albo zostal wylaczony od dziedziczenia na podstawie art. 940 k.c., caly spadek
przypada z ustawy zstepnym spadkodawcy.

I. O. (2) zmarla jako wdowa, pozostawila po sobie jedynie dzieci: syna R. O. i corke P. M., spadkobiercy nie
skladali zadnego o$wiadczenia w przedmiocie przyjecia lub odrzucenia spadku po zmartej matce. Brak o§wiadczenia
spadkobierczyni zlozonego w terminie okre§lonym w art. 1012 k.c. z mocy art. 1015 § 2 k.c. w brzmieniu po noweli
dokonanej ustawa z dnia 20 marca 2015 r. o zmianie ustawy - Kodeks cywilny oraz niekt6rych innych ustaw (Dz. U.
Z 2015 T., poz. 539) skutkowat przyjeciem spadku z dobrodziejstwem inwentarza.

W konsekwencji spadek po I. M. O. (2) z domu K. nabyly z dobrodziejstwem inwentarza dzieci spadkodawczyni: syn
R. O.—syn K. L.i1. M. oraz corka P. M. — corka K. L. i I. M. w réwnych czeSciach, czyli po polowie.

Nalezy zauwazy¢, ze nie zachodzily zadne ujawnione okolicznoéci, ktére pozbawialyby wskazanych spadkobiercoéw
uprawnienia do spadku po I. M. O. (1), w stosunku do ustalonych spadkobiercow nie wystapily okolicznosci, ktore
wylaczylyby ich od dziedziczenia.

Z tych wzgleddéw w oparciu o przywolane przepisy sad orzekl jak w punkcie 1. sentencji postanowienia.

O kosztach postepowania sad postanowil na podstawie art. 520 § 1 k.p.c., zgodnie z ktérym kazdy uczestnik ponosi
koszty postepowania zwigzane ze swym udzialem w sprawie.

W ocenie sadu okolicznoSci przedmiotowej sprawy nie przemawialy za odstgpieniem od obowigzujgcej w
postepowaniu nieprocesowym zasady rozstrzygania o kosztach postepowania wyrazonej w art. 520 § 1 k.p.c. W
konsekwencji sad nie uwzglednil wniosku wnioskodawcy o zasadzenie na rzecz wnioskodawcy polowy kosztéw
postepowania, lecz pozostawil wnioskodawce i uczestniczke postepowania przy poniesionych kosztach postepowania.

Regulacja przepisu § 2 i § 3 art. 520 k.p.c. stanowi wyjatek od zasady z art. 520 § 1 k.p.c. Zastosowanie tych
przepisobw w zakresie rozstrzygania o kosztach postepowania w postepowaniu nieprocesowym uwarunkowane jest
réznym stopniem zainteresowania uczestnikéw wynikiem postepowania, ewentualnie sprzecznoS$cia ich stanowisk.
Taka sytuacja nie wystepuje w niniejszej sprawie. Nie sposdb przyjac, ze stanowiska wnioskodawcy i uczestniczki
w niniejszym postepowaniu byly sprzeczne, czy tez, ze byli oni w réznym stopniu zainteresowani wynikiem
postepowania, ktérego celem bylo jedynie ustalenie kregu spadkobiercéw osoby zmarle;j.



W ocenie sagdu powyzsze okolicznoSci przemawialy za pozostawieniem wnioskodawcy i uczestniczki postepowania
przy poniesionych kosztach postepowania.



