Sygn. akt XIII Ga 292/21

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 2 grudnia 2020 roku, wydanym w sprawie sygn. akt XIII GC 1318/20, Sad Rejonowy dla Lodzi-
Srodmiescia w Lodzi w punkcie 1. zasadzil od (...) spolki z ograniczong odpowiedzialnoécia w G. na rzecz B. K.
kwote 10.753 zl wraz z odsetkami naliczanymi w nastepujacy sposob: a) od kwoty 2.953 zt z odsetkami w wysokoSci
odsetek ustawowych za op6znienie w transakcjach handlowych od dnia 25 wrzeénia 2019 r. do dnia 31 grudnia 2019
r. oraz w wysoko$ci odsetek ustawowych za opdznienie w transakcjach handlowych, w ktérych dtuznikiem nie jest
podmiot publiczny bedacy podmiotem leczniczym, od dnia 1 stycznia 2020 r. do dnia zaplaty; b) od kwoty 7.800 zl z
odsetkami w wysoko$ci odsetek ustawowych za op6znienie w transakcjach handlowych od dnia 23 listopada 2019 r. do
dnia 31 grudnia 2019 r. oraz w wysoko$ci odsetek ustawowych za opdznienie w transakcjach handlowych, w ktorych
dluznikiem nie jest podmiot publiczny bedacy podmiotem leczniczym, od dnia 1 stycznia 2020 r. do dnia zaplaty;
w punkcie 2. zasadzit od pozwanej na rzecz powodki kwote 342,13 z} tytulem rekompensaty za koszty odzyskiwania
nalezno$ci; w punkcie 3. oddalil powddztwo w pozostalej czeSci; w punkcie 4. zasadzil od pozwanej na rzecz powodki
kwote 4.017,64 z} tytulem stosunkowego rozdzielenia kosztoéw procesu.

(wyrok k. 94; uzasadnienie k. 95-101v.)

Apelacje od powyzszego wyroku wniosta pozwana (...) spdtka z ograniczona odpowiedzialnoscia w G. zaskarzajac
wyrok w czeéci, to jest w punkcie 1. w czeSci dotyczacej zasadzenia od pozwanej na rzecz powodki kwoty 6.613 zl wraz
z odsetkami za op6znienie w transakcjach handlowych; w punkcie 1. wyroku w czeéci a) i b) w zakresie obowiazku
zaplaty odsetek ustawowych za opdznienie w transakcjach handlowych od dnia: a) 25 wrzesnia 2019 r. do dnia zaplaty,
b) 23 listopada 2019 r. do dnia zaplaty oraz w punkcie 4. w czedci na zasadzie stosunkowego rozdzielenia kosztow
procesu — art. 100 k.p.c.

Apelujgca pozwana podniosla zarzuty naruszenia:

I. prawa procesowego majacego wplyw na tre$é orzeczenia, to jest art. 227 k.p.c. w zw. z art. 233 § 1 k.p.c. wobec
sprzecznos$ci ustalen faktycznych z zebranym materialem dowodowym, poprzez uznanie:

a) ze przyjety sposob rozliczenia jest prawidlowy, podczas gdy na podstawie przedlozonych list BHP mozliwe jest
precyzyjne wyliczenie naleznej powddce kwoty do zaplaty, tj. 5.140 zl;

b) za wiarygodne niesp6jnych i niekorespondujacych z dokumentami zeznan §wiadkow strony powodowej w sytuacji,
w ktorej pozostaja oni w jawnym konflikcie intereséw z pozwana spotka.

II. prawa materialnego, tj. art. 106e ustawy z 11 marca 2004 r. o podatku od towaréw i ustlug poprzez bledne
uznanie, iz faktury wystawione przez powodke mogly stanowi¢ podstawe obowiazku zaplaty przez pozwana za
wynajmowany lokal w sytuacji gdy dokumenty te obarczone byly brakami uniemozliwiajacymi uznanie ich za
fakture w rozumieniu ustawy i tym samym nieprawidlowe ustalenie, Ze nalezg sie powodce odsetki za op6zZnienie
w transakcjach handlowych, podczas gdy naliczenie odsetek bedzie mozliwe dopiero od wystawienia przez pozwana
korekt przedmiotowych dokumentow.

Podnoszac powyzsze zarzuty pozwana wniosla o:

1) zmiane zaskarzonego orzeczenia i zasadzenie od pozwanej na rzecz powodki kwoty 5.140 zl z odsetkami
ustawowymi za opdznienie w transakcjach handlowych od dnia doreczenia pozwanej korekt faktur VAT zgodnych
z obowigzujacym stanem prawnym oraz zasadzenie kosztow postepowania i kosztow postepowania apelacyjnego
wedlug norm przepisanych;



2) dopuszczenie i przeprowadzenie dowodu z zalaczonych dokumentéw, na okoliczno$é ustalenia rzeczywistego
zakwaterowania pracownikéw w hostelu oraz rzeczywistych okreséw jakie winny podlegac rozliczeniu;

3) dopuszczenie i przeprowadzenie dowodu z przestuchania Swiadka Pana V. G. na okoliczno$c¢ ustalenia, iz lista
pracownikéw wyslanych do pracy w P. jest rzeczywistym i mozliwym do weryfikacji stanem zakwaterowania w hostelu
powodki os6b w spornym okresie;

4) ewentualnie o uchylenie zaskarzonego postanowienia i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania przez Sad
I instancji.

(apelacja k. 122-124v.)

W odpowiedzi na apelacje powddka wniosta o jej oddalenie oraz zasadzenie od pozwanej na jej rzecz zwrotu kosztow
postepowania apelacyjnego, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych wraz z ustawowymi
odsetkami za op6znienie od dnia uprawomocnienia sie orzeczenia o kosztach do dnia zaplaty oraz oddalenie wnioskow
dowodowych o dopuszczenie nowych dowodéw zawartych w treéci apelacji.

(odpowiedz na apelacje k. 147-149)
Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja wywiedziona przez pozwana jest bezzasadna.

W ocenie Sadu Okregowego, ocena zgromadzonego materialu dowodowego zostala dokonana przez Sad I instancji bez
przekroczenia granic wyznaczonych treécia regulujacych je przepiséw i doprowadzila do ustalen faktycznych, ktore
Sad Okregowy przyjmuje za wlasne bez koniecznosci ich przytaczania.

Juz na wstepie zaznaczy¢ nalezy, ze Sad Okregowy uznal za bezskuteczna probe pozwanej uzupelnienia postepowania
dowodowego w dalszym toku postepowania, czyli na etapie postepowania apelacyjnego. Tego rodzaju dzialanie
pozwanej spolki zostalo uznane za sp6znione na podstawie art. 381 k.p.c. Stosownie bowiem do przepisu art. 382
k.p.c. sad drugiej instancji orzeka na podstawie materialu zebranego w postepowaniu w pierwszej instancji oraz w
postepowaniu apelacyjnym. Gdy spor przenosi sie przed sad drugiej instancji, sad ten moze dopuscié¢ w zasadzie tylko
takie dowody, ktorych dopuszczenie uzasadnia przepis art. 381 k.p.c. Zgodnie za$ z tym przepisem sad drugiej instancji
moze poming¢ nowe fakty i dowody, jezeli strona mogla je powola¢ w postepowaniu przed sadem pierwszej instancji,
chyba Ze potrzeba powolania sie na nie wynikta p6znie;j.

Poprzez unormowanie art. 381 k.p.c. sad drugiej instancji jest zobowiazany na wniosek strony material dowodowy
uzupehic, jezeli jest to konieczne dla rozstrzygniecia sprawy, lecz rownocze$nie jest uprawniony do pominiecia
nowych faktéow i dowodow zgloszonych dopiero w postepowaniu apelacyjnym, gdy zachodza przestanki okreslone
wymienionym przepisem. Strona przed tym sadem powinna zatem wykazaé, ze nie mogla ich przedstawi¢ w
postepowaniu przed sadem pierwszej instancji (gdyz woéwczas jeszcze nie istnialy lub o nich nie wiedziala, albo
tez zachodzily istotne przyczyny usprawiedliwiajace niemozno$¢ ich przedstawienia) lub Ze potrzeba ich oferowania
powstala dopiero p6Zniej. O istnieniu potrzeby powolania sie na nowe fakty i dowody nie decyduje samo zapatrywanie
strony, lecz przedmiotowa ocena istniejacego stanu rzeczy, ktérej dokonuje sad (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia
10 maja 2000 r., III CKN 797/00 , Prok.i Pr. 2000/10/42, wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 20 maja 1998 r. , I CKN
678/97,Prok.i Pr. 1999/5/40 ).

Pozwana zglaszajac nowe dowody dopiero w postepowaniu odwolawczym nie wykazala, ze nie mogla ich przedstawic
w postepowaniu przed sadem pierwszej instancji lub ze potrzeba ich powolania powstala dopiero pdéznie;j.

Nic nie stalo na przeszkodzie, aby wnioski te, zwlaszcza dokumenty zwigzane z tym, ze strona pozwana podliczyla
sobie liczbe osdb, ktore korzystaly z pokoi hotelowych udostepnionych przez powddke w wykonaniu laczacej strony
umowy, pozwana zalaczyla do akt sprawy w toku postepowania pierwszoinstancyjnego, podobnie zreszta jak wniosek



o dopuszczenie dowodu z zeznan wskazanego $§wiadka na okolicznosé iloéci osob korzystajacych z ustug hotelowych
powddki.

W istocie, wnioski te powinny zostaé¢ zgloszone w sprzeciwie od nakazu zaplaty wydanym w postepowaniu
upominawczym pod rygorem ich pominiecia (tak obowigzujacy wowcezas art. 503 § 1 k.p.c.). Strona pozwana takich
wnioskéw dowodowych nie przedstawila we wlaciwym czasie — brak ich bylo nie tylko w sprzeciwie, ale i na etapie
pOZniejszym postepowania przed Sadem I instancji. Faktem jest, ze w pierwszej czeci tego postepowania pozwana
negowala w ogole fakt, ze strony laczyl jakikolwiek stosunek umowny, wrecz twierdzila, ze miejsca hotelowe byly
wynajmowane bez jej udzialu, jednak w toku postepowania to stanowisko pozwanej zostalo przez nig zmienione i
byly przeprowadzane dowody na okoliczno$é¢, ze pozwana jednak te miejsca hotelowe od powodki wynajmowala.
Precyzujac zatem, to wowczas w odpowiedzi na te dowody pozwana winna byla przedstawi¢ wszelkie wnioski
dowodowe na okoliczno$¢, jak rzeczywiscie wygladaly relacje laczace ja z powddka, w tym ile osoéb korzystalo z pokoi
hotelowych udostepnionych pozwanej przez powodke.

Skarzaca dostrzegla dopiero na etapie postepowania apelacyjnego, ze material dowodowy byl niekompletny, gdyz
zabraklo dowodéw na te okoliczno$¢. Wnioski w tym zakresie byly wiec niewatpliwie spdznione, gdyz mozliwo$c¢ ich
zgloszenia zaistniala w toku postepowania przed Sadem I instancji, przez co Sad Okregowy je pominal.

Nie zasluguje na uwzglednienie podniesiony przez skarzacq zarzut sprzeczno$ci ustalen Sadu Rejonowego z treécia
przedstawionych dowodow, to jest zarzut naruszenia art. 233 § 1 k.p.c.

Sprzeczno$¢ istotnych ustaleni sadu z treScia zebranego w sprawie materialu dowodowego oznacza, ze w stanie
faktycznym ustalonym przez sad I instancji zachodza sprzeczno$ci miedzy poszczegélnymi ustaleniami czyli, ze
stan ten w $wietle materialu nie stanowi harmonijnej caloéci. Chodzi tu o bledy popelnione przy ocenie dowodow
(przekroczenie granic swobodnej oceny dowodéw) oraz przy dokonywaniu poszczegoélnych ustalen, zwlaszcza w
zakresie logicznego wnioskowania. W rozpoznawanej sprawie nie ma podstaw do przyjecia, ze rozstrzygniecie Sadu I
instancji jest sprzeczne z tymi okoliczno$ciami, ktore zostaly ustalone w toku postepowania.

Zarzut naruszenia przepisu art. 233 § 1 k.p.c. tylko wtedy moze by¢ uznany za usprawiedliwiony, jezeli sad zaprezentuje
rozumowanie sprzeczne z zasadami logiki, z zasadami wiedzy, a takze z do$wiadczeniem zyciowym. Jezeli natomiast
sad z materialu dowodowego wyprowadza wnioski logicznie poprawne i zgodne z do§wiadczeniem zyciowym, ocena
sadu nie narusza regul swobodnej oceny dowoddéw i musi sie ostac, chociazby w rownym stopniu na podstawie tego
materialu dowodowego dawaly sie wysnu¢ wnioski odmienne (tak min. SN w wyroku z dnia 27.09.2002 r. sygn. II
CKN 817/00, jak tez m.in. SA w Katowicach w wyroku z dnia 11.06.2015 r. III AUa 1289/14).

Sad Rejonowy, wbrew zarzutom apelacji, wyjatkowo skrupulatnie przedstawil pisemne motywy dotyczace oceny
dowodow — zresztg kazda cze$é jego uzasadnienia jest szczegdtowa — ocenil wszystkie dowody, ktére zostaly
przeprowadzone w sprawie, zaréwno z dokumentéw, jak i osobowe w postaci zeznan §wiadkéw i stron. Jego ocena jest
logiczna, zgodna z do§wiadczeniem zyciowym. Sad Rejonowy wskazuje w motywach rozstrzygniecia, z czego wynikaja
jego poszczegodlne wnioski, ktore wywiodl i ktore znalazly swoj wyraz w ustaleniach faktycznych badz w rozwazaniach
prawnych, natomiast pozwana nie zdolala tej oceny podwazyc¢.

Podkreslié nalezy, ze w ramach zarzutu naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. sam fakt, iz cze$¢ Swiadkdéw pozostaje w relacji ze
strong powodowa, wbrew twierdzeniom skarzacej, nie przekresla wiarygodnoSci skladanych przezen zeznan — zresztg
Sad I instancji w swoim uzasadnieniu odni6st sie takze i do tej okoliczno$ci i miat ja na uwadze dokonujgc oceny
zeznan $wiadkow.

Skarzaca, podnoszac zarzut naruszenia zasady swobodnej oceny dowodéw, nie wskazala przyczyny dyskwalifikujacej
postepowanie dowodowe Sadu I instancji w objetym apelacja zakresie, a w szczegblnoSci nie okreélila kryteriow oceny,
ktore Sad Rejonowy naruszyl przy ocenie konkretnych dowodéw, uznajac brak ich wiarygodnosci i mocy dowodowej
lub niestusznie im je przyznajac. Stad tez omawiany zarzut nalezalo uznaé za bezzasadny i $wiadczacy o dezaprobacie
stanu faktycznego ustalonego na podstawie zgromadzonego przez Sad I instancji materiatu dowodowego tylko z tej



przyczyny, ze nie wspieral on twierdzen skarzacej zgodnych z jej stanowiskiem w sprawie. Skarzaca poprzestala na
samym tylko stwierdzeniu o wadliwoS$ci oceny materialu dowodowego, podczas gdy zachodzi konieczno$¢ wykazania,
ze sad uchybil zasadom logicznego rozumowania lub zwyklego doswiadczenia zyciowego, na ktérych opiera sie
uprawnienie sadu do dokonywania swobodnej oceny dowodéw w rozumieniu art. 233 § 1 k.p.c.

Skoro stronie pozwanej nie udalo sie podwazy¢ ustalen Sadu I instancji, to i ocena prawna stosunku laczacego strony
musi byé oparta na tych samych ustaleniach, ktorych dokonal Sad I instancji i ktére w ten sposob staly sie wigzace dla
Sadu II instancji. Zatem przyjac nalezy, ze takze ocena prawna tego stosunku jest prawidlowa.

Sad I instancji bardzo szczegélowo odniost sie tez do roszczen wynikajacych z poszczegolnych faktur zgloszonych
przez strone powodowa. Sad Okregowy nie znajduje podstaw do ingerencji w rozstrzygniecie Sadu I instancji,
tak samo nie ma znalazt podstaw, aby zmieni¢ termin platnoéci zasadzonych odsetek ustawowych w transakcjach
handlowych, skoro powodka spelila swoje $wiadczenie z umowy i nie otrzymala w zamian umoéwionej zaplaty, a
strona pozwana bez watpienia byla wzywana do zaplaty naleznosSci objetej tymi fakturami i nie placac ich na te
wezwania w wyznaczonym terminie, znalazla sie w opdznieniu. Taki stan sprawy uzasadnia przystugiwanie tych
odsetek powodce jako wierzycielowi zgodnie z art. 7 ust. 1 ustawy o terminach zaplaty w transakcjach handlowych.

Stusznie twierdzi powddka w odpowiedzi na apelacje, ze kwestia, iz przedmiotowe faktury nie posiadaja wszystkich
elementow wynikajacych z ustawy o VAT, jest dla przedmiotowej sprawy, w tym dla zasadzenia odsetek ustawowych
w transakcjach handlowych, nieistotna. Nalezy mie¢ na wzgledzie, ze pozwana nie zrealizowala wynikajacych z nich
naleznoS$ci w zakresie uznanym przez Sad I instancji, gdy staly sie one wymagalne, a wiec dzien po dacie ich doreczenia
odpowiednio od 24 wrze$nia 2019 r. i od 22 listopada 2019 .

Skoro $wiadczenie miedzy stronami mialo by¢ spelniane w oparciu o dostarczane faktury VAT odpowiadajace kosztom
$wiadczonych przez powodke ushug, to tym samym prawidlowo Sad I instancji uznal, ze rekompensata za koszty
odzyskiwania naleznoSci (art. 10 ustawy o terminach zaplaty w transakcjach handlowych), przysluguje od kazdego
Swiadczenia objetego faktura VAT.

W tym stanie rzeczy Sad Okregowy nie znajdujgc podstaw do wzruszenia zaskarzonego wyroku z urzedu, oddalil
apelacje pozwanej w calo$ci na podstawie art. 385 k.p.c. jako bezzasadna.

O kosztach postepowania apelacyjnego Sad Okregowy orzekl na podstawie art. 98 § 1 oraz § 3 k.p.c. kierujac sie
zasada odpowiedzialno$ci za wynik sprawy. Powyzsze uzasadnialo zasadzenie od pozwanej, ktéra przegrala sprawe,
zgodnie z wnioskiem powodKi i na jej rzecz, kwoty 900 zl tytulem zwrotu poniesionych przez nig w tym postepowaniu
kosztoéw z tytulu wynagrodzenia pelnomocnika procesowego bedacego adwokatem, ustalonego po uwzglednieniu
warto$ci przedmiotu zaskarzenia 5 613 zl na podstawie § 2 pkt 4 zwigzku z § 10 ust. 1 pkt 1 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwo$ci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynnoS$ci adwokackie (Dz.U. z 2015 r., poz. 1800

ze zm.) wraz z odsetkami ustawowymi za opdznienie wynikajacymi z art. 98 § 1'k.p.c.
Jolanta Jachowicz
odpis wyroku z uzasadnieniem doreczy¢ pozwanej spolce (doreczenie przez poczte).
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