Sygn. akt XIII Ga 1368/18

UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem z dnia 28 sierpnia 2018r. Sad Rejonowy w Kaliszu:

1. utrzymal w mocy nakaz zaplaty wydany w postepowaniu nakazowym przez Sad Rejonowy Sad Gospodarzy w Kaliszu
w dniu 1 kwietnia 2015r. w sprawie sygn. akt V GNc 1339/15 rowniez co do kwoty 24.339,42 zl;

2. zasadzil od pozwanego (...) spolki z ograniczong odpowiedzialnoscia z siedziba w K. na rzecz powodki E. T. kwote
3.000 z} tytulem zwrotu kosztéw opinii bieglego;

3. zasadzil od pozwanego na rzecz powddki kwote 2.056,19 zt tytulem zwrotu kosztéw postepowania
zabezpieczajacego;

4. nakazal pobra¢ od pozwanego na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu Rejonowego w Kaliszu kwote 2.658 z} tytulem
brakujacej czedci kosztow opinii bieglego.

Powyzszy wyrok Sad Rejonowy wydal na podstawie ustalen faktycznych, ktoére podziela rowniez Sad Okregowy i uznaje
za wlasne, z uzupeklieniem opisanym w dalszej czeSci uzasadnienia.

Apelacje od powyzszego wyroku w calo$ci wniost pozwany. Zaskarzonemu wyrokowi zarzucit:
I. naruszenie przepiséw postepowania, ktére mialo wplyw na wynik sprawy, to jest:
a) art. 233 81 k.p.c. przez:

i. sprzeczne z zasadami do$wiadczenia zyciowego i logicznego rozumowania przyjecie, ze skoro pozwana zostala
zapewniona przez powddke dokumentami sporzadzonymi przez certyfikowane laboratorium oraz przez powodke
(raport z badania mikrobiologicznego z dnia 19 listopada 2014r. sporzadzony przez przedsiebiorstwo (...) sp. z o.0.
w M. nr (...) oraz atest jako$ciowy z dnia 23 grudnia 2014r.), ze przedmiot sprzedazy nie jest wadliwy to pozwana
powinna dodatkowo pobraé przy zakupie towaru probki surowca przez odpowiednio do tego przygotowane stuzby
laboratoryjne aby mie¢ pewno$¢, ze towar nie jest skazony;

ii. brak wszechstronnego rozwazania materialu dowodowego, to jest dokonania jego oceny z pominieciem istotnej
cze$ci tego materialu tj. opinii oraz opinii uzupekiajacej (...) w W., ktéry przeprowadzit pobér prob z towaru
dostarczonego przez powddke, ktorych wyniki potwierdzaja, ze warzywa dostarczone przez powodke byly zakazone
bakteria L. (...), nie spelnialy wymagan specyfikacji pozwanej oraz, ze nieprawdopodobnym jest, aby do zakazenia
brokulow bakteria L. (...), doszlo podczas ich przechowywania w szczelnie zamknietych opakowaniach w magazynie
pozwanej, w ktorym utrzymywana jest temperatura glebokiego mrozenia;

(...). brak wszechstronnego rozwazenia materialu dowodowego, to jest dokonania jego oceny z pominieciem istotnej
czesci tego materialy, tj. zeznan §wiadka D. M. (1), z ktoérych wynika, ze Swiadek pobral dwukrotnie w lutym 2015r.
probki do badan warzyw dostarczonych przez powodke, ktore wyslal do przedsiebiorstwa (...) sp. z 0.0.;

iv. brak wszechstronnego rozwazenia materialu dowodowego, to jest dokonania jego oceny z pominieciem istotnej
czeSci tego materialu, zeznan Swiadka D. M. (1), z ktérych wynika, ze warzywa dostarczone przez powodke
zostaly umieszczone w komorze chlodniczej pozwanej i odpowiednio oznaczone w sposdb zapewniajacy nalezyte
przechowanie towaru i pozwalajacy jednoznacznie okresli¢ pochodzenie warzyw zakupionych przez pozwang od
powodki;

b) art. 278 § 1 k.p.c. przez przyjecie, ze do zakazania bakteria L. (...) moglo doj$¢ w magazynie pozwanej, podczas
gdy (...)w W. z uwzglednieniem posiadanej wiedzy specjalistycznej wskazal, ze bardziej prawdopodobnym jest, ze



pozwana otrzymala przy sprzedazy brokuly zakazone bakteria L. (...), gdyz powddka nie usunela bakterii w trakcie
procesu technologicznego;

II. naruszenie przepiséw prawa materialnego, to jest:

a) art. 564 k.c. poprzez jego niezastosowanie do ustalonego w sprawie stanu faktycznego i uznanie, ze pozwana utracilta
uprawnienia z tytulu rekojmi, podczas gdy pozwana zostala zapewniona przez pow6dke dokumentami sporzadzonymi
przez powoddke (raport z badania mikrobiologicznego z dnia 19 listopada 2014 r. sporzadzony przez przedsiebiorstwo
(...) sp. z 0.0. w M. nr (...) oraz atest jako$ciowy z dnia 23 grudnia 2014r.), ze przedmiot sprzedazy nie jest wadliwy
(nie wykazuje obecnosci bakterii L. (...));

b) art. 563 § 11 2 k.c. poprzez jego niewlaSciwe zastosowanie do ustalonego w sprawie stanu faktycznego i uznanie,
ze pozwana nie dochowala akt6w starannoéci, ktére spowodowaly, ze utracila uprawnienia z tytulu rekojmi;

¢) art. 6 k.c. w zw. z art. 559 k.c. (w brzmieniu obowigzujacym w dacie sprzedazy) w zw. z art. 232 k.p.c. poprzez
dokonanie blednego rozkladu ciezaru dowodowego w przedmiotowej sprawie w zakresie sprzedazy rzeczy z dnia 22
grudnia 2014r. potwierdzonego fakturg nr (...) i uznanie, ze to na pozwanej jako kupujacej spoczywa ciezar wykazania,
ze do powstania wady rzeczy sprzedanej doszto po przeniesieniu posiadania rzeczy przez powodke jako sprzedawcy.

Wskazujac na powyzsze zarzuty pozwany wniost o:
1. zmiane zaskarzonego wyroku w caloSci poprzez:

a. uchylenie nakazu zaplaty w postepowaniu nakazowym przez Sad Rejonowy Sad Gospodarzy w Kaliszu w dniu 1
kwietnia 2015r. w sprawie sygn. akt V GNc 1339/15 i oddalenie powddztwa co do kwoty 24.339,42 zl;

b. zasadzenie od powo6dki na rzecz pozwanego kosztow procesu przed sadem pierwszej instancji, w tym kosztow
zastepstwa procesowego wg norm przepisanych;

2. zasadzenie od powodki na rzecz pozwanego kosztow postepowania apelacyjnego,

ewentualnie uchylenie zaskarzonego wyroku w zaskarzonej czesci i przekazanie sprawy Sadowi Rejonowemu w
Kaliszu do ponownego rozpoznania.

Powodka wniosta o oddalenie apelacji i zasadzenie na jej rzecz kosztéw postepowania apelacyjnego.
Sad Okregowy dodatkowo ustalil, co nastepuje:

Przed zakupem brokulow, bedacych przedmiotem faktury VAT nr (...) z dnia 22 grudnia 2014r., powddka przekazata
pozwanej Raport analityczny wykonany przez laboratorium (...) sp6lki z 0.0. z dnia 19 listopada 2014r. Wynika z
niego, ze na wniosek powodki przeprowadzono badanie probek brokuléw ze zbioru jesiennego i w wynikach badan
miedzy innymi wskazano, ze nie stwierdzono w nich obecnosci bakterii L. (...).

(dowdd: Raport analityczny k.34 — 35, zeznania §wiadka D. M. (1), protokdl — nagranie z rozprawy z dnia 20
pazdziernika 2015r., plyta k.107)

Towar zostal dostarczony przez powddke w postaci zamrozonej, w zamknietych opakowaniach. Przy dostawie
zamrozonych brokuléw kierowca powddki kazdorazowo dostarczal atest, z ktérego wynikato, ze dostarczony surowiec
jest zdrowy, czysty i odpowiada zaméwieniu.

Po dostawie brokuly byly przez pozwana umieszczane w komorze chlodniczej. W komorach sa wydzielone pola i na
kazdym polu stoi surowiec z innej dostawy. W zwiazku z tym nie stwarza zadnych probleméw zidentyfikowanie, ktore
brokuly pochodzily z danej dostawy (tj. objetej dana faktura VAT). W grudniu 2014r. dostawca brokutéw dla pozwane;j
byla tylko powodowa firma.



(dowdd: zeznania $wiadka D. M. (1), protokot — nagranie z rozprawy z dnia 20 pazdziernika 2015r., plyta k.107)

Powyzszych uzupelniajacych ustalen faktycznych Sad Okregowy dokonal w oparciu o powolany dokument oraz
zeznania $§wiadka D. M. (1) z rozprawy przed Sadem Rejonowym, w oparciu o nagranie z protokolu z tej rozprawy.
Swiadek D. M. byta wowczas pracownikiem pozwanej spolki, pracowala na stanowisku kierownika dzialu kontroli
jakosci. Przyjmowanie i badanie dostarczanych surowcéw wchodzilo w zakres jej podstawowych obowigzkow. W
zwiazku z tym, jak réwniez z uwagi na to, Ze jej zeznania byly spontaniczne i znajdowaly rowniez potwierdzenie w
pozostalym materiale dowodowym, brak bylo powodéw do odmowy przyznania jej zeznaniom waloru wiarygodnoSci.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja jest zasadna.

W pierwszej kolejnoéci nalezy wskazaé, ze zgodnie z art. 51 ustawy o prawach konsumenta z dnia 30 maja 2014
roku (Dz.U. z 2014r.,poz. 827), do umbw zawartych przed dniem wejécia w zycie tej ustawy nalezy stosowaé przepisy
dotychczasowe. A zatem do roszczen z rekojmi wywodzonych przez pozwana z umowy sprzedazy zawartej pomiedzy
stronami w niniejszej sprawie nalezy stosowac przepisy kodeksu cywilnego w brzmieniu obowigzujacym do dnia 24
grudnia 2014r.

Po wtére, nalezy podkresli¢, ze obecnoé¢ w sprzedanych brokulach bakterii L. (...) stanowila wade rzeczy sprzedane;.
Trafnie zauwazyl pelnomocnik powodki w odpowiedzi na apelacje, ze do akt niniejszej sprawy nie zalaczono
specyfikacji produktu, ktora stosowal pozwany. Jednakze najistotniejsze znaczenie ma fakt doreczenia pozwanej przez
powodke, przed zawarciem umowy, Raportu analitycznego wykonanego przez laboratorium (...) spdlki z 0.0. z dnia
19 listopada 2014r. Wynika z niego, ze oferowane przez powodke do sprzedazy brokuly nie zawieraly zadnych ilo$ci
bakterii L. (...). Zgodnie za$ z art. 556 § 1 kodeksu cywilnego w 6wczesnym brzmieniu, wada rzeczy i odpowiedzialnoS$ci
z rekojmi sprzedawcy miala miejsce takze wowczas, jezeli rzecz nie miala wlasciwosci, o ktérych istnieniu zapewnit
kupujacego sprzedawca. Skoro sprzedawca (powodka) zapewnila, ze brokuly w ogéle nie zawieraja bakterii L. (...), to
nie ma wiekszego znaczenia fakt, ze w sprzedanych brokulach bakteria ta byla obecna wilo$ciach dopuszczonych przez
Rozporzadzenie Komisji (WE) Nr 2073/2005 z dnia 15 listopada 2005r. w sprawie kryteriow mikrobiologicznych
dotyczacych $rodkow spozywezych. Jak bowiem wynika z opinii (...)(k.125 — 126), stwierdzona w badanym produkcie
liczba bakterii (tj. w liczbie nieprzekraczajacej 10 jtk/g, zas kryterium przyjete w Rozporzadzeniu wynosi &lt;100
jtk/g) nie stanowi wprawdzie zagrozenia bezpieczenstwa zdrowotnego ludzi zdrowych, moze natomiast wywolywaé
grozne w skutkach infekcje (tzw. listeriozy) u os6b nalezacych do grup podwyzszonego ryzyka, tj. kobiet w ciazy,
malych dzieci, 0s6b w podeszlym wieku, osob o obnizonej odpornosci immunologicznej organizmu, oséb z chorobami
nowotworowymi. Pozwana sp6tka miala zatem uzasadnione podstawy do postawienia wymogu, aby w kupowanych
brokulach w ogoble nie byto obecno$ci omawianej bakterii, niezaleznie od kryteriéw przyjetych w cyt. Rozporzadzeniu.
Powddka, jak wskazano, zapewnila pozwang przed sprzedaza, ze jej produkt jest calkowicie wolny od tej bakterii. Na
marginesie mozna tu dodaé, ze z zeznan §wiadka D. M. (1) wynika, ze taki by} tez warunek dla pozwanego zakupu
surowca.

Sad Rejonowy uznal, ze cho¢ sprzedany produkt mial wade, to pozwana utracila uprawnienia z tytulu rekojmi na
podstawie art. 563 § 2 k.c., poniewaz nie zbadala rzeczy w czasie i sposéb przyjety przy rzeczach tego rodzaju i nie
zawiadomila niezwlocznie sprzedawcy o dostrzezonej wadzie. Ze stanowiskiem tym nie sposéb sie zgodzi¢ i zarzuty
apelacji w tym zakresie sa w pelni zasadne. Zgodnie z art. 564 k.c. w brzmieniu sprzed dnia 25 grudnia 2014r., utrata
uprawnien z tytulu rekojmi za wady fizyczne rzeczy nie nastepuje, mimo niezachowania terminéw do zbadania rzeczy
przez kupujacego i do zawiadomienia sprzedawcy o wadach, jezeli sprzedawca wade podstepnie zatail albo zapewnit
kupujacego, ze wady nie istnieja. W orzecznictwie sadowym jest przyjete, ze takie zapewnienie moze mie¢ roéwniez
postaé certyfikatu jako$ciowego w szczegolnosci wowcezas, gdy stwierdzono w nim fakt przeprowadzenia prob i badan
towaru oraz podano ich wynik (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 19 pazdziernika 2005r., V CK 260/05, Lex nr
187090).



Skoro powddka przedstawila pozwanej raport z badania mikrobiologicznego wykonanego przez laboratorium (...)
spolki z 0.0. z dnia 19 listopada 2014r., z ktorego wynikalo, ze brokuly sa wolne od skazenia bakteria L. (...), a nadto
zalaczyla do kazdej dostawy atest jakoSciowy, z ktorego wynikalo, ze towar jest zdrowy, czysty i zgodny z zamowieniem,
to wyczerpana zostala dyspozycja przepisu art. 564 k.c. Sprzedawca bowiem przedstawiajgc te dokumenty zapewnit
kupujacego, ze wady produktu nie istnieja. W konsekwencji, wbrew wywodom Sadu Rejonowego, nie mozna bylo
uznaé, ze pozwana spolka utracila uprawnienia z tytutu rekojmi.

Na marginesie zupelnie nalezy tu dodatkowo zauwazy¢, ze zgodnie z art. 563 § 2 k.c. przy sprzedazy miedzy osobami
prowadzacymi dzialalno$¢ gospodarcza utrata uprawnien z tytulu rekojmi nastepuje, jezeli kupujacy nie zbadat rzeczy
w czasie i w sposoOb przyjety przy rzeczach tego rodzaju i nie zawiadomit niezwlocznie sprzedawcy o dostrzezonej
wadzie. Tymczasem z zeznan §wiadka D. M. (1) wynika, ze ich przedsiebiorstwo nie bylo w stanie sprawdzac¢ kazdej
dostawy surowca z punktu widzenia badan mikrobiologicznych, poniewaz wigzalo sie to z konieczno$cia wyslania
probek do zewnetrznego laboratorium, przy czym takie badania byly kosztowne. W zwiazku z tym przyjeta byla w
przedsiebiorstwie zasada, ze stosowano wyrywkowe pobieranie probek i wysylanie ich do zewnetrznego laboratorium
wg ustalonego harmonogramu. Nie sposéb wiec wlasciwie méwié, ze pozwana byla zobowigzana do niezwlocznego,
po dostawie towaru od powddki, przebadania mikrobiologicznego dostarczonego surowca.

Jak wynika z zeznanh $wiadka D. M. (1), w lutym 2015r. pobrala ona proby brokuléw dostarczonych przez powddke,
ktore wyslala do Laboratorium (...) w M.. Wynikalo to z tego, ze klient pozwanej zazyczyl sobie takich badan. Wynik
badania wskazal na skazenie bakteryjne bakteria L. (...).

W toku niniejszego procesu badania probek przedmiotowych brokutéow przeprowadzit (...), ktory rowniez stwierdzit
we wszystkich pobranych probkach brokuléw obecnosé bakterii L. (...) (k.125 — 126).

Podkresli¢ tu nalezy, ze zgodnie z zeznaniami $wiadka D. M. (1) po kazdej dostawie przez powddke zamrozonych,
zapakowanych brokuléw, brokuly byly umieszczane przez pozwang w komorze chlodniczej. W komorach sa
wydzielone pola i na kazdym polu stoi surowiec z innej dostawy. W zwigzku z tym nie stwarza zadnych problemow
zidentyfikowanie, ktore brokuly pochodzily z danej dostawy (tj. objetej dana fakturg VAT). Dodatkowo opakowania
zamrozonych brokuléw byly oznakowane. Podczas pobierania probek przez (...) obecni byli przedstawiciele réwniez
strony powodowej i nie zglosili zadnych zastrzezen co do tego, ze probki nie zostaly pobrane z surowca dostarczonego
przez powodke. W tym $wietle bezpodstawne bylo uznanie przez Sad Rejonowy, Ze pozwana nie udowodnila, ze probki
pochodzily z surowca dostarczonego przez powddke.

Jak wynika z uzupehiajacej opinii (...)w L. z dnia 4 lipca 2016r. bardzo malo prawdopodobnym jest, aby do skazenia
brokuléw mrozonych bakteria L. (...) doszlo podczas ich przechowywania w szczelnie zamknietych opakowaniach w
magazynie pozwanej, w ktérym utrzymywana jest temperatura glebokiego mrozenia. Bardziej prawdopodobnym jest,
ze pozwana otrzymala przy sprzedazy brokuly zakazone bakteria L. (...). Paleczki L. (...) sa szeroko rozpowszechnione
w Srodowiskach naturalnych, wystepuja m.in. w glebie czy wodzie, w zwigzku z czym stanowia mikroflore
zanieczyszczajacg warzywa. Instytut wskazal, Ze na podstawie danych literaturowych i wlasnych doswiadczen moze
stwierdzi¢, ze proces technologiczny otrzymywania mrozonych warzyw, a w szczegolnosci brokuléw nie zawsze w
pelni skutecznie eliminuje ten drobnoustréj. Potwierdzaja to wyniki licznych badan mrozonych warzyw, w ktérych
wykazywano obecno$é L. (...). (opinia uzupelniajgca k.162)

W tym aspekcie sprawy zasadnie zarzucil apelujacy naruszenie przez Sad Rejonowy art. 6 k.c. w zw. z art. 559 k.c. (w
brzmieniu obowiazujacym w dacie sprzedazy) w zw. z art. 232 k.p.c. poprzez dokonanie blednego rozkladu ciezaru
dowodowego w niniejszej sprawie. Przepis art. 559 k.c. modyfikuje rozklad ciezaru dowodu — jako przepis w tym
zakresie szczegblny w stosunku do art. 6 k.c. — w razie dochodzenia przez kupujacego od sprzedawcy roszczen z
tytulu rekojmi. Tre$¢ normy prawnej zawartej w art. 559 k.c. uzasadnia bowiem postugiwanie sie domniemaniem,
ze wady rzeczy wynikly z przyczyny tkwiacej juz uprzednio w rzeczy sprzedanej. Oznacza to, ze na kupujacym nie
spoczywa ciezar dowodu, ze wada powstala z przyczyny tkwiacej juz uprzednio w rzeczy. Kupujacy nie moze ponosic¢
ryzyka wadliwej produkcji i ryzyka zwigzanego ze sprzedaza rzeczy wadliwych. Na sprzedawcy spoczywa obowiazek



kontroli dostarczonego towaru celem stwierdzenia czy w dacie wydania kupujacemu przedmiotu sprzedazy nie ma on
wad fizycznych. Natomiast kupujacy nie ma obowiazku badania rzeczy, a ujemne dla niego skutki prawne wywoluja
jedynie dwa elementy: §wiadomo$¢, ze rzecz zaoferowana do sprzedazy ma wade i Swiadome w takiej sytuacji nabycie
wadliwej rzeczy (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 27 listopada 2003r., III CK 115/02, Lex nr 479354, wyrok
Sadu Apelacyjnego w Gdansku z dnia 27 stycznia 2015r1., I ACa 684/14, lex nr 1740587). Ponownie przy tym nalezy
przypomnie¢, ze wobec przedstawienia przez sprzedawce raportu z badania mikrobiologicznego oraz atestéw jakoSci,
kupujaca miala uzasadnione przeSwiadczenie, ze kupowany towar jest pozbawiony wady zwiazanej ze skazeniem
bakterig L. (...).

Innymi stowy, to powddka winna w niniejszym procesie udowodnié, ze do skazenia brokuléw bakterig L. (...) doszlo po
wydaniu towaru pozwanej. Dowdd taki nie zostal przedstawiony, za§ — oprécz domniemania z art. 559 k.c. — rowniez z
cyt. opinii uzupehiajacej Instytutu wynika, ze bardziej prawdopodobnym jest, Ze pozwana juz otrzymala od powodki
produkt skazony ta bakterig. Za wystarczajace dowody przeciwne nie mogly by¢ uznane zlozone przez powddke do
akt sprawy raporty analityczne (...)z badan wykonywanych na zlecenie pow6dki, majacych na celu zbadanie wymazow
sanitarnych z urzadzen w zakladzie powoddki, a ktore wskazuja, ze nie odnotowano w nich obecnosci bakerii L. (...).
Badania byly przeprowadzone w réznych datach, nie wiadomo czy akurat w czasie, kiedy obrobce podlegaly brokuly
bedace przedmiotem umowy z niniejszej sprawy. Poza tym powddka, aby uwolni¢ sie od odpowiedzialno$ci z tytulu
rekojmi musialby udowodnié, ze do skazenia produktu doszlo juz po wydaniu towaru pozwanej. Dostateczne dowody
na tg okoliczno$¢ nie zostaly przedstawione.

Powyzsze rozwazania prowadza do wniosku, ze o§wiadczenie pozwanej o odstgpieniu od zawartej umowy sprzedazy
z dnia 17 marca 2015 roku, doreczone powodce w dniu 25 marca 2015r. (k.36 — 37) bylo skuteczne. Pozwana nie ma
zatem obowigzku zaplaty ceny.

W konsekwencji, uznajgc apelacje za zasadna, na podstawie art. 386 § 1 k.p.c. w zw. z art. 496 k.p.c. nalezalo zmienié
zaskarzony wyrok w ten sposob, ze utrzymaé w mocy nakaz zaplaty z dnia 1 kwietnia 2015r. wydany w postepowaniu
nakazowym przez Sad Rejonowy w Kaliszu w sprawie o sygn. akt V GNc 1339/15 w cze$ci niezaskarzonej zarzutami,
to jest co do kwoty 27.096,93 zl wraz z ustawowymi odsetkami liczonymi od dnia 1 lutego 2015r. do dnia zaplaty a w
pozostalym zakresie uchyli¢ wymieniony nakaz zaplaty i powddztwo w tej czesci oddalié.

O kosztach procesu przed Sadem pierwszej instancji nalezalo orzec na podstawie art. 100 k.p.c. stosujac zasade
stosunkowego rozdzielenia kosztéw. Powddka ostatecznie wygrala sprawe w 53%, za$§ pozwany w 47%. Powodka
poniosta lacznie koszty w kwocie 6.316,19 zl (4.260 zl z nakazu zaplaty + 2056,19 z} tytulem poniesionych kosztow
postepowania zabezpieczajacego), za$ pozwana w lacznej kwocie 7.530 zl (3.600 zI — wynagrodzenie pelnomocnika
procesowego, 17 zt — optata skarbowa od pelnomocnictwa, 913 zt — oplata sadowa od zarzutéw, 3.000 zl — zaliczka na
bieglego). W efekcie nalezato zasadzi¢ od powo6dki na rzecz pozwanej kwote 192 zt tytulem zwrotu kosztow procesu. Do
rozliczenia pozostala ponadto kwota 2.658 zt tytulem poniesionych tymczasowo przez Skarb Panstwa wydatkéw na
poczet wynagrodzenia bieglego. Stosujac proporcje wynikajace z wygrania przez kazda ze stron sprawy, na podstawie
art. 113 ust. 1 ustawy o kosztach sagdowych w sprawach cywilnych Sad Okregowy orzekl jak w punktach I. 3. i I.4.
wyroku.

O kosztach postepowania apelacyjnego Sad Okregowy orzekl na podstawie art. 98 k.p.c. Na zasgdzona od powodki
na rzecz pozwanej kwote 3.017 zt zlozyly sie kwoty: 1.800 zl — wynagrodzenie pelnomocnika procesowego, 1.217 zl —
oplata sadowa od apelacji.

Wynagrodzenie pelnomocnika w postepowaniu apelacyjnym nalezalo ustali¢ w oparciu o § 2 pkt 5) w zw. z § 10 ust.
1 pkt 1) rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 22 pazdziernika 2015r. w sprawie oplat za czynnoS$ci radcow
prawnych (Dz.U. z 2015r., poz. 1804 z p6Zn. zm.).

Krzysztof Wojcik Katarzyna Kaminska — Krawczyk Tomasz Bajer



