Sygn. akt XIII Ga 1137/17

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 6 lutego 2017 r. Sad Rejonowy w Plocku w sprawie z powodztwa A. M. przeciwko R. J. o zaplate
21.665,32 zl w punkcie I — zasadzil od pozwanego na rzecz powoda kwote 21.665,32 zl wraz z odsetkami ustawowymi
za opOznienie od dnia 17 lipca 2015 r. do dnia zaplaty oraz kwote 3.501,00 z} tytulem zwrotu kosztow procesu, w
punkcie IT — oddalil pow6dztwo w pozostalej czeSci; w punkcie ITI — nakazal §ciagnaé od R. J. na rzecz Skarbu Panstwa
— Sadu Rejonowego Plocku kwote 60,15 zt tytulem nieuiszczonych kosztow sadowych. (wyrok k. 444, uzasadnienie
453-471 tom 11T akt)

Apelacje od powyzszego wyroku zlozyl pozwany R. J. zaskarzajac go w czeSci:

a) zasadzajacej od pozwanego na rzecz powoda kwote 21.665,32 zl wraz z odsetkami ustawowymi za opdznienie od
dnia 17 lipca 2015 r. do dnia zaplaty oraz kwote 3.501,00 zl tytulem zwrotu kosztéw procesu — punkt I wyroku;

b) nakazujacej Sciaggnac od pozwanego na rzecz skarbu Panstwa — Sadu Rejonowego w Plocku kwote 60,15 zl tytutem
nieziszczonych kosztéw sgdowych — punkt ITI wyroku.

Pozwany zarzucil zaskarzonemu wyrokowi naruszenie:

1. art. 233 § 1 k.p.c. przez dokonanie przez Sad I instancji blednej oceny zgromadzonego w sprawie materialu
dowodowego, tj. postanowienia Sadu Rejonowego w Plocku Wydzial z dnia 29 paZdziernika 2014 r. wraz z
uzasadnieniem sygn. akt V Gzd 1/12 oraz postanowienia Sagdu Okregowego w Lodzi z dnia 18 wrze$nia 2015 r. wraz
ze stwierdzeniem prawomocnosci, sygn. akt XIII Ga 331/15, to jest przyjecie, ze wniosek o zakaz prowadzenia przez
pozwanego dzialalno$ci gospodarczej zostal oddalony z powodu upadlosci (...) sp. z o.0. (to jest z uwagi na brak
dowodow przesadzajacych o winie pozwanego w zgloszeniu wniosku o ogloszenie upadtoéci), podczas gdy ww. wniosek
zostal oddalony z powodu braku winy pozwanego w niezgloszeniu wniosku o ogloszenie upadtoéci (sad w sprawie V
Gzd 1/12 dokonat ustalen w przedmiocie winy pozwanego w niezgloszeniu wniosku o ogloszenie upadtoéci ww. Spotki
- uzasadnienie prawomocnego postanowienia z dnia 29 pazdziernika 2014 r.),

2. art. 365 § 1 k.p.c. w zwiazku z art. 13 § 2 k.p.c. poprzez dokonanie przez Sad I instancji ustale w przedmiocie
winy pozwanego w niezgloszeniu wniosku o ogloszenie upadlosci (...) sp. z 0. 0. podczas gdy ww. kwestia zostala
prawomocnie przesadzona postanowieniem Sadu Rejonowego w Plocku z dnia 29 pazdziernika 2014 r. sygn. akt V Gzd
1/12 (w sprawie V Gzd 1/12 prawomocnie przesadzono, zZe wniosek o orzeczenie zakazu prowadzenia przez pozwanego
dzialalnosci gospodarczej podlega oddaleniu z uwagi na brak winy pozwanego w niezgloszeniu wniosku o ogloszenie
upadlosci ww. Spolki), co w konsekwencji doprowadzilo do uwzglednienia powddztwa w znacznej czesci (gdyby Sad I
instancji uwzglednil zwigzanie ww. postanowieniem bylby zobowigzany oddali¢ pow6dztwo w calo$ci z uwagi na brak
winy pozwanego w niezgloszeniu wniosku o ogloszenie upadlosci ww. Spotki).

Na wypadek nieuwzglednienia ww. zarzutéw apelujacy podniost nadto naruszenie nastepujacych przepisow:

3. art. 235 § 1 k.p.c. poprzez pominiecie przez Sad I Instancji dowodu z protokolu przestuchania $wiadka D. 1.
(1) znajdujacego sie w aktach sprawy V Gzd 1/12, na okoliczno$é braku winy pozwanego w niezgloszeniu wniosku
o ogloszenie upadloéci (...) sp. z 0.0., jako dowodu niedopuszczalnego w $wietle art. 235 § 1 k.p.c. podczas gdy
dopuszczenie dowodu z protokolu przestuchania swiadkéw przestuchanych w innej sprawie jest mozliwe, gdy zadna ze
stron nie zada przeprowadzenia tych dowodow przed sadem orzekajacym (w niniejszej sprawie strona przeciwna nie
zglosila zadania przeprowadzenia dowodu z przeshluchania §wiadka D. 1. przed sadem orzekajacym), co w konsekwencji
doprowadzilo do przyjecia przez Sad I instancji, Ze pozwany ponosi wine w niezgloszeniu wniosku o ogloszenie
upadlo$ci.



4. art. 233 § 1 k.p.c. poprzez dokonanie blednej oceny zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego, tj. pisma
z dn. 25 lutego 2011r., faktury VAT nr (...), (...), (...), (...), (...), (...), (...), pisma (...) a.s. z dnia 6 czerwca 2011 r.,
pisma spotki z dnia 20 grudnia 2012 r., uchwaly nr (...)z dnia 2 sierpnia 2011 r. aneksu B i C, faktury VAT nr (...) i
faktura (...), tj. przyjecie, ze ww. dowody $§wiadcza o subiektywnym przekonaniu pozwanego o mozliwoSci poprawy
kondycji finansowej (...) sp. o. 0., podczas gdy ww. dowody potwierdzaja, Zze pozwany miat obiektywnie uzasadnione
oczekiwania co do napltywu §rodkow finansowych strony (...) a.s., co potwierdza brak winy pozwanego w niezgloszeniu
wniosku o ogloszenie upadlosci (...) sp. z o.0.

II. naruszenie prawa materialnego, tj. art. 299 § 2 k.s.h. poprzez przyjecie przez Sad I instancji, ze motywy, ktorymi sie
kierowal pozwany rezygnujac ze zgloszenia wniosku o ogloszenie upadlosci (...) sp. z 0. 0. pozostaja bez znaczenia dla
odpowiedzialno$ci pozwanego za zobowigzania ww. Spolki, podczas gdy zgodnie z art. 299 § 2 k.s.h. odpowiedzialno$¢
czlonka zarzadu wylacza rowniez brak winy w kazdej postaci w niezgloszeniu wniosku o ogloszenie upadloéci - czlonek
zarzadu nie ponosi odpowiedzialnoéci, jesli nie podjat stosownych dzialan z winy nieumy$lnej (istotne jest jedynie,
aby te okoliczno$ci powodowaly brak mozliwos$ci stwierdzenia istnienia podstawy do ogloszenia upadlosci, pomimo
dolozenia nalezytej starannosci przez cztonka zarzadu).

Podnoszqc powyzisze zarzuty pozwany wniost o:

1. zmiane zaskarzonego wyroku w czeSci, to jest w zakresie pkt I i III zaskarzonego wyroku poprzez oddalenie
powddztwa w ww. czeSci (pkt I ITI zaskarzonego wyroku),

2. zasgdzenie od powoda na rzecz pozwanego kosztow postepowania za obie instancje, w tym kosztow zastepstwa
radcowskiego wedlug norm przepisanych, ewentualnie:

3. uchylenie zaskarzonego wyroku w czesci, tj. w zakresie pkt I i ITI zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy w ww.
czeSci (pkt I i ITI zaskarzonego wyroku) Sadowi I instancji do ponownego rozpoznania, pozostawiajgc temu sagdowi
rozstrzygniecie o kosztach postepowania apelacyjnego.

Jednocze$nie apelujacy wnidst o przeprowadzenie dowodu z protokolu przestuchania swiadka D. 1. znajdujacego sie
w aktach sprawy V Gzd 1/12 toczacej sie przed Sadem Rejonowym w Plocku, na okoliczno$¢é wzajemnych relacji
pomiedzy (...) sp.zo.0.a (...) a.s., powigzan finansowych laczacych strony umoéw, warunkéw wspoélpracy (brak winy
pozwanego w niezgloszeniu wniosku o ogloszenie upadloéci (...) sp. z 0.0.).

(apelacja k. 474-482 tom IV akt)

W odpowiedzi na apelacje pozwanego powo6d wnidst o odrzucenie apelacji oraz zasadzenie od pozwanego na rzecz
powoda kosztéw postepowania, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.

W przypadku nieuwzglednienia wniosku zawartego powyzej wniost o:
- oddalenie apelacji pozwanego w calo$ci jako bezzasadnej;

- zasadzenie od pozwanego na rzecz powoda kosztéw postepowania, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug
norm przepisanych, ewentualnie nie obcigzanie powoda kosztami postepowania.

(odpowiedz na apelacje k. 567-573 tom V)
Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Na wstepie rozwazan zaznaczy¢ nalezy, ze wbrew stanowisku powoda, brak bylo podstaw do odrzucenia apelacji, jako
nieoplaconej, pozwany bowiem zostal zwolniony od kosztéw sadowych w calosci (postanowienie k. 534 tom V akt).



Bezzasadnie pelnomocnik powoda usiluje rewidowaé zasadno$¢ powyzszego orzeczenia przywolujac przy tym art. 380
k.p.c. Nie uwzglednit bowiem, zZe postanowienia objete dyspozycja tego przepisu, oprocz warunku niezaskarzalnosci,
musza mie¢ wplyw na wynik sprawy, co w rozpoznawanej sprawie nie ma i nie moze mie¢ miejsca.

Na skuteczne wniesienie apelacji nie ma tez wplywu zarzucany przez strone powodowa brak mozliwosci pelnego
odniesienia sie do zawartych w niej zarzutéw z powodu niekompletno$ci pisma, ktére w tym stanie mialo zostac
doreczone tej stronie. Zauwazy¢ bowiem nalezy, ze wniesienie odpowiedzi na apelacje ma charakter fakultatywny,
a brak odpowiedzi na apelacje nie rodzi ujemnych skutkow procesowych dla skarzacego. W obowigzujacym w
procedurze cywilnej modelu apelacji pelnej zasada, ze apelujacy w granicach apelacji moze az do zamkniecia
rozprawy zmienia¢ i modyfikowac zarzuty, dotyczy analogicznie strony przeciwnej, ktéra moze przedstawiaé zarzuty i
podejmowac obrone swych praw zaréwno w formie pisemnej, jak i ustnej na rozprawie apelacyjnej. Strona powodowa
z tej mozliwoéci skorzystala stawiajac sie na rozprawie apelacyjnej (protokoét rozprawy apelacyjnej) 585-585 odwrot
tom III akt).

Apelacja pozwanego jest bezzasadna.

W ocenie Sadu Okregowego, zarzuty podniesione przez skarzacego nie zasluguja na uwzglednienie. Rozstrzygniecie
Sadu I instancji pozostaje w zgodzie z poczynionymi ustaleniami w zakresie stanu faktycznego sprawy i koresponduje
ze zgromadzonym materialem dowodowym. Sad Rejonowy w sposob prawidlowy

i wyczerpujacy przeprowadzit postepowanie dowodowe oraz dokonal prawidlowych ustalen faktycznych, ktére Sad
Okregowy w pelni podziela i przyjmuje za wlasne.

Pozwany nie kwestionowal, ze powdd wykazal przeslanki odpowiedzialnosci odszkodowawczej czlonkéw zarzadu
spolki z ograniczona odpowiedzialnoScia, jakimi sa istnienie zobowigzania spoéiki oraz bezskutecznosé egzekucji z
majatku spdlki. Istota zarzutéw apelacyjnych sprowadzala sie do zakwestionowania ustaleni Sadu Rejonowego i ich
oceny prawnej w zakresie braku zaistnienia okoliczno$ci zwalniajacej pozwanego z odpowiedzialnoéci wynikajacej z
art. 299 § 2 k.s.h. w postaci niezawinionego niezgloszenia wniosku o ogloszenie upadlosci.

Apelujacy w podniesionych zarzutach odwolywal sie do prawomocnie zakonczonego postepowania oddalajacego
wniosek wierzyciela o orzeczenie w stosunku do pozwanego zakazu prowadzenia dzialalno$ci gospodarczej (zarzut 1.1
i2. apelacji). Pozwany akcentowal przy tym, w jego ocenie ,,przesadzona” tym orzeczeniem okoliczno$¢, ze nie ponosi
winy w niezloZeniu wniosku o ogloszenie upadlosci (...) sp. z 0.0. w P..

Zdaniem Sadu Okregowego nie mozna w zaden sposob przenosi¢ podstaw do zaistnienia odpowiedzialnoéci czlonka
zarzadu spoélki z ograniczona odpowiedzialnoScia z art. 299 k.s.h. na grunt postepowania o orzeczenie zakazu
prowadzenia dzialalnoSci gospodarczej z art. 373 p.u.n. Jakkolwiek stan niewyplacalnosci jest kluczowym pojeciem
dla obydwu tych podstaw dochodzenia roszczen, to w postepowaniach tych zupelnie odmiennie ksztaltuja sie
obowiazki dowodowe stron. Wierzyciel dochodzacy roszczenia na podstawie art. 299 § 1 k.s.h. musi wykazac jedynie
bezskuteczno$é egzekucji zobowigzania spolki, a takze jego istnienie w czasie, w ktérym dana osoba byla czlonkiem
jej zarzadu. Z normy art. 299 k.s.h. wynika natomiast domniemanie szkody w wysokoéci niewyegzekwowanego wobec
spotki zobowiagzania. Domniemany jest rowniez zwiazek przyczynowy miedzy szkoda wierzyciela, a niezlozeniem
we wladciwym czasie przez czlonka zarzadu wniosku o ogloszenie upadlo$ci oraz zawinienie przez czlonka zarzadu
niezgloszenia wniosku o ogloszenie upadloSci. A zatem w niniejszym postepowaniu to pozwany musi wykazaé
okoliczno$ci zwalniajgce go od odpowiedzialno$ci, w tym miedzy innymi to, Ze nie ponosi winy w niezlozeniu wniosku
o ogloszenie upadlo$ci w obliczu niewyplacalnoéci.

W przypadku zakazu prowadzenia dzialalnoSci gospodarczej natomiast, to na wnioskodawcy spoczywa obowigzek
wykazania wszystkich jego przestanek okres§lonych w odpowiednim punkcie ustepu 1 art. 373 oraz w art. 373 ust. 2
p.u.n. wzglednie art. 374 p.u.n. (stosownie do podstawy faktycznej wniosku).



Przywolane orzeczenie nie ma wiec zadnego znaczenia dla przedmiotowego sporu. Pomylka jest powolywanie sie na
owe postanowienie jako na prejudykat, bowiem nie moze ono stanowi¢ zadnych wytycznych dla sadu orzekajacego
w sprawie o roszczenie z art. 299 § 1 k.s.h. Jak wyzej wskazano przesltanki, ktore ocenia sad w przedmiotowym
postepowaniu s3 odmienne od przestanek z art. 373 p.u.n. Ponadto, jak stusznie wskazal Sad Rejonowy, z dyspozycji
art. 373 p.u.n. wynika jedynie, iz sad moze, ale nie musi orzec przedmiotowego zakazu. Zatem niezlozenie lub
nieterminowe zloZenie wniosku o ogloszenie upadloéci nie zawsze musi skutkowaé powyzszym zakazem. Sad bada
bowiem stopien zawinienia zobowiazanego oraz jego dzialania, zwlaszcza czy przyczynil sie do zmniejszenia wartoSci
majatku dluznika. Ponadto postepowanie o wydanie zakazu prowadzenia dzialalno$ci musi by¢ wszczete przez
podmiot do tego uprawniony, np. syndyka masy upadlo$ciowej badz, jak w rozpatrywanym przypadku, przez
wierzyciela.

W tych okolicznoéciach prawomocne orzeczenie, na ktore powoluje sie skarzacy wskazuje jedynie, ze wina pozwanego
(jako uczestnika tego postepowania) w niezlozeniu wniosku o ogloszenie upadlosci (...) sp. z 0.0. w P. nie zostala
przez wierzyciela udowodniona, a wiec z przyczyn powolanych wyzej nie moze stanowié¢ podstawy rozstrzygniecia w
niniejszym postepowaniu.

Z powyzszych wzgledow zarzuty odnoszace sie do naruszenia prawa procesowego w powyzszym zakresie nalezalo
uzna¢ za bezzasadne.

W kwestiach poruszonych w pozostalych zarzutach odnoszacych sie do obowigzku wykazania okolicznoS$ci
egzonerujacej odpowiedzialno§¢ pozwanego jako czlonka zarzadu dluznej spolki, czyli braku winy w niezgloszeniu
wniosku o ogloszenie upadloéci tej spolki (zarzut 1.3,4 i zarzut IT), Sad Okregowy podzielil catkowicie stanowisko Sadu
I instancji.

Zgodnie z wyrokiem Sadu Najwyzszego z dnia 11 marca 2008 r. (IT CSK 545/07) ,,Przepis art. 299 § 2 k.s.h. przewiduje
domniemanie winy czlonka zarzadu w niezgloszeniu wniosku o upadlos¢ we wlasciwym czasie. Czlonkom zarzadu
powinien by¢ znany na biezaco stan finansowy spdlki i mozliwo$¢ zaspokojenia dlugéw.” (podobnie na ten temat
wypowiedzial sie Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 13 grudnia 2007 r.: I CSK 313/07). Z powyzszego wynika, iz ciezar
udowodnienia braku zawinienia w niezgloszeniu wniosku o upadlo$¢ we wlasciwym czasie, lezy w kazdym przypadku
po stronie czlonka zarzadu powolujacego sie na ten stan. Dalej wypada zauwazy¢, ze powod (w tym przypadku
niezaspokojony wierzyciel) nie ma zadnego obowigzku udowadniania winy czlonkéw zarzadu (stwierdzajac za Sadem
Najwyzszym, wynika ona z art. 299 § 2 k.s.h.).

Pozwany podnosil brak winy w niezlozeniu wniosku o ogloszenie upadlosci spoiki, ktorej byl czlonkiem zarzadu
Z uwagi na zapewnienia go w 2011 r. przez spolke matke (...) a.s. o dofinansowaniu dluznej spo6lki. Tymczasem
zaciagganie zobowigzan w chwili, gdy sp6tka nie ma Srodkéw na jego pokrycie, a na to wskazuje poszukiwanie
przez pozwanego Srodkow u podmiotéw trzecich, nalezy rozwaza¢ w kontekscie tego, iz gdyby wniosek o
ogloszenie upadlosci zostal zlozony przez pozwanego we wlasciwym czasie, to do powstania stosunku prawnego
zobowigzaniowego, na ktérego zaplate spotka nie miala w dacie jego zaciagania Srodkéw, w ogole by nie doszlo.
Nie ma przy tym znaczenia, czy zacigganie nowych zobowigzan w takich okoliczno$ciach wigzalo sie ze zwyklym
zakresem dzialalno$ci spoéiki, czy nie. Czlonek zarzadu ponosi ryzyko dokonanej przez siebie blednej oceny
sytuacji mikroekonomicznej, celowoéci (racjonalnoéci gospodarczej) okreslonych decyzji, obranych przez spotke
zasad wspolpracy i rozwigzywania konfliktéw z kontrahentami, jak rowniez ryzyko bledow strategii, obranej jako
zasadna (w ocenie spdlki) metoda rozwigzywania probleméw zwigzanych z prowadzeniem jej przedsiebiorstwa.
W tej sytuacji motywy, ktérymi kierowal sie czlonek zarzadu, rezygnujac ze zlozenia wniosku o ogloszenie
upadlo$ci reprezentowanej przez niego spolki, pozostaja indyferentne przy ocenie przestanek odpowiedzialno$ci
odszkodowawczej. Wina pozwanego lezy w niezgloszeniu wniosku o ogloszenie upadlosci i dalszym zacigganiu
zobowigzan pomimo niewyplacalnoéci spotki.

Na marginesie zwro6ci¢ nalezy uwage, ze przywolany w uzasadnieniu apelacji fragment uzasadnienia wyroku Sadu
Najwyzszego z dnia 6 maja 2009 r., IT CSK 661/08 odnosil sie do sprawy, gdzie jej istotnym aspektem faktycznym



bylo wykazanie przez pozwanego, ze we wlaSciwym czasie zgloszony zostal wniosek o ogloszenie upadlosci lub
wszczete postepowanie ukladowe. W tym zakresie, jak wskazal Sad Najwyzszy: ,Brak winy moze wigza¢ sie z
réznymi okoliczno$ciami. Istotne jest jedynie, aby te okoliczno$ci powodowaly brak mozliwo$ci stwierdzenia istnienia
podstawy do ogloszenia upadloéci, pomimo dolozenia nalezytej starannoéci przez czlonka zarzadu”. Tymczasem w
rozpoznawanej sprawie nie sposob rozpatrywac kwestii braku winy pozwanego w niezlozeniu tego wniosku, skoro stan
faktyczny sprawy wskazuje, ze pozwany dostrzegajac taka potrzebe przylaczyt sie do wniosku o ogloszenie upadlosci
zlozonego przez wierzyciela, lecz sam takiego wniosku nie zlozyt.

Z powyzszych wzgledow, pomijajac aspekt niedopuszczalnoéci formy wnioskowanego przez pozwanego
przeprowadzenia dowodu z protokotlu zeznan $wiadka D. 1. (2) zlozonych w innej sprawie, zasadnie Sad Rejonowy
pominal ten dowdd, gdyz w tych okoliczno$ciach mial on zostaé przeprowadzony w kierunku braku winy pozwanego
w niezlozeniu wniosku. Zatem takze ponowiony w tym zakresie w apelacji wniosek dowodowy strony pozwanej Sad
Okregowy pominat na podstawie art. 381 k.p.c. jako bezpodstawny, a nadto spézniony.

Majac na uwadze powyzsze, skoro pozwany nie wykazal w ramach spoczywajacego na nim ciezaru dowodzenia —
art. 6 k.c. zadnej z przeslanek art. 299 § 2 k.s.h., gdy powod wykazat przestanki z § 1 tegoz przepisu, Sad Rejonowy
prawidlowo uwzglednil powddztwo w oparciu o art. 299 k.s.h. i art. 481 k.c., orzekajac jak w pkt. I wyroku.

W konsekwencji takze zaskarzenie punktu III tego wyroku w zakresie obciazenia pozwanego kosztami zwigzanymi z
wykonaniem zgloszonych przez niego wnioskéw dowodowych, ktore zostaly sfinansowane w toku procesu ze Srodkow
Skarbu Panstwa, bylo bezzasadne.

Majac powyzsze na uwadze i nie znajdujgc podstaw do wzruszenia z urzedu zaskarzonego orzeczenia, Sad Okregowy
na podstawie art. 385 k.p.c. oddalit apelacje ztozona przez pozwanego.

O kosztach postepowania apelacyjnego orzeczono zgodnie z zasada odpowiedzialno$ci za wynik sprawy z art. 98 k.p.c.,
ustalajac wysoko$§¢ wynagrodzenia pelnomocnika powoda w oparciu o § 2 pkt 5 w zw. z § 10 ust. 1 pkt 1 rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynno$ci radcow prawnych (Dz.U. z 2015
I., poz. 1804; tj. Dz.U. z 2018 r., poz. 265).
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