Sygn. akt XIII Ga 1077/17

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 29 czerwca 2017 roku Sad Rejonowy w Plocku w sprawie z powddztwa (...) Spotki Akcyjnej we W.
przeciwko A. W. o zaplate 423,77 zk:

I. zasadzil od A. W. na rzecz (...) Spolki Akcyjnej we W. kwote 283,42 zt oraz kwote 167,00 z} tytulem zwrotu kosztow
procesu;

II. w zakresie kwoty 138,00 zl postepowanie umorzyl;
III. w pozostalej czesci powddztwo oddalil. (wyrok, k. 74)

Apelacje od powyzszego wyroku wniosla pozwana, zaskarzajac wyrok w czesci, tj. w zakresie pkt. I oraz zarzucajac
rozstrzygnieciu naruszenie:

- art. 5 k.c. poprzez jego niezastosowanie w niniejszej sprawie, podczas gdy sytuacja pozwanej w spornym okresie
byla skrajnie trudna, zar6wno z przyczyn rodzinnych, zdrowotnych jak i finansowych, przez okres prawie calej umowy
pozwana w pelni regulowala zobowigzania, nastepnie probowala porozumie¢ sie z powodem odno$nie modyfikacji
umowy z uwagi na trudng sytuacje materialna i zamkniecie dzialalno$ci, co oznacza, ze szczegdlna sytuacja pozwanej
przemawiala za tym, aby sad skorzystal z mozliwo$ci przeprowadzenia oceny zasadno$ci powodztwa przez pryzmat art.
5k.c., gdyzw Swietle powyzszego dzialanie powoda bylo niewspdlmierne do uchybien pozwanej, a nadto nierozwazenie
przez sad, ze powod naduzywal praw procesowych;

- art. 227 k.p.c. w zw. z art. 299 k.p.c. poprzez brak rozpoznania wniosku dowodowego strony pozwanej zgloszonego
w odpowiedzi na pozew o dopuszczenie dowodu z przestuchania strony, co doprowadzilo do niemozliwoSci
wprowadzenia zlozonych przez nia wyjasnien dotyczacych jej sytuacji majatkowej, rodzinnej i zdrowotnej do
zgromadzonego materialu dowodowego, a wobec braku profesjonalnej reprezentacji i zupelnego pominiecia tego
wniosku przez sad (brak postanowienia) pozwana nie musiala skladaé zastrzezenia w trybie art. 162 k.p.c., a sad ma
obowiazek wypowiedzie¢ sie (pozytywnie lub negatywnie) w przedmiocie kazdego wniosku dowodowego stron (art.
217 k.p.c., art. 236 k.p.c.);

- art. 102 k.p.c. poprzez jego niezastosowanie i obcigzenie pozwanej kosztami w sytuacji, gdy przegrala ona proces
tylko czesSciowo, a w sprawie zaistnialy szczegolnie uzasadnione okolicznoSci w postaci trudnej sytuacji materialnej
i zdrowotnej pozwanej, ktore nie zostaly wykazane, bowiem sad nie ustosunkowal sie do przeprowadzenia dowodu
z przestuchania stron, uniemozliwiajac tym samym pozwanej wprowadzenie do materialu dowodowego wskazanych
okolicznoSci;

- art. 100 k.p.c. poprzez nierozdzielnie stosunkowo kosztow procesu w sytuacji, gdy sad nie uwzglednil powodztwa
w caloéci.

W oparciu o powyzsze, apelujaca wniosla o zmiane zaskarzonego wyroku i oddalenie powddztwa w caloSci,
ewentualnie uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie Sadowi Rejonowemu w Plocku do ponownego rozpoznania.
Nadto, wniosla o zasadzenie kosztow zastepstwa procesowego tytulem pomocy prawnej udzielonej pozwanej z urzedu
wedlug norm przepisanych, albowiem koszty te nie zostaly uiszczone w caloéci ani w czeéci, a w przypadku oddalenia
apelacji — nieobciazanie pozwanej kosztami zastepstwa procesowego powoda. (apelacja, k. 90-95)

W odpowiedzi na apelacje pozwanej, powdd wniost o jej oddalenie jako oczywiscie bezzasadnej oraz zasadzenie na
swoja rzecz od pozwanej kosztow zastepstwa procesowego przed Sadem II instancji wedlug norm przepisanych.
(odpowiedz na apelacje, k. 101-105)

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:



Apelacja pozwanej jest zasadna w czeSci, tj. co do kosztéw postepowania i w tym zakresie prowadzila do zmiany
zaskarzonego orzeczenia poprzez odstapienie od obcigzania pozwanej kosztami postepowania poniesionymi przez
strone powodowg. W pozostalym zakresie, tj. co do roszczenia gléwnego, apelacja jest niezasadna i podlegata
oddaleniu.

Na wstepie nalezy podkregli¢, iz sprawa niniejsza toczyla sie w postepowaniu uproszczonym, a zatem w myél art. 505 °

§ 1" k.p.c. apelacje mozna oprzeé tylko na wymienionym w pkt 1 zarzucie naruszenia prawa materialnego przez bledng
jego wykladnie lub niewlaéciwe zastosowanie i wymienionym w pkt 2 zarzucie naruszenia przepis6w postepowania,
jezeli moglo ono mie¢ wplyw na wynik sprawy.

W tym miejscu podkresli¢ nalezy, ze Sad I Instancji dokonal prawidlowych

ustalen faktycznych w sprawie, dlatego tez Sad Okregowy w pelni je podziela, przyjmujac je za wlasne. Ustalenia
te znajduja potwierdzenie w zebranym w sprawie materiale dowodowym, ktérego ocena zostala przeprowadzona
prawidlowo w granicach zakre$lonych przepisem art. 233 § 1 k.p.c. Chybiony jest zarzut apelujacej naruszenia
przez Sad I instancji art. 227 k.p.c. w zw. z art. 299 k.p.c. poprzez brak przeprowadzenia dowodu z przeshuchania
pozwanej jako strony na okoliczno$é jej sytuacji majatkowej, rodzinnej i zdrowotnej. Pozwana zglosita taki wniosek
w odpowiedzi na pozew, jednakze zasadnie Sad I instancji uznal za niecelowe przeprowadzenie tego dowodu.
Okoliczno$ci dotyczace szeroko pojetej sytuacji zyciowej pozwanej nie byly sporne miedzy stronami postepowania.
Pozwana w toku informacyjnego wyshuchania na rozprawie w dniu 29 czerwca 2017 r. (k. 70-73) wskazala, ze
ma ciezka sytuacje materialna, jest w trakcie rozwodu, pozostaje na zwolnieniu lekarskim, ktorych to okolicznoéci
powdd nie kwestionowal. Nadto, w toku rozprawy pozwana o$wiadczyla, ze nie zglasza wnioskéw dowodowych (k.
71). Wobec powyzszego, przeprowadzenie dowodu z przestluchania pozwanej byto w istocie niecelowe. Okoliczno$ci
sporne dotyczace wysokosci zadluzenia pozwanej zostaly w caloéci wyjasnione za pomoca zgromadzonych w sprawie
dokumentow prywatnych, tj. umowy stron, o§wiadczenia pozwanej o rozwigzaniu tej umowy oraz wystawionych przez
powoda faktur.

Przechodzac do oceny zarzutu naruszenia przez Sad I instancji art. 5 k.c., to zarzut ten nalezy uznaé za nietrafny.
Podkreélenia wymaga w pierwszej kolejnosci, Ze nie jest wystarczajace do uwzglednienia zarzutu naruszenia art. 5
k.c. jedynie ogolne powolanie sie na naruszenie zasad wspolzycia spolecznego. Strona bowiem powinna wskazaé,
jaka konkretnie zasada zostala naruszona, a ponadto winna wskazaé¢ pelna tre$¢ powolywanej zasady (zob. wyrok
Sadu Najwyzszego - Izba Cywilna z 1998-10-14, II CKN 928/97, opubl: Orzecznictwo Sadu Najwyzszego Izba Cywilna
rok 1999, Nr 4, poz. 75, str. 48; wyrok SN z dnia 20 grudnia 2006 roku, IV CSK 263/06, lex nr 257664). Klauzula
generalna zawarta w art. 5 k.c. nie moze by¢ bowiem rozumiana jako pozostawienie sadowi orzekajacemu dowolnoéci
w udzielaniu stronie ochrony prawnej lub odmowy takiej ochrony. Na tres¢ zasad wspdlzycia skltadaja sie akceptowane
i godne ochrony reguly rzetelnego postepowania w stosunkach spolecznych. Wymagaja one konkretyzacji w kazdej
sprawie, w ktorej wchodzi w gre zarzut naduzycia prawa podmiotowego. Stwierdzenie, ze strona naduzywa prawa
podmiotowego wymaga zatem ustalenia i przytoczenia tych okolicznosci, ktére pozostaja w sprzecznosci z regulami
moralnymi wymagajacymi przestrzegania (zob. wyrok Sadu Najwyzszego - Izba Cywilna z 1998-02-03, I CKN 459/97,
opubl: Legalis). Nie sposéb uznaé, ze powdd narusza blizej nieokre§lone zasady wspdlzycia spolecznego, skoro
dochodzi przystlugujacej mu naleznosci, ktora wykazat za pomoca zlozonych w sprawie dokumentéw. Podkresli¢
nalezy, ze pozwana bedac w ciezkiej sytuacji zyciowej, na ktéra powoluje sie w toku postepowania jako przyczyne
zawieszenia dzialalno$ci gospodarczej, osobiScie podjeta decyzje o kontynuowaniu umowy z powddka (pismo z dnia
17.02.2016 r.), zgadzajac sie na obnizenie przez 3 miesiace od lutego 2016 r. naleznoéci z faktur VAT o 30 %. Na tym
etapie, pozwana powinna za$ przeanalizowaé swoja sytuacje finansowa z punktu widzenia mozliwo$ci wywigzania sie
z obowiazkdw wynikajacych z tej umowy.

Zasadne natomiast okazaly sie argumenty apelujgcej przemawiajace za zastosowaniem w sprawie art. 102 k.p.c.,
zgodnie z ktorym Sad moze zasadzi¢ od strony przegrywajacej tylko czesS¢ kosztéw albo nie obcigzaé jej w ogole
kosztami, gdy zachodzi wypadek szczegolnie uzasadniony. Przepis ten stanowi wyjatek od zasady odpowiedzialnoSci
za wynik sprawy i jest rozwigzaniem szczegdlnym. Ustawodawca w treSci tego przepisu nie okreslil kryteridow, ktorymi



Sad winien sie kierowaé dokonujac oceny czy zachodzi ,wypadek szczegblnie uzasadniony”. W orzecznictwie sgdowym
i doktrynie ugruntowane jest jednak stanowisko, ze do kregu ,,wypadkow szczegoblnie uzasadnionych” naleza zaréwno
okoliczno$ci zwigzane z samym przebiegiem procesu, jak i lezace na zewnatrz (postanowienie Sadu Najwyzszego z
dnia 14 stycznia 1974 r., sygn. akt II CZ 223/73).

Zastosowanie art. 102 k.p.c. powinno by¢ przy tym oceniane w caloksztalcie okolicznoséci danej sprawy, ktore
uzasadnialyby odstepstwo od podstawowych zasad decydujacych o rozstrzygnieciu w przedmiocie kosztow procesu.
Z tego wzgledu ocena stanéw faktycznych pod katem dopuszczalnoéci zastosowania zasady slusznoéci odno$nie do
obowiazku zwrotu kosztéw procesu pozostawiona zostala sagdowi, ktéry powinien kierowac sie w tym zakresie wlasnym
poczuciem sprawiedliwosci z uwzglednieniem zasad wspodlzycia spolecznego (postanowienia Sadu Najwyzszego: z
dnia 27 kwietnia 2012 r., sygn. akt V CZ 2/12, LEX nr 1214621; z dnia 1 grudnia 2011 r., sygn. akt I CZ 26/11).

W niniejszej sprawie zachodza okoliczno$ci przemawiajace za odstgpieniem od obcigzenia pozwanej kosztami
zastepstwa procesowego strony powodowej, zasadzonymi przez Sad I instancji w kwocie 167 zl. w postaci nie tylko
sytuacji zyciowej pozwanej ale i charakteru zasadzonego na rzecz powoda roszczenia glébwnego. Pozwana z uwagi na
problemy finansowe i zdrowotne podjela decyzje o zawieszeniu dzialalno$ci gospodarczej, zwroécila sie do powoda o
rozlozenie nalezno$ci na raty i czeSciowo je regulowala. Z kolei zasadzona na rzecz powoda nalezno$¢ w kwocie 174,36
z} stanowigca rownowarto$é kwoty 40 euro zryczaltowanego odszkodowania za dochodzenie roszczen a wynikajaca
z art. 10 ust. 2 ustawy z dnia 8 marca 2013 r. o terminach zaplaty w transakcjach handlowych (Dz.U. z 2013 r.,
poz.413), zdaniem Sadu Okregowego stanowila w pewnym stopniu wynagrodzenie dla powoda z tytulu podjetych
dzialan windykacyjnych. Tym samym charakter powyzszej naleznoéci stanowil nalezna pozwanemu od dluznika
rekompensate za wszelkie koszty odzyskiwania naleznoéci. Stad, usprawiedliwione bylo w okolicznoéciach niniejszej
sprawy odstapienie od obciazenia pozwanej kosztami postepowania strony poniesionymi przez strone powodowa.

Majac powyzsze na uwadze Sad Okregowy na podstawie art. 386 § 1 k.p.c. zmienil punkt 1 zaskarzonego wyroku w ten
sposob, ze nie obciazyl pozwanej obowigzkiem zwrotu kosztéw postepowania poniesionych przez strone powodowa.
W pozostalym zakresie oddalil apelacje na podstawie art. 385 k.p.c.

Ze wzgledow omowionych powyzej, Sad Okregowy o kosztach postepowania apelacyjnego orzekl na podstawie art.
102 k.p.c. nie obciazajac nimi pozwane;j.

Z uwagi na to, ze pozwana byla reprezentowana przez pelnomocnika ustanowionego z urzedu — Sad Okregowy
przyznal ze Skarbu Panistwa wynagrodzenie adwokatowi M. S. w kwocie 73,80 zl w tym podatek VAT na podstawie
§ 9 ust 1 w zw. z § 16 ust 1 pkt. 1 Rozporzadzenia Ministra SprawiedliwoSci z dnia 3 pazdziernika 2016 r. w sprawie
ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu (Dz.U.
Z 2016 I. pozZ. 1714).



