Sygn. akt XIII Ga 178/17

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 11 pazdziernika 2016 roku Sad Rejonowy dla Lodzi-Srédmieécia w Lodzi w sprawie z powddztwa
Miasta L. przeciwko (...) spolce z ograniczona odpowiedzialnoscia w (...) z siedzibg w L. o oprdznienie lokalu
uzytkowego oraz o zaplate kwoty 31.524,11 zlotych, w pkt 1 utrzymal w mocy wyrok zaoczny Sadu Rejonowego dla
Lodzi-Srodmieécia w Lodzi z dnia 28 czerwca 2012 roku wydany w sprawie o sygn. akt XIII GC 788/12 w zakresie:

a) punktu 1;

b) punktu 2 — w czeéci obejmujacej kwote 24.462,36 zlotych oraz w zakresie odsetek ustawowych od tej kwoty od 16
stycznia 2012 roku do dnia zaplaty;

w pkt 2 w pozostalym zakresie wyrok zaoczny uchylil i oddalil powddztwo, w pkt 3 zasadzil od pozwanej na rzecz
powoda kwote 5.488,70 zlotych tytulem zwrotu kosztow procesu, w pkt 4 zasadzil od powoda na rzecz Skarbu Panstwa
— Sadu Rejonowego dla Lodzi-Srédmiescia w Lodzi kwote 1.695,23 zlotych tytulem nieuiszczonych kosztow sadowych.

Powyzsze orzeczenie zapadlo na podstawie poczynionych przez Sad Rejonowy ustalen faktycznych, ktoérych
najistotniejsze elementy przedstawiaja sie nastepujaco:

22 listopada 2002 roku Miasto L. zawarlo z P. M. umowe najmu lokalu uzytkowego w L. przy ulicy (...). 31 grudnia
2004 roku P. M. zawarla z pozwana (...) sp6lka z ograniczona odpowiedzialnoscia

z siedziba w E. umowe spolki cywilnej, ktorej przedmiotem bylo prowadzenie sklepu rowerowego pod nazwa (...)
w lokalu przy ulicy (...) w E.. Pozwana prowadzila w lokalu przy ulicy (...) w L. dzialalnoé¢ gospodarcza w spornym
okresie, a takze w toku procesu. 20 kwietnia 2009 roku P. M. odebrala oS§wiadczenie o wypowiedzeniu umowy
najmu z obowigzkiem zwrotu przedmiotowego lokalu do dnia 30 kwietnia 2009 roku. Pismem z 16 czerwca 2009
roku, nadanym w urzedzie pocztowym 17 czerwca 2009 roku, pelnomocnik P. M. wezwal pozwana do bezzwlocznego
opuszczenia spornego lokalu, informujac pozwana,

ze zajmuje przedmiotowy lokal bez tytulu prawnego, albowiem umowa najmu zostala wypowiedziana ze skutkiem
na dzien 30 kwietnia 2009 roku. 16 czerwca 2009 roku pracownicy powoda podczas wizyty na posesji przy (...) w
L. stwierdzili, ze nie moga odebra¢ spornego lokalu, bowiem zajmowany jest on przez pozwana. 3 pazdziernika 2011
roku pozwana zostala postawiona w stan likwidacji, a na jej likwidatora zostal wybrany M. K.. Warto$¢ czynszu netto
mozliwa

do uzyskania przez powoda w okresie od 1 maja 2009 roku do 10 sierpnia 2011 roku wynosi 24.433,00 zlotych. Koszty
dostarczonej do zajmowanego przez pozwana lokalu uzytkowego wody i éciekoéw w spornym okresie wyniosly 644,86
zlotych, za$§ w tym samym czasie koszt wywozu §mieci wyniost 2.498,70 zlotych. W sprawie sygn. akt IT C 668/09 Sadu
Rejonowego dla Lodzi-Srodmiescia w Lodzi Miasto - L. uznalo powddztwo P. M. o ustalenie, ze nie przysluguje mu
roszczenie o wynagrodzenie za tytulu bezumownego korzystania z lokalu uzytkowego w L. przy ulicy (...), poczawszy
od maja 2009 roku, za§ w sprawie sygn. akt XVIII Cupr 213/09 Sad Rejonowy dla Lodzi-Srédmieécia w Lodzi oddali
powddztwo Miasta L. przeciwko P. M. o oproznienie lokalu uzytkowego w L. przy ulicy (...).

Na podstawie zgromadzonego materialu dowodowego Sad Rejonowy uznal,
iz powodztwo zaslugiwalo na uwzglednienie w czesci.

Sad Rejonowy nie uwzglednil zapatrywan strony pozwanej, jakoby wskutek zatwierdzenia sprawozdania finansowego
za ostatni rok kadencji wygast mandat likwidatora M. K., zgodnie z dyspozycja art. 202 § 2 k.s.h. Wskaza¢ bowiem
nalezy, ze wedle art. 275 § 1 k.s.h. do sp6lki z ograniczong odpowiedzialnoScig w okresie likwidacji stosuje sie przepisy
dotyczace organdéw spolki, praw i obowigzkow wspdlnikow, jezeli przepisy niniejszego dzialu nie stanowia inaczej lub z
celu likwidacji nie wynika co innego. Majac na wzgledzie, ze cel ustanowienia likwidatoréw jest $cisle okreslony w art.
282 § 1 k.s.h. i obejmuje zakonczenie intereso6w biezacych spdlki, §ciagniecie wierzytelnosci, wypelnienie zobowigzan
i uplynnienie majatku spdlki oraz ze wykonanie tych czynnoS$ci podlega ocenie wspdlnikow w akcie zatwierdzenia



sprawozdania likwidacyjnego (288 § 1 k.s.h.), przy czym zatwierdzenie sprawozdania likwidacyjnego nie stanowi o
ustgpieniu likwidatoréw z zajmowanego stanowiska, bowiem ich dalsza powinno$cig jest zlozenie za spotke wniosku
do sadu rejestrowego o wykreslenie spolki z rejestru przedsiebiorcow oraz zabezpieczenie ksiag i dokumentow spotki
(art. 288 § 11 3 k.s.h.), w ocenie Sadu nie mozna wobec likwidatoréw postugiwaé sie pojeciem kadencji. Stad tez na
mocy art. 275 § 1 k.s.h. do likwidator6w nie mozna stosowa¢é przepisow art. 202 § 11 2 k.s.h. ze wzgledu na cel likwidacji.

Sad I instancji w pierwszym rzedzie orzekl o utrzymaniu w mocy punktu 1 wyroku zaocznego, ktérym Sad nakazal
pozwanej oproznienie lokalu uzytkowego w L. przy ulicy (...). Podstawe tego rozstrzygniecia stanowit przepis art. 222 §
1k.c. W sprawie bylo wlaéciwie bezsporne, ze w chwili wytoczenia powodztwa strona pozwana wladala nadal lokalem
uzytkowym polozonym w L. przy ulicy (...). Pozwana w toku sprawy nie wykazala zgodnie z ciezarem dowodu (art.
6 k.c.),

ze przystuguje jej skuteczne wobec powoda, jako wlasciciela spornego lokalu, prawo

do wladania tymze lokalem, a nadto — odnoszac sie do stanowiska pozwanej w glosie koficowym przed zamknieciem
rozprawy — aby w toku procesu dobrowolnie opréznita przedmiotowy lokal, co by Sadowi pozwolilo nie uwzglednié
zadania eksmisji pozwanej ze wzgledu na stan rzeczy istniejacy w chwili zamkniecia rozprawy (art. 316 § 1 k.p.c.).
Odnoszac sie za$ do zadania powoda zaplaty przez pozwang ,,odszkodowania”

za bezumowne korzystanie ze spornego lokalu w okresie od 1 maja 2009 roku

do 10 sierpnia 2011 roku to wskaza¢ nalezy, ze obejmuje ono w istocie dwa zadania, ktére Sad uwzglednit na r6znych
podstawach prawnych.

Jednakze, wedle art. 224 § 2 k.c., od chwili, w ktorej samoistny posiadacz w dobrej wierze dowiedzial sie o wytoczeniu
przeciwko niemu powddztwa o wydanie rzeczy,

jest on obowiazany do wynagrodzenia za korzystanie z rzeczy i jest odpowiedzialny za jej zuzycie, pogorszenie lub
utrate, chyba ze pogorszenie lub utrata nastapila bez jego winy.

W rozpoznawanej sprawie Sad Rejonowy przyjal, ze pozwana byla posiadaczem zaleznym spornego lokalu, w dobrej
wierze, ktora utracila pod koniec czerwca 2009 roku, kiedy to otrzymata pismo pelnomocnika P. M. informujgce o
ustaniu z dniem 30 kwietnia 2009 roku stosunku najmu miedzy powodem, a P. M. i wzywajace do bezzwlocznego
wydania lokalu.

Nie budzilo rowniez watpliwosci Sadu, ze po stronie pozwanej zachodzi legitymacja bierna co do roszczenia o
wynagrodzenie za bezumowne korzystanie z rzeczy. Jak wskazywano w orzecznictwie SN roszczenie o wynagrodzenie
za korzystanie z rzeczy moze przystugiwac wlacicielowi tylko wobec posiadacza, ktory w danym okresie bez podstawy
prawnej faktycznie wladal rzecza; byl zatem w tym okresie biernie legitymowany w $wietle art. 222 § 1 k.c. Dla
uwzglednienia tego roszczenia nie mialy znaczenia weze$niejsze stosunki prawne laczace pozwang z P. M..

Okreslajac wysoko$¢ naleznego powodowi wynagrodzenia za bezumowne korzystanie przez pozwang ze spornego
lokalu Sad I instancji opart sie na uzupelniajacej pisemne;j

i ustnej opinii bieglego K.. Dopiero w tej opinii bowiem uwzgledniono caly material dowodowy zgromadzony w
sprawie (biegly K. nie dysponowal dokumentami zlozonymi przez Miasto L. w toku sprawy) oraz regulowany charakter
czynszo6w miejskich, na co stusznie zwrocila uwage strona pozwana. Uwzgledniajgc fakt, Zze pozwana w maju i czerwcu
2009 roku byla jeszcze posiadaczem zaleznym w dobrej wierze, od kwoty ustalonego przez bieglego wynagrodzenia
— 24.433,00 zlotych — Sad odjal kwote tego wynagrodzenia za wskazane miesigce 2009 roku (2 x 860,10 zlotych).
Stad tez nalezne powodowi wynagrodzenie za bezumowne korzystanie z nieruchomosci przez pozwana wynioslo
ostatecznie 21.318,80 zlotych.

Nadto strona pozwana wzbogacila sie kosztem powoda bez podstawy prawnej korzystajac z mediéw dostarczanych
do spornej nieruchomoSci, za ktore oplaty uiszczal powdd, a ktoérych to kosztéw pozwana nie refundowala. Tym
samym pozwana jest na podstawie art. 405 k.c. obowigzana do zwrotu powodowi ich réwnowarto$ci. Obliczajac
wysoko$¢ bezpodstawnego wzbogacenia pozwanej Sad opart sie na niekwestionowanej przez pozwang opinii bieglego
K. okreslajacej koszty wody, Sciekéw



i wywozu $mieci na laczng kwote 3.143,56 zlotych. Sad nie uwzglednit w roszczeniu

o zwrot bezpodstawnego wzbogacenia kosztéw centralnego ogrzewania, bowiem powod, mimo wezwania Sadu, nie
zlozyt dokumentow zrodlowych stanowigcych podstawe

do wydania opinii przez bieglego K.. Uznajac zatem, ze opinia w tej czeéci jest nieweryfikowalna dla strony pozwanej
i Sadu, nie zostaly na jej podstawie poczynione pozytywne dla powoda ustalenia faktyczne i Sad uznat wysoko$¢ tych
kosztow

za nieudowodniona.

O odsetkach za op6znienie Sad orzekl na podstawie art. 481 § 1i 2 k.c. w zwiazku
z art. 455 k.c.

Sad nie uwzglednil zarzutu potracenia wierzytelnoSci pozwanej wzgledem powoda z dwu przyczyn — obu wynikajacych
jednak z faktu, ze powbddztwo w niniejszej sprawie zostalo wytoczone 27 pazdziernika 2011 roku, w zwigzku z czym — na
mocy art. 9 ustawy z dnia 16 wrze$nia 2011 roku o zmianie ustawy - Kodeks postepowania cywilnego oraz niektorych
innych ustaw (Dz. U. Nr 233, poz. 1381) — nalezalo w niniejszym postepowaniu stosowaé przepisy regulujace odrebne

postepowanie w sprawach gospodarczych. I tak, wedle art. 479'* § 4 k.p.c. do potracenia w toku postepowania
mogly by¢ przedstawione tylko wierzytelno$ci udowodnione dokumentami (a roszczenie pozwanej przedstawione do
potracenia wymagalo prowadzenia postepowania dowodowego z zeznan $wiadkoéw i opinii bieglego), za$§ wedle art.

479'* § 2 k.p.c. w zwigzku z art. 479'8 k.p.c. w sprzeciwie od wyroku zaocznego pozwana byla obowiazany podac
wszystkie twierdzenia, zarzuty oraz dowody na ich poparcie

pod rygorem utraty prawa powolywania ich w toku postepowania, chyba ze by wykazala, ze ich powolanie w
sprzeciwie od wyroku zaocznego nie bylo mozliwe albo ze potrzeba powolania wynikla pézniej; w tym przypadku
dalsze twierdzenia i dowody na ich poparcie powinny by¢ powolane w terminie dwutygodniowym od dnia, w
ktérym powolanie ich stalo sie mozliwe lub powstala potrzeba ich powolania (pozwana zarzut potracenia zglosila w
p6zniejszym niz sprzeciw od wyroku zaocznego piSmie procesowym nie wykazujac jednoczesnie, ze nie mogla tego
uczyni¢ w sprzeciwie badz by potrzeba jego powolania powstala p6zniej i by zachowano dwutygodniowy termin na
zgloszenie zarzutu i dowodéw na jego poparcie).

Z tych wzgledéw Sad Rejonowy utrzymal w mocy wyrok zaoczny w zakresie punktu 2 w czesci obejmujacej kwote
24.462,36 zlotych oraz w zakresie odsetek ustawowych od tej kwoty od 16 stycznia 2012 roku do dnia zaplaty, w
pozostalym za$ zakresie wyrok zaoczny uchylil i pow6dztwo oddalil.

Z uwagi na to, ze zadanie powoda nie zostalo uwzglednione w caloSci, Sad I instancji o kosztach procesu rozstrzygnat
na podstawie art. 100 zd. 1 k.p.c., dokonujac stosunkowego ich rozliczenia.

Apelacje od powyzszego orzeczenia zlozyla pozwana — (...) spolka z ograniczong odpowiedzialnoécig w (...) z siedziba
w L., zaskarzajac
je w caloéci.

Zaskarzonemu wyrokowi skarzgca zarzucila niewazno$¢ postepowania z art. 379 pkt 2 k.p.c. polegajaca na
rozpoznaniu sprawy w sytuacji, w ktorej strona pozwana nie miala organu powolanego do jej reprezentowania, a to
wobec okoliczno$ci, iz od dnia

30 czerwca 2013 roku, tj. od dnia odbycia zgromadzenia wspdlnikéw zatwierdzajacego sprawozdanie finansowe za
pierwszy pelny rok obrotowy pelnienia przez M. K. funkcji likwidatora, M. K. przestal pelnic te funkcje, a jednoczeénie
pozwana nie powotala do pelnienia funkgeji likwidatora innych os6b.

Nadto skarzaca zarzucila obraze przepisow postepowania, ktéra miala wplyw na tresé¢ zaskarzonego rozstrzygniecia,
w szczegoblnosci art. 233 k.p.c. poprzez:

1. dowolne przyjecie, ze pozwana jest podmiotem, ktéry ma legitymacje bierna w niniejszym postepowaniu, w sytuacji,
w ktorej zgromadzony w toku postepowania material dowodowy wskazuje na okoliczno$¢, iz pozwana



nie zajmuje przedmiotowego lokalu, za$ co do okolicznos$ci czy zajmowala przedmiotowy lokal w spornym okresie
brak jest dowoddw pozwalajacych na takie stwierdzenie;

2. pominiecie dowodéw znajdujacych sie w aktach sprawy, a to zlozonych przez powodke paragonoéw wskazujacych
na okoliczno$¢, ze legitymacje bierna w niniejszej sprawie ma inny niz pozwana podmiot;

3. przyjecie za podstawy rozstrzygniecia opinii bieglego, ktéra wydana zostala w oparciu o niepotwierdzone w toku
postepowania twierdzenia o zajmowaniu przez pozwana lokalu badZ powierzchni tego lokalu.

Wskazujac na powyzsze zarzuty skarzaca wniosta o uchylenie zaskarzonego wyroku i zniesienie postepowania w
zakresie dotkniety niewazno$cia ewentualnie o zmiane zaskarzonego wyroku i oddalenie powddztwa w caloéci oraz
zasadzenie od powddki

na rzecz pozwanej kosztow postepowania z uwzglednieniem kosztoéw zastepstwa adwokackiego wedlug norm
przepisanych.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja pozwanej jest niezasadna.

Nie zasluguje na uwzglednienie najdalej idacy zarzut niewaznosci postepowania

z art. 379 pkt 2 k.p.c. polegajacy na rozpoznaniu sprawy w sytuacji, w ktorej strona pozwana nie miala organu
powolanego do jej reprezentowania, a to wobec okolicznoSci,

iz od dnia 30 czerwca 2013 roku, tj. od dnia odbycia zgromadzenia wspolnikoéw zatwierdzajacego sprawozdanie
finansowe za pierwszy pelny rok obrotowy pelienia przez M. K. funkcji likwidatora, M. K. przestal pelni¢ te funkcje,
a jednocze$nie pozwana nie powolala do pelnienia funkgcji likwidatora innych osob.

Zgodnie z art. 379 pkt 2 k.p.c. niewazno$¢ postepowania zachodzi jezeli strona nie miala zdolnosci sadowej lub
procesowej, organu powolanego do jej reprezentowania lub przedstawiciela ustawowego, albo gdy pelnomocnik
strony nie byl nalezycie umocowany.

Po pierwsze stwierdzi¢ nalezy, ze likwidator nie jest organem spoélki z ograniczona odpowiedzialno$cig. Organy spotki
zostaly wymienione w rozdziale 3 dziatu 1 tytulu III kodeksu spétek handlowych i sa nimi: zarzad, rada nadzorcza,
komisja rewizyjna oraz zgromadzenie wspolnikéw. Likwidator nie jest organem spdlki — reprezentuje spétke oraz
prowadzi jej sprawy w granicach swoich kompetencji okreslonych w art. 282 § 1 k.s.h. (art. 283 § 1 k.s.h.). Po drugie
trafnie wskazat Sad I instancji, ze wprawdzie

do likwidator6w stosuje sie przepisy dotyczace czlonkéw zarzadu, jednak z zastrzezeniem, ze tylko wowcezas, gdy
przepisy rozdzialu 6 dzialu 1 nie stanowia inaczej. Tymczasem

zart. 275 k.s.h. wynika, ze do sp61ki w okresie likwidacji stosuje sie przepisy dotyczace organdw spoiki (w tym zarzadu),
jezeli nic innego nie wynika z celu likwidacji. Celem likwidacji jest z kolei zakonczenie biezacych interesow spoiki,
$ciggniecie wierzytelno$ci, wypekhienie zobowigzan i uplynnienie majatku spo6iki. Ustawodawca definiuje

te czynnosci jako czynnosci likwidacyjne, powierzajac je likwidatorowi (art. 282

§ 1 k.s.h.). Po ich zakonczeniu likwidator ma obowiazek sporzadzi¢ sprawozdanie likwidacyjne i przedstawié je do
zatwierdzenia wspoélnikom, a nastepnie zlozy¢ wniosek

o wykreSlenie spo6lki z Krajowego Rejestru Sadowego. Z uwagi zatem na cel postepowania likwidacyjnego i role
likwidatora — zasadniczo inne od roli organu zarzadzajacego spotki

w czasie prowadzenia przez nia dzialalnoéci — nie mozna stosowaé¢ odpowiednio art. 202

§ 1 k.s.h. — stosowanie tego przepisu jest wylgczone.

Odnoszac powyzsze rozwazania do niniejszej sprawy dla oceny czy M. K. nadal pelni funkcje likwidatora pozwanej
spolki bez znaczenia pozostaje podjecie przez Zwyczajne Zgromadzenie Wsp6lnikéw w dniu 30 czerwca 2013 roku
uchwaly

o zatwierdzeniu sprawozdania finansowego za 2012 rok.



Nie mozna moéwi¢ takze o wygasnieciu uprawnienia do reprezentowania spo6tki przez M. K. na skutek jego rezygnacji
— w tym zakresie pozwana nie powolywala sie przed Sadem I instancji na taka okoliczno$é, czyniac to po raz pierwszy
w apelacji. Niezaleznie od powyzszego twierdzenie o zaprzestaniu pelnienia funkcji likwidatora

od dnia 2 wrze$nia 2015 roku, kiedy to M. K. w formie pisma ,zadeklarowal”, ze nie peli juz tej funkcji, jest
bezpodstawne. Oswiadczenie o rezygnacji z pelnienia funkcji likwidatora powinno zostac zlozone spolce w taki sposob,
by mogla zapoznac¢ sie z jego treScig (art. 61 k.c.). Pozwana nie wykazala, by takie o§wiadczenie M. K. zlozyl.

Podsumowujac, pozwana nie wykazala faktu zaprzestania pelienia funkcji likwidatora przez M. K., co oznacza, ze
byla reprezentowana prawidlowo w toku postepowania przez Sagdem I instancji.

W $wietle powyzszych rozwazan nie zastugiwal na uwzglednienie zarzut obrazy przepisow postepowania, ktoéra miala
wplyw na tre$¢ zaskarzonego rozstrzygniecia, w szczego6lnosci art. 233 k.p.c. poprzez dowolne przyjecie, ze pozwana
jest podmiotem, ktéry ma legitymacje bierng w niniejszym postepowaniu.

Nie znajduje usprawiedliwienia zarzut obrazy przepiséw postepowania, ktéra miala wplyw na tres¢ zaskarzonego
rozstrzygniecia, w szczeg6lnosci art. 233 k.p.c. co do okolicznoéci czy pozwana zajmowala przedmiotowy lokal w
spornym okresie bowiem brak jest dowod6éw pozwalajacych na takie stwierdzenie.

Po pierwsze okoliczno$é¢ zajmowania lokalu przez pozwana nie byla kwestionowana

w toku postepowania przed Sagdem I instancji, bowiem w poczatkowym etapie postepowania pozwana podnosila
jedynie, Ze nie laczyl ja z powodem zaden stosunek obligacyjny dotyczacy lokalu znajdujacego sie przy ulicy (...),

w szczeg6lnodci stosunek najmu. Pozwana twierdzila, Ze zajmowata przedmiotowy lokal w oparciu o ustne ustalenia
z P. M.. Wskazaé nalezy, iz fakt zajmowania przez pozwang spotke przedmiotowego lokalu wynika z zeznan §wiadka
L. K. oraz likwidatora spoélki — (...). Na rozprawie w dniu 11 czerwca

2015 roku $wiadek L. K. zeznal, Ze: ,Umowe najmu na lokal przy

ul. (...) miala moja byla dziewczyna P. M., ona miala swoja firme. Kiedy powstala spdétka pozwanego ona zawarla z
P. M. umowe o uzyczenie tego lokalu. Z tego co wiem, umowa ta nie zostala nigdy rozwiazana (...). Wydaje mi sie, ze
pozwany objal ten lokal we wladanie w okolicy 2003 — 2004 roku (...). Sam sklep i dzialalno$¢ prowadzita spotka z oo
(...)”. Natomiast likwidator pozwanej wyjasnil, ze: ,najpierw lokal ten wynajela od miasta P. M. pod koniec

2002 roku, potem zalozyla spdtke z moim bratem L. K. (...) spotke

z ograniczong odpowiedzialnoécig, to byto w 2003 roku w polowie. Od tego czasu dzialalnoéc¢ przy ul. (...) prowadzi
(...) spotka z ograniczona odpowiedzialno$cig, o czym Miasto £. — a dokladniej AN wiedziala od samego poczatku,
(byta bowiem) spisywac liczniki na wode i przynosi¢ dokumenty” (protokél rozprawy — zeznania E. K. - k. 395 odw.
oraz wyjaénienia likwidatora —

k. 396).

Ponadto podkresli¢ nalezy, ze z odpisu KRS wynika takze, ze pozwana pod adresem
w L. przy ul. (...) miala swoja siedzibe. Shusznie takze zauwazyl Sad Rejonowy, ze wyslany na tenze adres dla pozwanej
odpis pozwu zostal jej skutecznie doreczony.

W tych okoliczno$ciach powolanie sie przez Sad Rejonowy na znajdujace sie na k. 140 i 141 paragony jako dowody
na ustalenie okolicznoS$ci zajmowania przedmiotowego lokalu, mimo ze bledne, nie mialo wplywu na prawidlowo$c
rozstrzygniecia. RzeczywiScie przywolane kserokopie paragonow zostaly wystawione przez inny niz pozwana podmiot,
o czym $wiadczy numer NIP i nazwa (firma) wskazane w treSci dokumentéw tj. (...) spétka z ograniczona
odpowiedzialno$cig. Podobienstwo firmy z pewnoscia mialo wplyw na pomylke Sadu I instancji, ale powyzsze
uchybienie nie mialo wplywu

na treé$¢ rozstrzygniecia.

Wobec powyzszej konstatacji nie zastugiwal na akceptacje zarzut pominiecia dowodéw znajdujacych sie w aktach
sprawy, a to zlozonych przez powodke paragonow wskazujgcych na okoliczno$é, ze legitymacje bierng w niniejszej
sprawie ma inny niz pozwana podmiot.



Niezasadny jest rowniez podniesiony przez skarzaca zarzut przyjecia przez Sad Rejonowy za podstawe rozstrzygniecia
opinii bieglego, ktéra wydana zostala w oparciu
o niepotwierdzone w toku postepowania twierdzenia o zajmowaniu przez pozwang lokalu badZz powierzchni tego

lokalu.

Skoro z zeznan $wiadka L. K. i z wyjasnien likwidatora pozwanej wprost wynikalo, ze pozwana zajmowala
przedmiotowy lokal, a ponadto okoliczno$¢ ta wynikata takze z przedlozonych do akt sprawy dokumentow, to nie byto
podstaw do przyjecia, ze opinia bieglego byla wydana na podstawie niepotwierdzonych twierdzen o zajmowaniu przez
pozwang lokalu przy ul. (...) w L..

Sad Okregowy nie dostrzegt zadnych uchybien zaskarzonego wyroku, ktére winny by¢ uwzglednione w toku kontroli
instancyjnej z urzedu.

W tym stanie rzeczy, wobec bezzasadnosSci wskazanych zarzutéw sformulowanych przez apelujaca Sad Okregowy na
podstawie art. 385 k.p.c. oddalil apelacje jako bezzasadna.
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