Sygn. akt XIII Ga 64/17

UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem z dnia 17 pazdziernika 2016 r. Sad Rejonowy dla Lodzi — Srédmieécia w Lodzi — w sprawie z
powddztwa (...) Spotka Akcyjna we W. przeciwko (...) Spéltka z ograniczona odpowiedzialnosScia w L. o zaplate kwoty
16.557,79 zt — zasadzil od strony pozwanej na rzecz (...) Spotka Akcyjna we W. kwote 11.438,91 zl z ustawowymi
odsetkami za okres od dnia 4 kwietnia 2014 r. do dnia 31 grudnia 2015 r. oraz z ustawowymi odsetkami za op6Znienie
w wysoko$ci rownej sumie stopy referencyjnej Narodowego Banku Polskiego i 5,5 punktoéw procentowych w stosunku
rocznym (punkt I. wyroku), oddalil powddztwo w pozostalym zakresie (punkt II. wyroku) oraz zasadzil od (...) Spdtka
z ograniczong odpowiedzialno$cia w L. na rzecz (...) Spdtka Akcyjna we W. kwote 1.103,00 z} tytulem zwrotu kosztow
procesu.

Sad I instancji ustalil, iz strony tego procesu w dniu 13 pazdziernika 2010 r. — w ramach prowadzonych przez
siebie dzialalnoS$ci gospodarczych — zawarly umowe leasingu operacyjnego o numerze (...), w oparciu o ktora powod
(jako leasingodawca) zobowiazatl sie naby¢ i przekaza¢ (...) Spétka z ograniczona odpowiedzialnoScia w L. (jako
leasingobiorcy) samochdd ciezarowy marki K. za cene 10.000,00 zt platng w miesiecznych ratach (w iloSci 37) w
kwotach i terminach okre§lonych w harmonogramie optat leasingowych. Strona powodowa — pismem z dnia 18
listopada 2011 r. — wezwala (...) Spolka z ograniczong odpowiedzialno$cia w L. do zaplay kwoty 387,15 zt stanowiacej
13. rate leasingowa (objeta faktura VAT nr (...)), ktérej termin platnosci upltynal w dniu 27 pazdziernika 2011 r.
Leasingodawca, wzywajac swego kontrahenta do zaplaty tej nalezno$ci, wskazal stronie pozwanej dzien 2 grudnia
2011 r. jako dodatkowy i ostateczny termin uczynienia zado$¢ tej powinnosci zagrazajac — w przypadku braku zaplaty
— rozwigzaniem umowy w trybie natychmiastowym; (...) Spdtka z ograniczona odpowiedzialno$ciag w L. uregulowat
13. rate leasingowa przelewem w dniu 17 listopada 2011 r. W dniu 7 grudnia 2011 r. (...) Spdétka Akcyjna we W. — z
uwagi na brak realizacji przez leasingobiorce postanowien zawartego kontraktu — wezwal (...) Spbtka z ograniczona
odpowiedzialnoécig w L. do natychmiastowego zwrotu przedmiotu leasingu skladajac jednoczesnie leasingobiorcy
o$wiadczenie o wypowiedzeniu umowy leasingu pod warunkiem zawieszajacym — uiszczenia pelnej kwoty zadluzenia
(nalezno$ci w wysokoSci 6.742,60 zt wraz z naleznymi odsetkami) w terminie do dnia 21 grudnia 2011 r. oraz kwoty
1.230,00 zl majacej stanowi¢ oplate manipulacyjng za wyznaczenie dodatkowego, ostatecznego terminu platnosci.
(...) Spoétka z ograniczong odpowiedzialnoScia w L. dzien przed ostatecznym terminem jaki zostal zakre$lony przez (...)
Spotka Akcyjna we W. — w dniu 20 grudnia 2011 r. — dokonal zaplaty kwoty 809,22 zl z tytulu zaleglej raty leasingowe;j
nr 14, jeszcze niewymagalnej raty nr 15 oraz noty odsetkowej nr (...); byla to jednak zaplata tylko czeéciowa, gdyz
strona powodowa zadata zaplaty kwoty 6.742,60 zl. Po wypowiedzeniu umowy leasingu strona pozwana wplacila na
rzecz (...) Spotka Akcyjna we W. kwote 5.118,88 zl.

Sad Rejonowy wskazal takze, iz w dniu 14 stycznia 2015 r. M. O. — na zlecenie (...) Spbtka Akcyjna we W. — dokonat
transportu samochodu marki R. (...) (przedmiotu leasingu) z siedziby strony pozwanej (z L.) do siedziby powoda
(do W.) wystawiajac za te ustluge dokument rozliczeniowy VAT. (...) Spétka Akcyjna we W. — po odebraniu od
dotychczasowego leasingobiorcy samochodu marki R. (...) — zwrdcil sie do rzeczoznawcy o wycene tego pojazdu placac
za te usluge naleznos¢ w wysokoséci 246,00 zl; warto$¢ samochodu bedacego wezeéniej przedmiotem leasingu zostala
okre§lona na kwote 3.000,00 zl netto — za te sume (...) Spotka Akcyjna we W. sprzedal samochéd w dniu 30 stycznia
2015 r. Po ostatecznym rozliczeniu kontraktu leasingu strona powodowa — w dniu 17 stycznia 2014 r. — wezwala
(...) Spodtka z ograniczona odpowiedzialno$cia w L. do zaplaty kwoty 14.842,43 zl obejmujacej: inne zafakturowane
naleznoSci (w wysoko$ci 421,90 zl), noty odsetkowe (w lacznej wysokoéci 21,70 zl), odszkodowanie (w wysokoS$ci
6.858,863 zl) oraz oplate z tytulu opdznienia w zwrocie przedmiotu leasingu (w wysoko$ci 7.540,00 zl). Pismem z
dnia 15 czerwca 2015 r. strona powodowa dokonala korekty rozliczenia — na jej podstawie wysoko$¢ zobowigzan (...)
Spolka z ograniczong odpowiedzialnoScig w E. wobec powoda wzrosta do kwoty 16.557,79 zl.

(...) Spdlka z ograniczong odpowiedzialno$cig w E. (pomimo wezwania go w dniu 7 grudnia 2011 r. do uregulowania
okreslonych w pi$émie nalezno$ci w terminie do dnia 21 grudnia 2011 r.) w dniu 20 grudnia 2011 r. dokonal zaplaty
tylko czeSci sumy zadanej przez (...) Spoétka Akcyjna we W. w wysokosci 809,22 zt — brak pelnej zaplaty skutkowal



wypowiedzeniem przez (...) Spétka Akcyjna we W. umowy leasingu oraz wystgpieniem na droge postepowania
sadowego.

Wskazany wyzej stan faktyczny zostal ustalony przez Sad I instancji w oparciu o zlozone przez strony dokumenty,
ktérych wiarygodnos$é nie byta kwestionowana przez zadng z nich a takze na podstawie zeznan Swiadka J. A. oraz
przedstawiciela pozwanego ocenionych przez Sad Rejonowy za spodjne i logiczne bo znajdujace swe potwierdzenie w
dokumentach przedmiotowej sprawy.

Na tle tak ustalonego stanu faktycznego przedmiotowej sprawy Sad I instancji zakwalifikowal kontrakt zawarty przez
(...) Spotka Akcyjna we W. oraz (...) Spolka z ograniczong odpowiedzialno$cig w L. jako umowe leasingu, wskazujac
jednoczesdnie iz jej tre$é przesadza o zakresie obowigzkow i uprawnien stron jak rowniez o konsekwencjach zwigzanych
zniedostosowaniem sie do postanowien kontraktu. Podnoszac iz kontrakt leasingu stanowi jedng z uméw nazwanych,
ktory zostal uregulowany w przepisach art. 709 ' kpe — 709 8 Sad Rejonowy podniosl, iz ostatnio wskazane przepisy
- majac charakter wzglednie obowigzujacy - znajduja zastosowanie jedynie w sytuacji, gdy strony nie uregulowaly
tresci laczacego je stosunku prawnego w spos6b odmienny anizeli przewidziany na gruncie kodeksu cywilnego.
Odnoszac to do przedmiotowej sprawy, Sad I instancji podniost iz (...) Spotka Akcyjna we W. oraz (...) Spotka z
ograniczona odpowiedzialnosScia w L. skorzystaly z przyslugujacego im uprawnienia wynikajacego z zasady swobody
umoéw (art. 353 ' ke) w zwigzku z czym dla zakresu ich praw i obowigzkow wynikajacych z zaciagnietego zobowigzania
— podstawowe znaczenie ma tre$¢ postanowien laczgcej je umowy za$ tylko w kwestiach ktore nie zostaly przez nie
uregulowane bedzie mozliwym odwolanie sie do przepiséw ustawowych.

Sad Rejonowy w pierwszej kolejnosci podnidsl, iz stosownie do wiazacej strony umowy, (...) Spotka z ograniczong
odpowiedzialnoécia w L. byt zobowigzany do terminowego uiszczania nalezno$ci z tytulu oplat leasingowych, na
ktoére — co wynika ze (stanowiacych integralng cze$¢ umowy — ust. 7 kontraktu) § 12 ogélnych warunkéw umowy
leasingu operacyjnego — skladaly sie w szczeg6lno$ci miesieczne oplaty leasingowe, oplata wstepna, kaucja wstepna
oraz kaucja gwarancyjna jak réwniez do regulowania innych oplat (np. oplat z tytulu ubezpieczenia przedmiotu
leasingu czy tez odsetek za opoZnienie w splacie rat leasingowych); oplaty leasingowe mialy by¢ platne na rachunek
leasingodawcy w terminach oraz w wysokos$ci okre$§lonej w harmonogramie oplat leasingowych. Odwolujac sie do
og6lnych warunkéw umowy leasingu operacyjnego (§ 24 ust. 1 pkt a tych norm), Sad I instancji podniost iz zawarta
przez strony umowa leasingu mogta zosta¢ wypowiedziana przez leasingodawce ze skutkiem natychmiastowym przed
terminem jej zakonczenia w przypadku, gdy leasingobiorca dopuszcza sie zwloki w zaplacie ktérejkolwiek z rat
leasingowych, pomimo wcze$niejszego wyznaczenia mu na pi$mie przez leasingodawce dodatkowego terminu do
jej zaplaty z zagrozeniem mozliwoéci wypowiedzenia umowy w trybie natychmiastowym w przypadku zaniechania
uiszczenia oplaty w tym wyznaczonym terminie.

Zdaniem Sadu Rejonowego, analiza harmonogramu oplat leasingowych oraz dowodéw wplat dokonywanych przez
(...) Spolka z ograniczong odpowiedzialnoécia w L., implikuje wniosek odno$nie tego, ze strona pozwana nie
wykonywala swego zobowigzania w sposéb terminowy. Biorac pod uwage te okolicznoéc, iz (...) Spotka Akcyjna
we W. wezwal swego kontrahenta do zaplaty kwoty 387,15 zl z tytulu zaleglej 13. raty leasingowej (wyznaczajac
termin do jej uregulowania do dnia 2 grudnia 2011 r. - pod rygorem wypowiedzenia umowy leasingowej ze
skutkiem natychmiastowym i obcigzenia (...) Spo6lka z ograniczona odpowiedzialnoscia w L. dodatkowymi kosztami
przewidzianymi w ogblnych warunkach umowy leasingu operacyjnego) zas strona pozwana uregulowala te nalezno$é
w dniu 17 listopada 2011 r. (dzien przed wyslaniem przez powoda wezwania do zaplaty), zdaniem Sadu Rejonowego
pisma powoda z dnia 7 grudnia 2011 r. nie mozna uznac¢ za skuteczne wypowiedzenie umowy leasingu, gdyz nalezno$é
objeta wezwaniem do zaplaty zostala uregulowana; w konsekwencji tego stanu rzeczy (...) Spotka Akcyjna we W.
nie moégl zada¢ od pozwanego natychmiastowego wydania przedmiotu leasingu. Sad I instancji wskazal takze, iz
pismo powoda z dnia 7 grudnia 2011 r. zawierato o§wiadczenie (...) Spétka Akcyjna we W. o wypowiedzeniu umowy
leasingu pod warunkiem zawieszajacym uiszczenia w nieprzekraczalnym terminie do dnia 21 grudnia 2011 r. pelnej
kwoty zaleglo$ci, tj. nalezno$ci w wysokosci 6.742,60 zt wraz z naleznymi odsetkami oraz kwoty 1.230,00 z} tytulem
oplaty manipulacyjnej za wyznaczenie dodatkowego, ostatecznego terminu platnoéci. W ocenie Sadu Rejonowego



ostatnio wskazane o$wiadczenie strony powodowej stanowilo w istocie wezwanie do zaplaty okre§lonych w nim
kwot, ktore pozostalo bezskuteczne — poniewaz nalezno$ci te nie zostaly w pelni uregulowane, doszlo do skutecznego
wypowiedzenia umowy leasingu w dniu 22 grudnia 2011 r. gdyz w pi$mie z dnia 7 grudnia 2011 r. wyraznie wskazano,
iz brak zaplaty calej zalegloéci w wyznaczonym terminie prowadzi¢ bedzie do rozwiazania umowy leasingu ze skutkiem
od dnia nastepnego po dniu wyznaczonym jako ostateczny (po dniu 21 grudnia 2011 r.). Zdaniem Sadu I instancji z ta
chwilg zasadne stalo sie wezwanie (...) Sp6lka z ograniczong odpowiedzialno$cig w L. do zwrotu przedmiotu leasingu,
ktory to zwrot powinien nastapié¢ (na koszt i ryzyko leasingobiorcy) w terminie 3. dni od daty rozwigzania umowy, tj.
w dniu 25 grudnia 2011 r. Odwolujac sie do § 27 ust. 2 og6lnych warunkéw umowy leasingu operacyjnego , stosownie
do ktérego w przypadku opdznienia w zwrocie przedmiotu leasingu, leasingobiorca zobowigzany byt do uiszczenia z
tego tytutu kary umownej w kwocie stanowiacej rownowarto$c 0,1 % ceny netto przedmiotu leasingu za kazdy dzien
op6znienia, Sad Rejonowy — po ustaleniu okresu opdznienia (...) Spo6tka z ograniczong odpowiedzialnos$cia w L. jako
1.116 dni (26 grudnia 2011 r. — 14 stycznia 2015 r.) i przy przyjeciu (wobec ceny netto przedmiotu leasingu jako kwoty
10.000,00 z}) dziennej stawki kary umownej na poziomie kwoty 10,00 zt — wskazal, iz z tytutu zwloki leasingobiorcy
w zwrocie przedmiotu leasingu (...) Spétka Akcyjna we W. mégl domagac¢ sie nalezno$ci w wysokosci 11.160,00 zt —
zatem zgdana z tego tytulu kwota 11.140,00 zl byla zasadna.

Sad Rejonowy podniost takze, iz rozwigzanie umowy leasingu przed terminem na jaki zostala ona zawarta wiaze sie
z okre$lonymi konsekwencjami — wplacone raty leasingowe nie podlegaja zwrotowi za$ leasingobiorca w terminie
14. dni od daty rozwiazania umowy jest zobowiazany do zaplaty na rzecz (...) Spotka Akcyjna we W. zaleglych
zafakturowanych oplat oraz odszkodowania z tytulu rozwigzania umowy. To ostatnie stanowi¢ powinno sume
wszystkich przewidzianych w umowie a niezaplaconych oplat leasingowych (pomniejszonych o dyskonto z tytutu
wcezedniejszej splaty) oraz kaucji gwarancyjnej powiekszona o poniesione przez leasingodawce wszelkie koszty
windykacji (w tym koszty wyceny i sprzedazy przedmiotu leasingu) a nastepnie pomniejszona o kwote jaka (...) Spotka
Akeyjna we W. uzyskal ze sprzedazy przedmiotu leasingu. Zadane przez powoda odszkodowanie jak i koszty zwigzane
z odbiorem przedmiotu leasingu (koszty transportu oraz koszty wyceny pojazdu) — jak wskazal to Sad I instancji - saw
pelni zgodne z ustaleniami poczynionymi miedzy stronami, ktore znalazly swoj wyraz w tresci zawartego miedzy nimi
zobowigzania. Brak wywiazywania sie - jeszcze przed rozwigzaniem umowy leasingu - przez (...) Spotka z ograniczona
odpowiedzialno$cia w L. z obowigzku terminowego regulowania oplat — rat leasingowych spowodowat powstanie
dodatkowych kosztow zwigzanych z koniecznoScia kierowania przez leasingodawce wezwan do zaplaty, ktdre zostaly
nalozone na (...) Spotka z ograniczong odpowiedzialnoécia w L. w oparciu o § 15 ogélnych warunkéw umowy leasingu
operacyjnego w wysokoSci wskazanej w ,,Tabeli oplat obowigzujacej w (...) Spotka Akcyjna we W.”.

Majac na wzgledzie powyzsze okoliczno$ci, w ocenie Sadu Rejonowego, roszczenie (...) Spotka Akcyjna we W.
zashugiwalo na uwzglednienie. Sad I instancji wskazal jednak, iz — wobec tego, ze (...) Spolka z ograniczong
odpowiedzialno$cia w L. juz po skutecznym wypowiedzeniu umowy leasingu nadal wplacal na rzecz powoda kwoty
odpowiadajace kolejnym ratom leasingu (w lacznej wysokosci 5.118,88 zl), powddztwo w zakresie tej kwoty nie
zashugiwalo na uwzglednienie, gdyz w przeciwnym razie doszloby do bezpodstawnego wzbogacenia (...) Spolka
Akcyjna we W. kosztem strony pozwanej. Zdaniem Sadu Rejonowego kwoty wplacane przez (...) Spotka z ograniczong
odpowiedzialno$cia w L. stanowily w istocie czeSciowa splate zadluzenia powstalego wskutek wypowiedzenia umowy
leasingu. Za niezasadny uznat Sad I instancji podniesiony przez (...) Spoélka z ograniczong odpowiedzialnoScig w
L. zarzut potracenia wlasnej wierzytelnoéci (w wysokoéci 1.747,85 z1) z wierzytelnoécia (...) Spotka Akcyjna we W..
Strona powodowa — po wypowiedzeniu umowy leasingu nie byl zobowiazany do wystawienia faktur VAT za wplaty
jakich dokonywal pozwany z tytulu umowy leasingu., Wplaty te nalezalo zatem potraktowac jako splate zadluzenia
powstalego wskutek wypowiedzenia umowy leasingu nie za$ jako splaty dotyczace poszczegdlnych rat umowy.

Sad Rejonowy wskazal, iz na kwote przystlugujaca (...) Spolka Akcyjna we W. (kwota 11.438,91 zl) skladaly sie:
nalezno$¢ z tytulu kary umownej za nieterminowy zwrot przedmiotu leasingu (kwota 11.140,00 z1), wynagrodzenie
rzeczoznawcy za wycene warto$ci tego samochodu (kwota 246,00 zl), nalezno$¢ z tytulu transportu pojazdu z
siedziby (...) Spolka z ograniczona odpowiedzialno$cia w L. do siedziby strony powodowej (kwota 869,36 z}), oplaty
manipulacyjne wskutek kierowanych do strony pozwanej wezwan do zaplaty (kwota 421,90 zl), naleznos$é objeta



nota odsetkowa (kwota 21,70 zl) oraz kwota 6.858,83 zl bedaca pomniejszonymi o dyskonto nieuiszczonymi ratami
leasingowymi przy czym wskazang ostatnio sume naleznosci przypadajacych (...) Spotka Akcyjna we W. nalezalo
pomniejszy¢ o kwote 3.000,00 zl stanowigcg cene za sprzedany przez powoda samochdd oraz o nalezno$é w wysokosci
5.118,88 zl bedaca uregulowanymi po wyga$nieciu umowy leasingu ratami leasingowymi.

W ocenie Sadu I instancji zasadne bylo takze zadanie (...) Spolka Akcyjna we W. zaplaty odsetek ustawowych
za opdznienie — z uwagi na akcesoryjno$¢ wierzytelnosci o odsetki wzgledem roszczenia gléwnego. Okreslajac
poczatkowa date biegu odsetek od uwzglednionej czesci roszczenia Sad Rejonowy mial na uwadze treéé zgloszonego w
tym zakresie zadania strony powodowej oraz date faktycznej wymagalno$ci dochodzonej kwoty a ustalonej stosownie
do treSci przepisu art. 455 ke.

Zadanie pozwu w pozostalym zakresie — jako niezasadne — podlegalo oddaleniu; co do kwoty 5.118,88 zt dochodzone
roszczenie zostalo bowiem spelnione przez (...) Spdlka z ograniczona odpowiedzialnoSciag w L. jeszcze przed
wytoczeniem powddztwa zatem nie moglo ono podlegaé uwzglednieniu.

Rozstrzygniecie o kosztach procesu Sad Rejonowy oparl na zasadzie stosunkowego ich rozdzielenia przy przyjeciu
ze (...) Spotka Akcyjna we W. ulegt co do 32,16 % swego zadania za$ (...) Spotka z ograniczona odpowiedzialnoscia
w L. przegral sprawe w 68,94 %. Ustalajac iz strona powodowa poniosta koszty w lacznej wysoko$ci 2.689,00 z}
za$ pozwany — w lacznej kwocie 2.417,00 z} (lgczne koszty procesu zamknely sie suma 5.106,00 z1), w ostatecznym
rozrachunku strona pozwana zobowigzana jest do zwrotu (...) Spétka Akcyjna we W. kwote 1.103,00 zl (5.106,00 z}
X 68,94 % = 3.520,08 zl; 3.520,08 zl — 2.417,00 = 1.103,08 z}).

Wyrok Sadu Rejonowego dla Eodzi — Srédmiescia w Eodzi zostalo zaskarzone apelacja przez obie strony procesu.

Pozwany (...) Spélka z ograniczong odpowiedzialno$cia w L. zarzucit Sagdowi I instancji naruszenie przepiséw prawa
materialnego:

1. art. 709 "3 § 2 ke poprzez bledna jego wykladnie, w szczegélnoéci zaé pominiecie semiimperatywnego charakteru
tej normy;

2. § 24 ust. 1 pkt a ogélnych warunkéw umowy leasingu operacyjnego w zw. z art. 709 3 § 2 zd. 2 ke i art. 353 *
ke poprzez zignorowanie faktu, ze wspomniane postanowienie umowne przez umozliwienie wypowiedzenia umowy
ze skutkiem natychmiastowym w razie zwloki w zaplacie ktérejkolwiek naleznosci (nie tylko rat leasingowych) jest
sprzeczne z ustawg i jako takie — niewazne.

W uzasadnieniu wniesionego Srodka odwolawczego (...) Spolka z ograniczong odpowiedzialnoScig w L. wskazal,
iz Sad I instancji w sposéb nieuprawniony przyjat iz w okolicznoSciach niniejszej sprawy doszlo do skutecznego
wypowiedzenia ze skutkiem natychmiastowym umowy leasingu zawartej przez strony tego procesu w dniu 13
pazdziernika 2010 r. Skarzacy wskazal bowiem, iz Sad I instancji, wydajac zaskarzony wyrok, pominagt te okoliczno$¢,

ze finansujgcego wigzal semiimperatywny przepis art. 709 3 § 2 kc nie zaé postanowienia ogélnych warunkéw
umowy leasingu operacyjnego, ktore okazaly sie by¢ bardziej restrykcyjne dla korzystajacego anizeli przepisy ustawy.
Wskazujac na tre$é¢ § 24 ust. 1 pkt a ogélnych warunkéw umowy leasingu operacyjnego, stosownie do ktorej umowa
moze zosta¢ wypowiedziana przez leasingodawce ze skutkiem natychmiastowym przed terminem jej zakonczenia
w przypadkach, gdy leasingobiorca dopuszcza sie zwloki w zaplacie ktorejkolwiek z oplat leasingowych, pomimo
wczesniejszego wyznaczenia mu na pi$mie przez leasingodawce dodatkowego terminu do jej zaplaty z zagrozeniem
mozliwo$ci wypowiedzenia umowy w trybie natychmiastowym w przypadku nieuiszczenia oplaty w tym terminie oraz
podnoszac iz — wedlug ogdlnych warunkéw umowy leasingu operacyjnego - definicja oplaty leasingowej obejmuje
wszelkie nalezno$ci platne na rzecz finansujacego a zatem oprocz rat takze wszelkie inne prowizje, oplaty, odsetki,
(...) Spotka z ograniczong odpowiedzialnoScig w L. podnidst iz w tym zakresie postanowienia § 24 ust. 1 pkt a ogélnych

warunkéw umowy leasingu operacyjnego — z uwagi na treé¢ przepisu art. 709 3 § 2 zd. 2 ke (przewidujacego, iz

postanowienia umowne mniej korzystne dla korzystajacego anizeli wskazane w art. 709 "3 § 2 ke, s3 niewazne) —



dotkniete sg sankcja niewaznosci. Strona skarzaca, zgadzajac sie z Sadem I instancji, iz (...) Spoltka Akcyjna we W. nie
mogl naby¢ uprawnienia do rozwigzania umowy leasingu w trybie natychmiastowym w oparciu o pismo wzywajace do
zaplaty 13. raty leasingowej (wobec skierowania tego pisma do (...) Spolka z ograniczona odpowiedzialno$cig w £.. w
dzien po uregulowaniu przez pozwanego tej naleznoSci), podniost iz prawo finansujgcego do wypowiedzenia umowy
leasingu wymaga spelnienia dwdch przestanek — istnienia zwloki korzystajacego z zaplata co najmniej jednej raty oraz
braku zaptaty zaleglo$ci pomimo wyznaczenia korzystajgcemu przez finansujacego na piSmie odpowiedniego terminu
dodatkowego z zagrozeniem, ze w razie bezskutecznego uplywu wyznaczonego terminu umowa leasingu moze by¢
wypowiedziana. (...) Spo6lka z ograniczona odpowiedzialno$cia w L. w przedmiotowej sprawie nie zostala spelniona
zadna z tych przestanek. Strona skarzaca, odwolujac sie do postanowien kodeksu cywilnego, wskazala ze kazda zwloka

w zaplacie raty leasingowej wymagala ponownego wdrozenia procedury przewidzianej w przepisie art. 709 '3 § 2 ke,
gdyz korzystajacy ma prawo oczekiwa¢ wyznaczenia mu dodatkowego terminu w kazdym przypadku, niezaleznie od

tego jak dlugo jest on w zwloce bowiem celem normy wynikajacej z przepisu art. 709 '3 § 2 ke jest wyeliminowanie
mozliwo$ci wypowiedzenia umowy bez stosownego upomnienia ze strony finansujgcego.

W ocenie skarzacego samo wypowiedzenie z dnia 7 grudnia 2011 r. takze nie spelnialo wymogéw stawianych przez

przepis art. 709 2 § 2 ke gdyz zostalo ono dokonane pod warunkiem zawieszajacym spowodowania okreslonych
wplat (w tym oplaty manipulacyjnej w wysokos$ci 1.230,00 z} czyli 10 % wartoSci poczatkowej brutto samochodu ,za
wyznaczenie dodatkowego terminu platnosci”) do dnia 21 grudnia 2011 r. — tego rodzaju zastrzezenie, jako dokonane

na niekorzy$¢ korzystajacego, jest niewazne (art. 709 3 § 2 zd. 2 ke). (...) Spotka z ograniczong odpowiedzialno$cig w
L. podnitst réwniez, iz Sad Rejonowy blednie uznal jakoby pismo z dnia 7 grudnia 2011 r. mialo stanowi¢ wezwanie

do zaplaty zalegloéci, o ktérym jest mowa w art. 709 '3 § 2 ke. Nie sposob bowiem uznaé — tak jak przyjat to Sad I
instancji — iz finansujacy mogl jedna czynnoécig wyznaczy¢ korzystajacemu dodatkowy termin do zaplaty zaleglej raty
i wypowiedzie¢ umowe ze skutkiem natychmiastowym (nawet jesli zostalo ono dokonane pod warunkiem) — w ocenie
skarzacego tylko bezskuteczny uplyw terminu wskazanego w wezwaniu dopiero uprawnia finansujacego do zlozenia
o$wiadczenia o wypowiedzeniu a nie czyni wcze$niej zlozonego o$wiadczenia skutecznego od tej daty.

Zdaniem skarzacego pozwanego Sad Rejonowy calkowicie pominal okoliczno$é, iz wypowiedzenie (jak przyjat Sad —
wezwanie do zaplaty) w swojej tresci odnosi sie do naleznoSci innych anizeli raty leasingowe gdyz dotyczy ono oplat
za wysylanie wezwan (w calkowicie nieadekwatnej do kosztow takiej czynnosci kwocie 123,00 zt za kazdy monit),
not odsetkowych i oplaty za wyznaczenie dodatkowego terminu zaplaty na dzien 21 grudnia 2011 r. (w wysoko$ci
1.230,00 z} stanowigcej 10 % wartoSci brutto umowy), od ktérych zaplaty (...) Spétka Akcyjna we W. nie mial prawa
uzaleznia¢ dalszego trwania umowy. Jednoczeénie pozwany wskazal, iz uicit on naleznoéci z tytulu rat 14. 1 15. za$ ta
ostatnia rata zostala uregulowana nawet przed uplywem terminu platnosci — tym samym (...) Sp6lka z ograniczona
odpowiedzialno$cig w L. na dzien 21 grudnia 2011 r. nie mial zadnych zalegloéci w zaplacie rat leasingowych.

Jak wskazal skarzacy, konsekwencja blednego uznania iz doszlo do skutecznego wypowiedzenia umowy leasingu
ze skutkiem natychmiastowym bylo — takze niewlasciwe — zasadzenie Swiadczen dochodzonych przez (...) Spotka
Akcyjna we W.. Ze wzgledu na brak skuteczno$ci rozwigzania umowy — w ocenie (...) Spolka z ograniczong
odpowiedzialno$cig we W. — po dniu 21 grudnia 2011 r. nadal pozostawaly w stosunku prawnym leasingu. Tym samym
— wobec dalszego trwania umowy i péZniejszego regularnego uiszczania przez pozwanego naleznosci z tytulu rat
leasingowych — brak bylo podstaw do zadania przez (...) Spotka Akcyjna we W. zwrotu przedmiotu leasingu co z kolei
wykluczalo mozliwo$é obcigzenia (...) Spdlka z ograniczong odpowiedzialnoScig w L. karg umowna z tytulu uchybienia
terminowi zwrotu samochodu ciezarowego stanowigcego przedmiot kontraktu wigzacego strony tego procesu w
wysokosci 11.140,00 zl. W ocenie skarzacego prawo zadania zwrotu leasingowanego pojazdu moglo ewentualnie
powstac dopiero po uplywie okresu, na ktéry umowa zostala zawarta — nie wcze$niej niz w dniu 2 listopada 2013
r., cO oznacza ze okres op6znienia w zwrocie pojazdu wynosilby maksymalnie 438 dni; tym samym nalezno$¢ z
tytulu kary umownej nie moglaby przekraczac¢ kwoty 4.380,00 zb. (...) Spotka z ograniczona odpowiedzialno$cia w
E. podniést jednak, iz mial on prawo oczekiwaé na realizacje umowy przez (...) Spétka Akcyjna we W. do konca
okresu na jaki kontrakt zostal zawarty a tym samym na sprzedaz jemu przedmiotu leasingu po zakoniczeniu umowy.



Strona pozwana po dniu 21 grudnia 2011 r. dalej placila naleznoéci z tytutu rat leasingowych w wysokos$ci okreslone;j
w ostatnim przestanym jej harmonogramie - dlatego tez okres op6znienia w zwrocie przedmiotu leasingu powinien
by¢ liczony od dnia 24 wrzes$nia 2014 r. — od chwili, w ktdrej pozwany dowiedzial sie o toczacym sie przeciwko
niemu postepowaniu, gdyz dopiero wowczas (...) Spotka z ograniczona odpowiedzialnoéciag w L. uzyskal pewno$¢ iz
nie dojdzie do przeniesienia na niego wlasno$ci pojazdu; pozwany pozostawal zatem w op6zZnieniu w zwrocie pojazdu
przez okres 112. dni co upowaznialoby (...) Spotka Akcyjna we W. do dochodzenia kary umownej w wysoko$ci 1.120,00
zl. W ocenie strony skarzacej — wobec bezskuteczno$ci wypowiedzenia umowy ze skutkiem natychmiastowym — po
stronie powoda nie powstala takze (dochodzona w tym procesie) wierzytelno$é o zaplate odszkodowania obliczonego
jako saldo zdyskontowanych rat [pozostalych do zaplaty - korzy$¢ uzyskana ze sprzedazy pojazdu winno sie zaliczy¢ na
poczet naleznoéci z tytulu kary umownej za opdznienie w zwrocie pojazdu, bowiem tylko ona powodowi przystugiwala.

(...) Spolka z ograniczona odpowiedzialnoécia w E. wskazal na skuteczno$¢ podniesionego przez niego zarzutu
potracenia wlasnej wierzytelnosci — kwoty odszkodowania w wysokosci 1.747,85 zl (zgloszonej do kompensaty w
piSmie z dnia 24 maja 2015 r.) z tytulu uszczerbku poniesionego wskutek zaniechania wystawiania przez (...)
Spotka Akcyjna we W. faktur VAT dokumentujacych kolejne oplaty leasingowe — (...) Spdtka z ograniczong
odpowiedzialnoScig w L. regulowal bowiem raty leasingowe w kwotach brutto a wiec obejmujacych takze podatek od
towarow ushug a skoro strona powodowa nie wystawiala faktur, nie zaplacila takze podatku VAT od wplat otrzymanych
przez pozwanego za$§ w wyniku nieuprawnionego zaniechania przez leasingodawce obowiazku fakturowania, (...)
Spolka z ograniczona odpowiedzialno$cia w L. poniost szkode w wysokoéci 957,19 zt z tytulu braku mozliwos$ci
pomniejszenia podatku VAT naleznego o podatek naliczony. Poza tym brak dokumentéw faktur uniemozliwil
pozwanemu zaliczenie poniesionych wydatkéw do kosztéw uzyskania przychodu w podatku dochodowym od oséb
prawnych powodujac szkode w wysoko$ci 790,66 zl.

Podnoszac wyzej wskazane zarzuty apelacyjne i majac na wzgledzie tre$¢ uzasadnienia wniesionego Srodka
odwolawczego (...) Spolka z ograniczong odpowiedzialnoScia w L. domagal sie zmiany zaskarzonego wyroku i
oddalenie powo6dztwa w catoéci oraz zasadzenia od pozwanego na rzecz strony powodowej kosztéw postepowania w I
iII instancji, w tym kosztow zastepstwa adwokackiego wedlug norm przepisanych.

Wyrok Sadu Rejonowego zostal zaskarzony takze przez powoda (...) Spotka Akcyjna we W.. Ten skarzacy — pomimo
okreslenia w tresci apelacji zakresu zaskarzenia rozstrzygniecia Sadu I instancji jako jego calo$ci, przy uwzglednieniu
tre$ci zarzutéw i wnioskéw apelacyjnych — w istocie rzeczy zakwestionowal wyrok Sadu Rejonowego w czeSci
oddalajacej zadanie powoda (co do kwoty 5.118,88 zl) zarzucajac Sadowi I instancji:

1. bledne ustalenie stanu faktycznego poprzez przyjecie, ze kwota w lacznej wysokosci 5.118,88 zt pokryla roszczenie
(...) Spolka Akcyjna we W. w czedci dochodzonych przez niego rat leasingowych, tj. przyjecie, ze pozwany splacil
roszczenie strony powodowej w zakresie kwoty 5.118,88 zl (zaplata rat leasingowych nr 13, nr 14 i nr 15), tym samym
oddalajac powodztwo w tym zakresie;

2. naruszenie przepisu art. 233 § 1 kpc poprzez brak wszechstronnego rozwazenia materialu dowodowego w sprawie,
tj. pominiecie dokonanej przez (...) Spétka Akcyjna we W. w dniu 15 czerwca 2015 r. (po dniu wniesienia powddztwa)
korekty rozliczenia umowy leasingu.

Strona powodowa podniosla, iz zaskarzone przez nia orzeczenie zostalo wydane z naruszeniem stanu faktycznego
sprawy poprzez przyjecie, iz kwota 5.118,88 zt zostala zaliczona na poczet oplat leasingowych — co mialo spowodowaéc
obnizenie wysoko$ci roszczenia (...) Spolka Akcyjna we W.. Skarzacy zarzucil Sagdowi I instancji pominiecie dowodu
z dokumentu — korekty rozliczenia umowy leasingu z dnia 15 czerwca 2015 r., ktéra — z racji dokonania wptlat
przez strone pozwang przed sporzadzeniem korekty - uwzgledniala juz w swej tre$ci wplaty dokonane przez (...)
Spoélka z ograniczong odpowiedzialnoéciag w L.. (...) Spdétka Akcyjna we W. wskazal réwniez, iz Sad Rejonowy blednie
przyjat jakoby strona powodowa zadala zaplaty rat leasingowych od raty nr 13, gdyz w istocie rzeczy zadanie pozwu
dotyczylo 16. I nastepnych rat leasingowych poniewaz wczeéniejsze pokryte zostaly wplatami dokonanymi przez
(...) Spélka z ograniczong odpowiedzialno$cig w L.. Zdaniem powoda Sad Rejonowy zatem niewlaéciwie ocenil stan



faktyczny sprawy co skutkowalo oddaleniem zadania pozwu o wplaty pozwanego poczynione przed dokonaniem
korekty rozliczenia umowy. W konsekwencji (...) Spotka Akcyjna we W. wskazal, iz powodztwo nie powinno bylo
zosta¢ oddalone o zadna kwote bowiem (...) Spblka z ograniczong odpowiedzialnoScia w L. po dniu korekty nie dokonat
zadnej wplaty na poczet swego zadluzenia.

Wskazujac na te uchybienia Sadu Rejonowego (...) Spotka Akcyjna we W. domagal sie zmiany zaskarzonego wyroku
poprzez zasadzenie na rzecz (...) Spotka Akcyjna we W. oddalonej kwoty 5.118,88 zt oraz zasadzenia na swoja rzecz
kosztow postepowania za obie instancje.

(...) Spolka Akcyjna we W. — w zlozonej odpowiedzi na apelacje (...) Spolka z ograniczong odpowiedzialnoScig w E. —
wnibst o oddalenie tego §rodka odwolawczego i zasadzenie kosztow postepowania.

Sad Okregowy zwazyt:

Apelacja strony pozwanej okazata sie by¢ w caloSci uzasadniona co prowadzi¢ musialo — w oparciu o przepis art. 386
§ 1 kpc — do zmiany zaskarzonego wyroku w jego punkcie 1. (w zakresie merytorycznego rozstrzygniecia sprawy) oraz
w punkcie 3. (w odniesieniu do postanowienia o kosztach procesu).

Z istoty umowy leasingu wynika jej terminowy charakter co oznacza, iz — w zasadzie — kontrakt ten powinien
wigzaé strony w okresie na jaki zostal zawarty. Obowiazujace przepisy prawa (postanowienia kodeksu cywilnego
regulujace kontrakt leasingu) przewiduja jednak — ale tylko w drodze wyjatku — szczegdlny sposéb rozwigzania
stosunku prawnego leasingu, tj. ustanie wiezi obligacyjnej stron kontraktu leasingu w drodze wypowiedzenia —
co do zasady - dokonanego przez finansujacego ze skutkiem natychmiastowym, chyba ze strony uzgodnily termin
wypowiedzenia. Wypowiedzenie umowy leasingu — jako stwarzajace skutek stanowiacy wyjatek od terminowego
charakteru tego kontraktu — moze nastapi¢ wylacznie w przypadkach przewidzianych w ustawie co oznacza — i co
zostato wyartykulowane w wyroku Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 26 lutego 2014 r. (VI ACa 1175/13; Lex
nr 1527287) — ze nie jest dopuszczalne uregulowanie w umowie leasingu innych przypadkéw wypowiedzenia tego
kontraktu za$ w przypadku, gdyby strony umowy leasingu wprowadzily takie postanowienia, z mocy przepisu art. 58
§ 1 ke — bylyby one bezwzglednie niewazne.

Analiza treéci wezwan do zaplaty z dnia 18 listopada 2011 r. oraz z dnia 7 grudnia 2011 r. jakie byly kierowane przez
(...) Spotka Akeyjna we W. do pozwanej spo6lki nie pozwala mie¢ watpliwo$ci odno$nie tego, iz powod upatrywal
podstawy do wypowiedzenia (...) Spolka z ograniczong odpowiedzialnoécia w £. umowy leasingu w zaniechaniu
regulowania przez pozwanego szeroko rozumianych optat leasingowych. Z tresci pisma powoda z dnia 7 grudnia 2011
r. wprost wynika przyczyna dokonania tej czynnoéci — ,,zwloka w zaplacie oplat leasingowych pomimo wcze$niejszego
wyznaczenia na piSmie dodatkowego terminu do zaplaty”. Na taka podstawe rozwigzania przez (...) Spoétka Akcyjna
we W. stosunku leasingu wskazuje takze okreélenie faktycznej podstawy zadania pozwu jakie zostalo dokonane w
uzasadnieniu pisma wszczynajacego postepowanie w niniejszej sprawie, gdzie powod expressis verbis odwoluje sie

do przepisu art. 709 '3 § 2 ke. W tym stanie rzeczy nie sposob jest przyjmowa¢ jakoby strona powodowa — co istotne,
na chwile skladania o$wiadczenia o wypowiedzeniu umowy leasingu ze skutkiem natychmiastowym — upatrywala

podstawy prawnej dla osiagniecia celu ustania skutkéw kontraktu leasingu w przepisie art. 709 ' ke w zwiazku
z naruszeniem przez (...) Spolka z ograniczong odpowiedzialnoscia w L. obowigzkéw zwigzanych z ponoszeniem

cigzarow zwigzanych z wlasno$cig czy posiadaniem rzeczy (art. 709 7 § 1 ke).

Majac zatem na wzgledzie wskazane wyzej okolicznoSci (stwierdzajac zatem, iz podstawe wypowiedzenia kontraktu
leasingu mialo stanowi¢ zaniechanie regulowania przez strone pozwana szeroko rozumianych oplat leasingowych),
ocena skuteczno$ci dokonanego przez (...) Spotka Akcyjna we W. wypowiedzenia umowy musi nastapi¢ z
uwzglednieniem treéci przepisu art. 709 " § 2 kec. Jak juz wcze$niej powiedziano, wypowiedzenie umowy
leasingu przez finansujacego z powodu zaniechania uzyskania przez niego oplat zwigzanych z umowa leasingu a

obcigzajacych korzystajacego moze nastapi¢ wylgcznie z przyczyn wskazanych w przepisie art. 709 ™ § 2 ke, ktorego



semiimperatywny charakter (na co wskazuje zdanie drugie art. 709 '3 § 2 ke), tj. z powodu zaniechania regulowania
przez korzystajgcego rat leasingowych. Tym samym przyznac nalezy stuszno$¢ apelacji pozwanego, iz Sad I instancji —
wydajac w przedmiotowej sprawie rozstrzygniecie — uczynil to z pominieciem takiego charakteru normy art. 709 '3 §
2 ke, blednie przyjmujac iz (...) Spotka Akcyjna we W. mogl dokonaé wypowiedzenia kontraktu leasingu ze skutkiem
natychmiastowym z powodu zaniechania terminowej zaplaty przez (...) Spolka z ograniczong odpowiedzialnoScig w
L. naleznoéci innych anizeli raty leasingowe.

Jak slusznie wskazal Sad Rejonowy zaniechanie przez pozwanego platnoéci kwoty 387,15 z} stanowigcej czesé 13.
oplaty leasingowej — platnej do dnia 27 pazdziernika 2011 r. (o jakim jest mowa w wezwaniu do zaplaty z dnia
18 listopada 2011 r.) nie moglo stanowi¢ podstawy do wypowiedzenia przez powoda kontraktu leasingu. Podniesé
bowiem nalezy, iz kwote te (...) Spolka z ograniczona odpowiedzialnoScia w L. uregulowat w dniu 17 listopada 2011
r. a wiec jeszcze przed uplywem wyznaczonego przez finansujacego terminu na uczynienie zados¢ jego zadaniu przez
korzystajacego.

Whbrew jednak twierdzeniom Sgdu Rejonowego, tresé pism (...) Spotka Akcyjna we W. z dnia 7 grudnia 2011 r. takze
nie mogla stanowi¢ podstawy do wypowiedzenia ze skutkiem natychmiastowym umowy leasingu. Niezaleznie od tego,
iz powdd nie byl uprawniony do takiego postepowania aby jedna czynno$cia dokonana w dniu 7 grudnia 2011 r.
(przy czym chodzi tutaj o pismo okreSlone jako ,dotyczace umowy leasingu nr (...)” nie za$ o pismo okreélone jako
~wezwanie do zaplaty” z dnia 7 grudnia 2011 r.) wezwa¢ swego kontrahenta do zaptlaty zaleglos$ci w kwocie 6.742,60 z}
(obejmujacej — wbrew twierdzeniom $rodka odwolawczego pozwanego - takze kolejna 14. rate leasingowa w wysokosci
393,76 zl a nie tylko nalezno$ci inne niz raty leasingowe) w terminie do dnia 21 grudnia 2011 r. i jednocze$nie
wypowiedzie¢ umowe ze skutkiem natychmiastowym (pod warunkiem zawieszajacym — uiszczenia kwoty 6.742,60 zt
do dnia 21 grudnia 2011 r.), to podnie$é nalezy iz (...) Spolka z ograniczona odpowiedzialno$cig w L. uczynil zado$é tej
powinnoéci, gdyz 14. rate leasingowa (wszak — jak wynika z tresci przepisu art. 709 * § 2 ke - tylko zaniechanie zaplaty
raty moglo uzasadnia¢ wypowiedzenie leasingu ze skutkiem natychmiastowym) uregulowal w dniu 20 grudnia 2011
r. a wiec przed wyznaczonym terminem, nastepstwem ktdrego uptywu mialo by¢ ustanie (z powodu wypowiedzenia
ze skutkiem natychmiastowym) stosunku najmu.

Co prawda (...) Spotka Akcyjna we W. skierowal do pozwanego w dniu 7 grudnia 2011 r. takze drugie pismo (okreslone
jako ,wezwanie do zaplaty”), w tresci ktorego wezwatl do uregulowania kwoty 393,76 zl bedacej 14. ratg leasingowa,
wyznaczajac (...) Spolka z ograniczona odpowiedzialno$cig w L. (odmienny niz w drugim pi$mie z tej samej daty)
termin do uregulowania tej nalezno$ci na dzien 17 grudnia 2011 r., jednakze do przypadku zaniechania uregulowania
tej sumy nie mogly odnosi¢ sie skutki okre$lone w drugim pi$mie z tej samej daty (a wiec wypowiedzenie leasingu ze
skutkiem natychmiastowym) z dwoch wzgledéw:

« w piSmie okre§lonym jako ,wezwanie do zaplaty” finansujacy poinformowal pozwanego, iz ,w przypadku
niezastosowania sie do niniejszego wezwania, dzialajac zgodnie z § 24 ust. 1a ogdlnych warunkéw umowy leasingu
dokonamy rozwigzania umowy w trybie natychmiastowym” (co oznacza, iz (...) Spolka Akcyjna we W. dopiero
mial zlozy¢ o$§wiadczenie o natychmiastowym rozwigzaniu stosunku prawnego laczacego go z (...) Spdlka z
ograniczona odpowiedzialnoscig w L. o ile pozwany nie zaplacilby kwoty 393,76 zt do dnia 17 grudnia 2011 r.) za$
powdd nigdy potem (po dniu 7 grudnia 2011 r.) nie zlozyl o§wiadczenia o wypowiedzeniu leasingu ze skutkiem
natychmiastowym z tej przyczyny;

« termin wskazany do zaplaty w piSmie okreslonym jako ,wezwanie do zaplaty” (17 grudnia 2011 r.) byt odmienny
anizeli termin wyznaczony na uregulowanie miedzy innymi naleznosSci bedacej 14. rata leasingowa w drugim
piSmie z dnia 7 grudnia 2011 r. (tam termin na zaplate tej samej kwoty zostal okre$lony przez powoda na dzien
21 grudnia 2011 r. i zostal przez (...) Spolka z ograniczong odpowiedzialnoécia w L. dotrzymany); okreélenie
dwoch réznych terminéw wyznaczonych przez powoda na uregulowanie tej samej nalezno$ci przez (...) Spotka
z ograniczona odpowiedzialnoscia w L. bylo mylace dla pozwanego za$ stosujac interpretacje zaistnialej sytuacji
na korzy$¢ pozwanego, stwierdzi¢ nalezy iz korzystajacy mogt zaplaci¢ 14. rate leasingowa najpo6zniej do dnia 21



grudnia 2011 r. za$ — czyniac zado$c¢ zadaniu (...) Spotka Akeyjna we W. i placgc w dniu 20 grudnia 2011 r. kwote,
o ktora powod sie upominal - pozbawil strone powodowa podstawy do wypowiedzenia leasingu ze skutkiem
natychmiastowym.

Tym samym — w $wietle wskazanych wyzej okolicznoéci — (...) Spolka Akcyjna we W. nie byl uprawniony do
wypowiedzenia umowy leasingu ze skutkiem natychmiastowym. Konsekwencja takiego stanu rzeczy jest — inaczej
anizeli przyjal to Sad I instancji — brak mozliwoSci skutecznego zadania przez strone powodowa dochodzonych przez
nig nalezno$ci (takze wskutek ich cze$ciowego umorzenia z powodu potrgcenia z wierzytelno$cia pozwanego), co
prowadzi¢ musi do uznania zadan (...) Spétka Akcyjna we W. jako bezzasadnych. Z kolei taka ocena roszczenia
strony powodowej — wobec odmiennego rozstrzygniecia Sagdu Rejonowego — skutkowa¢ musi zmiang uwzglednieniem
apelacji i zmiang zaskarzonego orzeczenia poprzez oddalenie powbddztwa.

Korekta w ocenie zadania (...) Spotka Akcyjna we W. musi takze prowadzi¢ do zmiany rozstrzygniecia w zakresie
kosztéow postepowania. Oddalenie Zadania powoda skutkuje uznanie go za podmiot przegrywajacy sprawe i za
zobowigzanego — stosownie do tresci przepisu art. 98 § 11 § 3 kpc — do poniesienia kosztéw postepowania przed Sagdem
Iinstancji, w tym takze zwrotu nalezno$ci jakie byty wydatkowane przez (...) Spolka z ograniczong odpowiedzialnoScig
w L. (w lacznej kwocie 2.417,00 z1 — obejmujacej oplate skarbowa od dokumentu stwierdzajacego ustanowienie
pelnomocnika oraz wynagrodzenie pelnomocnika procesowego pozwanego ustalone w oparciu o rozporzadzenie
Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez
Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu — t.j. Dz. U. z 2013 1., poz. 461 z p6Zn. zm.)
w zw. z § 21 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynnoSci
adwokackie (Dz. U. z 2015 r., poz. 1800).

Ocena bezskuteczno$ci wypowiedzenia umowy leasingu przez (...) Spotka Akcyjna w W. skutkuje brakiem zasadno$ci
srodka odwolawczego wniesionego przez powoda co — na podstawie przepisu art. 385 kpc — prowadzi¢ musi do
oddalenia $rodka odwolawczego strony powodowe;j.

O kosztach postepowania odwolawczego orzeczono w oparciu o przepis art. 98 § 11 § 3 kpc. Uwzglednienie apelacji
pozwanego i oddalenie $§rodka odwolawczego (...) Spotka Akcyjna we W. skutkuje uznanie strony powodowej
za przegrywajaca postepowanie przed Sadem II instancji i w konsekwencji za podmiot zobowigzany do pokrycia
kosztow postepowania odwolawczego, w tym takze zwrotu naleznosci jakie z tego tytulu byly wydatkowane przez
wygrywajacego (...) Spolka z ograniczong odpowiedzialno$cig w L.. Te ostatnie obejmuja: uiszczona przez pozwanego
optate od apelacji w wysokosci 572,00 zl (jej wysoko§é zostata ustalona na podstawie przepisu art. 3 ust. 11 ust. 2 pkt 2
wzw. z art. 18 ust. 21 art. 13 ust. 1 ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. 0 kosztach sagdowych w sprawach cywilnych — t.j. Dz. U.
72016 1., poz. 623 z pdzn. zm.), koszty zastepstwa procesowego (...) Spolka z ograniczona odpowiedzialnoScig w L. w
postepowaniu odwolawczym w lgcznej wysokoSci 2.700,00 zl, tj. w kwocie 1.800,00 zt — w zwigzku z uwzglednieniem
apelacji pozwanego i w kwocie 900,00 zl — w zwigzku z oddaleniem $rodka odwolawczego (...) Spotka Akcyjna we
W. (§ 10 ust. 1 pkt 1 w zw. z § 2 pkt 5 [apelacja pozwanego] oraz § 10 ust. 1 pkt 1 w zw. z § 2 pkt 4 [apelacja powoda]
rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynnoéci adwokackie —
Dz. U. z 2015 r., poz. 1800 w jego aktualnym brzmieniu).

(Iwona Godlewska) (Beata Matysik) (Pawel Kowalczyk)



