Sygn. akt XIII Ga 832/16

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 6 czerwca 2016 roku Sad Rejonowy dla Fodzi - Srédmieécia w Lodzi, w sprawie z powodztwa (...)
Spolki Akceyjnej z siedziba w R. przeciwko J. J. o zaplate, w pkt 1 zasadzil od pozwanego na rzecz powoda kwote 664,56
zlotych wraz z ustawowymi odsetkami od kwoty:

a) 640,46 zlotych od dnia 14 maja 2013 roku do dnia 31 grudnia 2015 roku oraz z ustawowymi odsetkami za op6Znienie
od dnia 1 stycznia 2016 roku do dnia zaplaty;

b) 4,10 zlotych od dnia 5 listopada 2013 roku do dnia 31 grudnia 2015 roku oraz z ustawowymi odsetkami za
op6Znienie od dnia 1 stycznia 2016 roku do dnia zaplaty;

w pkt 2 nie obciazyl pozwanego kosztami postepowania, sygn. akt XIII GC 1908/14 (wyrok — k. 78; ustne uzasadnienie
—transkrypcja k. 83 — 84).

Apelacje od powyzszego orzeczenia w zakresie pkt 1 a i b zlozyl pozwany.

Zaskarzonemu wyrokowi skarzacy zarzucil naruszenie przepiso6w postepowania, ktére moglo mie¢ istotny wplyw na
wynik sprawy, a to:

a) art. 233 § 1 k.p.c. poprzez dokonanie przez Sad orzekajgcy w I instancji ustalen faktycznych w sposob sprzeczny z
doswiadczeniem zyciowym, ktére doprowadzily do blednego przyjecia, ze pozwany nie dokonal wplaty naleznej kwoty,
cho¢ przedstawil dokument wplaty, ktory skarzacy zalaczyt do apelacji;

b) art. 233 § 1 k.p.c. poprzez sprzeczng z zasadami logiki ocene materialu dowodowego;
c¢) art. 328 § 2 k.p.c. poprzez brak wskazania dowod6w, na ktorych Sad oparl sie wydajac wyrok;

d) art. 328 § 2 k.p.c. poprzez brak wskazania przyczyn, dla ktérych Sad odmoéwil wiary i mocy dowodowej
twierdzeniom strony pozwanej prezentowanym w toku procesu.

Wskazujac na powyzsze zarzuty skarzacy wniost o zmiane wyroku w zakresie pkt 1 a i b poprzez oddalenie powodztwa
w caloSci.

Skarzacy w apelacji nie zazadal przeprowadzenia rozprawy, dlatego tez w my$l przepisu art. 505 10 § 2 k.p.c. Sad 11
instancji rozpoznal apelacje na posiedzeniu niejawnym.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Przedmiotowa sprawa podlegala rozpoznaniu w postepowaniu uproszczonym uregulowanym w art. 505" k.p.c. - art.

5054 k.p.c.

W postepowaniu uproszczonym apelacje mozna oprzeé na dwoch wskazanych w przepisie art. 505° § 1' k.p.c.
podstawach: naruszeniu prawa materialnego przez bledna jego wykladnie lub niewlaSciwe zastosowanie oraz
naruszeniu przepiséw postepowania, jezeli moglo ono mie¢ wplyw na wynik sprawy. W $wietle stanowiska Sadu
Najwyzszego apelacja w postepowaniu uproszczonym ma charakter apelacji ograniczonej (por. stanowisko Sadu
Najwyzszego zawarte w uchwale z dnia 31 stycznia 2008 roku, III CZP 49/07, OSNC 2008/6/55, majacej moc zasady
prawnej). Oznacza to, ze jej celem jest kontrola wyroku wydanego przez sad pierwszej instancji, z punktu widzenia
jego zgodnosci z materialem procesowym pozostajacym w dyspozycji sadu orzekajacego, w granicach wyznaczonych
przez tres$¢ zarzutow apelacji.



W postepowaniu uproszczonym jezeli sad drugiej instancji nie przeprowadzil postepowania dowodowego,
uzasadnienie wyroku powinno zawieraé jedynie wyjasnienie podstawy prawnej wyroku z przytoczeniem przepisow

prawa (art. 505 3 § 2 k.p.c.).
Apelacja jest niezasadna.

Chybiony jest podniesiony przez skarzgcego zarzut naruszenia przepisow postepowania, tj. art. 233 § 1 k.p.c. poprzez
dokonanie przez Sad orzekajacy w I instancji ustalen faktycznych w sposéb sprzeczny z doswiadczeniem Zzyciowym,
ktoére doprowadzily do blednego przyjecia, ze pozwany nie dokonal wplaty naleznej kwoty, cho¢ przedstawit dokument
wplaty, ktory skarzacy zalaczyt do apelacji.

W $wietle utrwalonego orzecznictwa Sadu Najwyzszego na gruncie tego przepisu przyjmuje sie, iz wszechstronne
rozwazenie zebranego materialu oznacza uwzglednienie i rozwazenie wszystkich dowodéw przeprowadzonych w
postepowaniu oraz wszelkich okolicznos$ci towarzyszacych przeprowadzeniu poszezegélnych dowoddéw, majacych
znaczenie dla ich mocy i wiarygodnoSci (por. wyrok SN z dnia 26 czerwca 2003 roku, V CKN 417/01, LEX nr
157326). Sad ma zatem obowiazek wyprowadzenia z zebranego w sprawie materialu dowodowego wnioskéw logicznie
prawidlowych. Regula ta, wspolokreslajaca granice swobodnej oceny dowodéw nie bedzie zachowana, jezeli wnioski
wyprowadzone przez sad przy ocenie dowoddw nie uktadaja sie wlogiczng calo$¢ zgodna z do§wiadczeniem zyciowym,
lecz pozostaja ze soba w sprzecznoéci, a takze gdy nie istnieje logiczne powigzanie wnioskéw z zebranym w sprawie
materialem dowodowym (por. wyrok SN z dnia 9 grudnia 2009 roku, IV CSK 290/09, LEX nr 560607).

W ocenie Sadu Okregowego Sad I instancji nie naruszyt dyspozycji przepisu art. 233 § 1 k.p.c., a ze zgromadzonego
materialu dowodowego wyprowadzil wnioski logicznie poprawne i zgodne z do§wiadczeniem zyciowym. Nie spos6b
uznaé, aby Sad Rejonowy przyjal ustalenia faktyczne, ktére sa sprzeczne ze zgromadzonym w sprawie materialem
dowodowym.

Sad Rejonowy, wbrew zarzutowi skarzacego, prawidlowo ustalil, ze pozwany J. J. dokonal zaplaty kwoty 644,56 zt za
fakture VAT Nr (...) objeta sporem. Jednakze pozwany, kierujgc sie treécig faktury, dokonal wplaty tej kwoty, ale na
rachunek, ktory nie nalezal do (...) S.A.

Zatem zasadnie Sad I instancji wskazal, iz istota sporu w niniejszej sprawie byla kwestia czy spelnienie $§wiadczenia
na rzecz podmiotu, ktéry nie byl uprawniony do jego otrzymania, powodowato skutek zwalniajacy w stosunku do
pozwanego. Prawidlowej oceny zgromadzonego materialu dowodowego dokonanej przez Sad Rejonowy nie moga
skutecznie podwazy¢ zadne zarzuty skarzacego zawarte w apelacji. Bowiem zgodnie z brzmieniem art. 452 k.c.,
przepisu zastosowanego przez Sad I instancji, jezeli §wiadczenie zostalo spelnione do rak osoby nieuprawnionej do
jego przyjecia, a przyjecie $wiadczenia nie zostalo potwierdzone przez wierzyciela, dtuznik jest zwolniony w takim
zakresie, w jakim wierzyciel ze $wiadczenia skorzystal. W ocenie Sadu Okregowego, w okoliczno$ciach niniejszej
sprawy, nie budzi watpliwosci, ze wierzytelno$¢ w kwocie 644,56 zt nie zostala w sposéb skuteczny uiszczona na rzecz
powoda i jednocze$nie powod nie mogl skorzystaé ze Swiadezenia spelnionego do ragk podmiotu nieuprawnionego.

W $wietle powyzszego nie znajduje réwniez uzasadnienia podniesiony przez skarzacego zarzut naruszenia art. 233 §
1k.p.c. poprzez sprzeczna z zasadami logiki ocene materialu dowodowego.

Nie ma racji skarzacy, gdy czyni Sagdowi Rejonowemu zarzut naruszenia prawa procesowego, tj. art. 328 § 2 k.p.c.
poprzez brak wskazania dowodow, na ktorych Sad oparl sie wydajac wyrok i brak wskazania przyczyn, dla ktérych
Sad odmowil wiary i mocy dowodowej twierdzeniom strony pozwanej prezentowanym w toku procesu. Zgodnie
z powszechnie przyjmowanym w orzecznictwie pogladem, uzasadnienie wyjasnia przyczyny, dla jakich orzeczenie
zostalo wydane, jest sporzadzane juz po jego wydaniu, a zatem wynik sprawy z reguly nie zalezy od tego, jak napisane
zostalo uzasadnienie i czy zawiera ono wszystkie wymagane elementy. Z tych przyczyn zarzut naruszenia przepisu art.
328 § 2 k.p.c. moze byt usprawiedliwiony tylko w tych wyjatkowych okoliczno$ciach, w ktoérych tresé uzasadnienia
orzeczenia sadu calkowicie uniemozliwia dokonanie oceny toku wywodu, ktory doprowadzit do wydania orzeczenia



lub w przypadku zastosowania prawa materialnego do niedostatecznie jasno ustalonego stanu faktycznego (tak Sad
Najwyzszy w wyroku z dnia 2 marca 2011 roku, w sprawie II PK 202/10, w wyroku z dnia 7 stycznia 2010 roku, w
sprawie II UK 148/09, podobnie Sad Apelacyjny w Poznaniu w wyroku z dnia 27 pazdziernika 2010 roku, w sprawie
I ACa 733/10, opubl. Legalis).

W rozpatrywanej sprawie uzasadnienie zaskarzonego wyroku zawiera szczegblowe ustalenia faktyczne, ocene
dowodow i wyczerpujace rozwazania pozwalajace odtworzy¢ tok rozumowania Sadu Rejonowego. Nie jest
zatem dotkniete tego rodzaju uchybieniami, ktére moglyby skutkowac¢ wzruszeniem zakwestionowanego apelacja
orzeczenia.

Sad Okregowy nie dostrzegl zadnych uchybien kwestionowanego wyroku, ktére winny by¢ uwzglednione w toku
kontroli instancyjnej z urzedu. W tym stanie rzeczy, wobec bezzasadno$ci zarzutéw podniesionych przez pozwanego
Sad Okregowy na podstawie art. 385 k.p.c. oddalil apelacje jako niezasadna.



