Sygnatura akt XIII Ga 630/16

UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem z dnia 8 marca 2016 r. Sad Rejonowy dla Lodzi - Srédmieécia w Lodzi, w sprawie z powodztwa
(...) spoiki z ograniczona odpowiedzialno$cia z siedzibg w W. przeciwko (...) Spolce z ograniczong odpowiedzialnoScia
z siedziba w Z., o zaplate 1.962,77 zl, oddalil powodztwo.

Przedmiotowe orzeczenie w catoSci apelacja zaskarzyla strona powodowa, ktora zarzucajac rozstrzygnieciu:

1. sprzeczno$¢ ustalen Sadu z treScia zebranego w sprawie materialu dowodowego i naruszenie przepiséw prawa
materialnego, tj. art. 60 k.c. przez jego niewlasciwg wykladnie i nieuzasadnione przyjecie, ze umowa dostarczania
paliwa gazowego przez strony nie mogla zostaé zawarta poprzez czynno$ci konkludentne stron i dla udowodnienia
zasadnosci roszczenia powod winien byl przedlozy¢ umowe w formie pisemnej, podczas gdy z akt sprawy i tresci pozwu
wynika, ze pozwany placil z op6Znieniem za pobrane paliwo gazowe, co potwierdza istniejacy stosunek obligacyjny;

2. naruszenie przepiséw prawa procesowego tj. art. 217 § 1 w zw. z art. 227 k.p.c. majgce wplyw na wynik postepowania
przez niedoreczenie powodowi odpisu sprzeciwu pozwanej i pozbawienie powoda mozliwo$ci ustosunkowania sie do
twierdzen i zarzutow w nim zawartych, podczas gdy powo6d na etapie sktadania pozwu nie mogl przewidzieé wszystkich
zarzutéw podnoszonych przez pozwana;

3. naruszenie przepisoOw prawa procesowego tj. art. 233 § 1 k.p.c. majace wplyw na wynik postepowania poprzez
dokonanie dowolnej oceny zebranego w sprawie materialu dowodowego i blednym uznaniu, ze powod nie wykazal
zasadno$ci roszczenia,

wniosta o zmiane zaskarzonego wyroku w calo$ci przez uwzglednienie pow6dztwa w caloSci w tym takze w zakresie
zasgdzenia od pozwanej na rzecz powoda zwrotu kosztow procesu za I instancje wedlug norm przepisanych wraz z
kosztami zastepstwa procesowego, zasgdzenie od pozwanej na rzecz powoda zwrotu kosztéw procesu za II instancje
wedlug norm przepisanych w tym kosztow zastepstwa procesowego, przeprowadzenie dowodu z dokumentu - umowy
kompleksowej dostarczania paliwa gazowego z dnia 15.01.2013r. na okoliczno$¢ istnienia stosunku obligacyjnego
miedzy stronami i zasadno$ci roszczenia, przy czym podnosze, iz konieczno$¢ przeprowadzenia powyzszego dowodu
powstala dopiero na etapie postepowania odwolawczego, ewentualnie za$ uchylenie przez Sad Okregowy w Lodzi
zaskarzonego wyroku Sadu Rejonowego dla Lodzi- Srédmieécia w Lodzi z dnia 08 marca 2016r. w calo$ci i przekazanie
sprawy Sadowi pierwszej instancji do ponownego rozpoznania i orzeczenia o kosztach.

Strona pozwana nie zlozyta odpowiedzi na apelacje powodki.
Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja strony powodowej jest zasadna za$ jej uwzglednienie skutkowalo koniecznoéci uchylenia zaskarzonego
wyroku. Za zasadny nalezalo uznaé zarzut naruszenia przepisdéw prawa procesowego, a mianowicie art. 217 § 1
w zw. z art. 227 k.p.c. Wobec wydania orzeczenia nakazowego w elektronicznym postepowaniu upominawczym i
skutecznym wniesieniu sprzeciwu przez strone pozwana, Sad Rejonowy do ktdrego zostata przekazana sprawa nie
doreczyt powbddce odpisu sprzeciwu wniesionego przez pozwana. W takiej sytuacji powddka, ktéra w pozwie wobec
niekwestionowania zasady swej odpowiedzialnoéci kontraktowej przez pozwana na etapie poprzedzajacym wytoczenie
powddztwa nie miala obowiazku powolywania wszystkich dowodéw i twierdzen, pozbawiona zostala mozliwoéci
ustosunkowania sie do stanowiska i zarzutéw podniesionych w sprzeciwie od nakazu zaplaty. W konsekwencji
tez powodka nie miala mozliwoéci powolania dowodéw na uzasadnienie twierdzen przeciwnych do tych, ktére w
szczegoblnosci staly sie podstawa stanowiska pozwanej o nieistnieniu umowy laczacej strony i braku udowodnienia
dochodzonego roszczenia. W konsekwencji powyzszego doszlo do naruszenia przepisu art. 233 k.p.c. i niewladciwej
oceny zgromadzonego w sprawie materiatu dowodowego, co moglo mie¢ wplyw na tres$¢ rozstrzygniecia.



Uznajac zasadno$c zarzutow dotyczacych naruszenia prawa procesowego zasadnym jawi sie rowniez zarzut naruszenia
prawa materialnego w zakresie istnienia i wazno$ci umowy taczacej strony. Podkresli¢ nalezy, ze pozwana ograniczyla
swoje stanowisko procesowe zawarte w sprzeciwie do niewykazania przez powodke istnienia umowy i wysokosci
dochodzonego roszczenia, nie przedstawila dowodéw w celu wykazania powyzszych twierdzen przy jednoczesnym
braku wyraznego zaprzeczenia tej wazkiej okolicznosci, iz weze$niej powodka dostarczala okreélone paliwo plynne
pozwanej, a ta regulowala swoje zobowigzania.

Wobec powyzszego Sad Okregowy na podstawie art. 505" § 1 k.p.c. uchylil zaskarzony wyrok w caloéci i przekazal
sprawe Sadowi Rejonowemu do ponownego rozpoznania i rozstrzygniecia pozostawiajac temu sagdowi orzeczenie
o kosztach postepowania apelacyjnego. Przy ponownym rozpoznaniu sprawy Sad I instancji winien w pierwszym
rzedzie doreczy¢ stronie powodowej odpis sprzeciwu pozwanej od wydanego nakazu zaplaty i udzieli¢ stronie
terminu na ustosunkowanie sie do zarzutéw pozwanej zawartych w sprzeciwie, w szczegdlnoéci umozliwiajac powodce
zgloszenie okreslonych wnioskéw dowodowych. Po ich ewentualnym przedstawieniu przez powodke Sad Rejonowy
ma obowigzek ponownie dokonaé¢ oceny zebranego w sprawie materialu dowodowego, w szczegolnosci oceni¢ moc
dowodowg zalaczonych dokumentow, wziaé przy tym pod uwage okoliczno$é wezeéniej realizowanego zobowigzania
miedzy stronami a takze fakt golostownego zaprzeczenia przez pozwana istnieniu jej zobowigzania wzgledem powddki.

Majac na uwadze powyzsze nalezalo orzec jak na wstepie.



