Sygn. akt XIII Ga 194/16

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 13 listopada 2015 roku Sad Rejonowy w Kaliszu w sprawie z powddztwa (...) Spolki z o0.0. z siedziba
w O. przeciwko L. K. o zaplate w pkt 1 — zasadzil od pozwanego na rzecz powoda kwote 1.745,68 zl wraz z ustawowymi
odsetkami liczonymi od kwoty 1580 zl od dnia 28 czerwca 2014 roku oraz w pkt 2 — zasadzil od pozwanego na rzecz
powoda kwote 647 zl tytulem zwrotu kosztow postepowania, w tym kwote 600 zt tytulem zwrotu kosztow zastepstwa
procesowego (wyrok k. 64).

Apelacje od powyzszego wyroku wniost pozwany, zaskarzajac go w catoéci.
Skarzacy zarzucil wyrokowi:
1.naruszenie prawa materialnego poprzez jego niezastosowanie, ktoére miato skutek na wynik sprawy,

2.naruszenie prawa procesowego poprzez zdawkowe i niedokladne okreslenie w uzasadnieniu wyroku ustalen
faktycznych przyjetych za podstawe wyroku, ktére miato wplyw na wynik sprawy.

Na tej podstawie skarzacy wnidsl o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez oddalenie powodztwa w caloSci oraz
zasadzenie od powoda na rzecz pozwanego kosztow postepowania za obie instancje (apelacja k. 75 -76).

W odpowiedzi na apelacje powod wnidst o jej oddalenie i zwrot kosztéw postepowania apelacyjnego (odpowiedz na
apelacje k. 86 -87).

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja jako bezzasadna podlegala oddaleniu.

Na wstepie nalezy zaznaczy¢, ze Sad Okregowy podziela i przyjmuje jako wlasne ustalenia faktyczne Sadu I instancji,
uznajac je za prawidlowe, a takze podziela przedstawiona przez ten Sad argumentacje prawna.

Zarzuty podniesione przez pozwanego w apelacji nie dotyczyly skonkretyzowanych naruszen przepisow prawa. Z
tresci apelacji wywie$¢ mozna, iz zarzuty te w istocie sprowadzaly sie do kwestionowania przeprowadzonej przez Sad
I instancji oceny dowodéw, w tym zasadnoSci oparcia ustalen faktycznych w zakresie zawarcia umowy sprzedazy
opon samochodowych i nakretek miedzy pozwanym a poprzednikiem prawnym powoda na dowodzie z faktury
przedstawionej przez powoda. Ponadto pozwany zdaje sie zarzuca¢ naruszenie art. 328 § 2 kpc.

W ocenie Sagdu Okregowego Sad Rejonowy, nie naruszyt zasady swobodnej oceny dowoddéw (por. art. 233 § 1 k.p.c.),
a ze zgromadzonego materiatu dowodowego wyprowadzil wnioski logicznie poprawne i zgodne z do$wiadczeniem
zyciowym. Nalezy podnies¢, ze tylko w wypadku, gdy brak jest logiki w wigzaniu wnioskow z zebranymi dowodami lub
gdy wnioskowanie sadu wykracza poza schematy logiki formalnej, albo — wbhrew zasadom doswiadczenia zyciowego
— nie uwzglednia jednoznacznych praktycznych zwigzkéw przyczynowo — skutkowych, to przeprowadzona przez sad
ocena dowodoéw moze by¢ skutecznie podwazona (por. m.in. wyrok Sadu Apelacyjnego w Poznaniu z dnia 15 grudnia
2005 roku, sygn. akt I ACa 513/05, LEX nr 186115). Strona apelujaca takich uchybien, jak wskazane powyzej, nie
wykazala. Samo za$ przytoczenie w apelacji odmiennej, wlasnej oceny zebranego w sprawie materialu dowodowego
nie moze by¢ uznane za wystarczajace do podwazenia dokonanych przez Sad Rejonowy ustalen faktycznych (por. m.in.
wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 3 wrze$nia 1969 roku, I PR 228/69, LEX nr 6553).

W rozpoznawanej sprawie zebrany w sprawie material dowodowy wykazal w sposob wystarczajacy istnienie roszczenia
zaréwno co do zasady, jak i wysoko$ci. Sad I instancji dokonujac ustalen stanu faktycznego oparl sie glownie
na dowodach z dokumentéw w postaci umowy powierniczego przelewu wierzytelnos§¢ i faktury oraz calkowicie
korespondujacych z ich treScig zeznaniach $wiadka R. P.. Z dowoddw tych wynika, ze pozwany nabyl od R. P. opony



i nakretki samochodowe i zlecil ich montaz w pojezdzie, a fakt zawarcia tej umowy zostal potwierdzony fakturg nr
(...) z dnia 20.06.2014 r. Faktura ta zostala podpisana przez pozwanego, co $wiadczy o zaakceptowaniu przez niego
zawartych w jej tre$ci danych dotyczacych ceny, przedmiotu zakupu czy tez terminu platnoéci. Pozwany kwestionujac
okoliczno$é zawarcia umowy, powinien zglosi¢ stosowna inicjatywe dowodowa celem jej podwazenia, czego jednak
nie uczynik.

Wskaza¢ nalezy, ze o tym, czy miedzy stronami sporu doszlo do zawarcia i wykonania umowy sprzedazy
wyszcezegolnionych w spornej fakturze towar6w Sad mogl orzec jedynie w oparciu o dowody zaprezentowane w
sprawie. W sprawach cywilnych rzecza sadu nie jest zarzadzenie dochodzen w celu uzupelnienia lub wyja$nienia
twierdzen stron i wykrycia srodkéw dowodowych pozwalajgcych na ich udowodnienie ani tez sad nie jest zobowigzany
do przeprowadzenia z urzedu dowodéw zmierzajacych do wyjasnienia okolicznoéci istotnych dla rozstrzygniecia
sprawy. Obowiazek przedstawienia dowod6éw spoczywa na stronach (art. 3 k.p.c.), a ciezar udowodnienia faktow
majacych dla rozstrzygniecia sprawy istotne znaczenie (art. 227 KPC) spoczywa na stronie, ktéra wywodzi z tych
faktow skutki prawne (art. 6 k.c.) (por. m.in. wyr. SN z 17.12.1996 r., I CKU 45/96, Legalis z glosa A. Zielinskiego).

Whbrew stanowisku skarzacego Sad Rejonowy mogl oprzeé¢ ustalenia faktyczne w zakresie istnienia zobowigzania
pozwanego do zaplaty na dowodzie z faktury. Faktura bowiem jako dowo6d z dokumentu prywatnego jest
samodzielnym $rodkiem dowodowym, ktérego moc sad ocenia wedlug zasad okre$lonych w art. 233 k.p.c., t. j.
wedlug wlasnego przekonania, na podstawie wszechstronnego rozwazenia zebranego materialu. Sad za$ oceniajac
wiarygodno$¢ dowodu decyduje o tym, czy okreélony Srodek dowodowy ze wzgledu na jego indywidualne cechy i
obiektywne okolicznosci zastuguje na wiare czy tez nie (por. J. Klich- Rump ,, Podstawa faktyczna rozstrzygniecia
sadowego w procesie cywilnym s. 132 i nast.). Brak jest podstaw do przyjecia okreSlonej formalnej hierarchii dowodow
z punktu widzenia ich wiarygodnoéci i mocy dowodowej w oderwaniu od konkretnego stanu faktycznego (orzecz. SN
z 30.11. 1973 1., III CRN 291/73). Z powyzszego wynika, ze dowod z dokumentu prywatnego podlega ocenie tak,
jak wszystkie inne dowody, a zatem moze stanowi¢ podstawe ustalen faktycznych i wyrokowania (por. wyrok SN z
25.09.1985 1., IV PR 200/85, osnc 1986, poz. 84, wyrok SN z 3.10.2000 r., I CKN 804/98).

Jak stusznie podkreslil Sad Najwyzszy w uchwale z dnia 10 lipca 2008 r., sygn. III CZP 62/08 w orzecznictwie
dominuje zapatrywanie, ze faktura VAT moze spelniaé¢ wiele funkcji, ktére wykraczaja poza kwestie podatkowe. W
orzecznictwie uznano fakture zawierajaca stosowng klauzule za pelniaca role wezwania do zaplaty w rozumieniu art.
455 k.c. oraz za pokwitowanie (por. m.in. uchwala Sadu Najwyzszego z dnia 19 maja 1992 r., III CZP 56/92, OSNCP
1992 nr 12, poz. 219, oraz wyroki Sadu Najwyzszego z dnia 23 pazdziernika 2001 r., 1 CKN 323/99, OSNC 2002, nr
7-8, poz. 94, z dnia 15 czerwca 1999, III CKN 252/98, nie publ., z dnia 7 lipca 2005 r., IV CK 28/05, nie publ. i z dnia
7 pazdziernika 2003 r. IV CK 57/02, nie publ.). Faktura stanowi "stwierdzenie wierzytelno$ci pismem" w rozumieniu
art. 514 k.c. (por. uchwata Sadu Najwyzszego z dnia 6 lipca 2005 r., III CZP 40/05, OSNC 2006 nr 5, poz. 61), a
jej tre$¢ moze takze w istotnym zakresie wspoltksztaltowac lub wrecz okreslaé treS¢ umowy, na podstawie ktorej jest
wystawiana lub dowdd ktdrej stanowi; w szczegblnosci w ten spos6b mozna wyznaczy¢ sposdb (np. ptatnosé gotowka)
lub termin spelnienia §wiadczenia (por. wyroki Sadu Najwyzszego z dnia 7 pazdziernika 2003 r., IV CK 57/02, nie
publ. i z dnia 19 stycznia 1999 r., II CKN 153/98, nie publ.). W konkluzji nalezy stwierdzi¢, ze podpisanie, a nawet
przyjecie faktury - zaleznie od kontekstu sytuacyjnego oraz zawartych w niej elementéw - mozna poczytac nie tylko
za o$wiadczenie wiedzy, ale takze za oSwiadczenie woli.

Sad Rejonowy ocenil jako wiarygodny przedstawiony przez powoda dowdd z dokumentu prywatnego w postaci
faktury, ktéra zawierala istotne elementy umowy i podpisy zaréwno pozwanego, jak i sprzedajacego R. P.. Fakt
zawarcia umowy zostal rowniez potwierdzony spéjnymi i konsekwentnymi zeznaniami §wiadka R. P.. Z tresci faktury
oraz zeznan §wiadka R. P. wynika, ze umowa zawarta z pozwanym miala charakter mieszany, zawierala bowiem
elementy umowy kupna — sprzedazy w zakresie, w jakim dotyczyla sprzedazy opon i nakretek (art. 535 k.c.) oraz
elementy umowy o $wiadczenie ustug w czeSci dotyczacej montazu tych elementéw w pojezdzie pozwanego (art. 750
k.c.)



W braku dowodéw przeciwnych uznaé zatem nalezalo, ze pow6d za pomoca dowodu z faktury i zeznan $wiadka
wykazal, iz jego poprzednik prawny sprzedal pozwanemu opony i nakretki samochodowe i dokonal ich montazu,
w zamian za co pozwany zobowiazal sie zaplaci¢ kwote 1580 zl. Przy czym obowiazek zaplaty zostal uznany przez
pozwanego poprzez ztozenie podpisu na fakturze. Pozwany nie spetnil §wiadczenia w terminie zaplaty wyznaczonym
w fakturze na dzien 27 czerwca 2014 roku, a zatem zgodnie z art. 10 ust. 1 ustawy z dnia 8 marca 2013 roku o
terminach zaplaty w transakcjach handlowych (Dz. U. z 2013 r., poz. 403 z p6zn. zm) przyshuguje rekompensata za
koszty odzyskiwana nalezno$ci o rbwnowartosci kwoty 40 euro, co w przeliczeniu na zlote odpowiada kwocie 165,68
zt dochodzonej pozwem. W tym stanie rzeczy istnialy podstawy do uwzglednienia w caloéci zadah powoda.

Bezzasadny byl zarzut naruszenie prawa procesowego poprzez zdawkowe i niedokladne okreslenie w uzasadnieniu
wyroku ustalen faktycznych przyjetych za podstawe wyroku, ktére w ocenie skarzacego mialo wplyw na wynik sprawy.

Zarzut ten odczyta¢ mozna jako zarzut naruszenia art. 328 § 2 kpc.

W mysél art. 328 § 2 kpc uzasadnienie wyroku powinno zawiera¢ wskazanie podstawy faktycznej rozstrzygniecia
a mianowicie: ustalenie faktow, ktore Sad uznal za udowodnione, dowodoéw, na ktérych sie oparl i przyczyn dla
ktorych innym dowodom odmoéwil wiarygodnosci i mocy dowodowej oraz wyjasnienie podstawy prawnej wyroku z
przytoczeniem przepiso6w prawa.

Uzasadnienie zaskarzonego wyroku zawiera wszystkie opisane wyzej elementy i wbrew twierdzeniom skarzacego
zawiera szczegolowe ustalenia faktyczne odwolujgc sie do faktury podpisanej przez pozwanego, zeznan Swiadka R. P.
szczegbdlowo opisujacego przebieg transakcji, umowy o powierniczym przelewie wierzytelnosSci i wezwania do zaptaty.
Sad Rejonowy dokonal réwniez dokladnej i wyczerpujacej oceny zebranego materialtu dowodowego.

Zaznaczy¢ nalezy, ze mozliwo$é skutecznego powolania sie na zarzut naruszenia art. 328 § 2 kpc ograniczona jest
tylko do sytuacji gdy z uzasadnienia zaskarzonego orzeczenia nie sposob zorientowac¢ sie jakie byly podstawy faktyczne
lub prawne rozstrzygniecia i wskutek tych brakow uzasadnienie orzeczenia uniemozliwia catkowicie dokonanie oceny
toku wywodu sadu pierwszej instancji, ktory doprowadzil do wydania orzeczenia, a wiec rozstrzygniecie nie poddaje
sie kontroli (por uzasadnienie postanowienia SN z 23 stycznia 2001 r. IV CKN 970/00, wyroku z 18 marca 2003 r.
IV CKN 1862/00, z 17 marca 2006 r. I CSK 65/05).

Sad drugiej instancji nie jest zwiazany przedstawionymi w apelacji zarzutami prawa materialnego i z urzedu bada
prawidlowo$¢ wykladni i zastosowania przez sad pierwszej instancji przepiséw prawa materialnego ( por. uchwata SN
z 31 stycznia 2008 r. IIICZP 49/07- OSNC 2008/6/55). Sad Okregowy nie dopatrzyl sie w tym wzgledzie zadnych
naruszen.

Majac na uwadze powyzsze Sad Okregowy na podstawie art. 385 k.p.c. oddalil apelacje jako bezzasadna.

O kosztach postepowania apelacyjnego Sad Okregowy orzekl na podstawie art. 98 k.p.c. w zw. z art. 391 § 1 k.p.c.
Pozwany przegral sprawe w II instancji w catoéci, w zwiazku z czym powinien zwrocié stronie przeciwnej poniesione
przez nig koszty postepowania apelacyjnego. Sad Okregowy zasadzil od pozwanego na rzecz powoda kwote 300
z} tytulem zwrotu kosztéw zastepstwa procesowego w postepowaniu apelacyjnym. Wynagrodzenie pelnomocnika
powoda zostalo ustalone na podstawie § 2 ust. 11 21 § 12 ust.1 pkt 1 w zw. z § 6 pkt 3 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 roku w sprawie oplat za czynnoS$ci radcoOw prawnych oraz ponoszenia przez
Skarb Panstwa kosztéw nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu (tekst
jednolity Dz. U. z 2013 r. poz. 490).



