Sygn. akt XIII Ga 185/16

UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem z dnia 16 grudnia 2015 roku Sad Rejonowy dla Lodzi — Srédmiescia w Fodzi w
sprawie z powodztwa (...) Spolki z ograniczona odpowiedzialnoscia w L. przeciwko (...) Spdlce z ograniczona
odpowiedzialno$cig w B. w N. o zaplate w pkt 1 — utrzymal w mocy w calo$ci nakaz zaplaty wydany przez Sad Rejonowy
dla Lodzi — Srédmiescia w Lodzi w dniu 6 maja 2013 roku w sprawie XIII GNc 371/13, w pkt 2 — zasadzil od pozwanego
na rzecz powoda kwote 300 zl tytulem zwrotu dalszych kosztéw procesu oraz w pkt 3 — nakazal Sciagnac od pozwanego
na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu Rejonowego dla Lodzi — Srodmiescia w Eodzi kwote 549,48 zt tytulem nieuiszczonych
kosztow sagdowych (wyrok k. 158 — 160).

Apelacje od wyroku wniost pozwany, zaskarzajac go w calosci.
Skarzacy zarzucit wyrokowi:

1. nierozpoznanie istoty sprawy poprzez rozstrzygniecie w caloéci w oparciu o zadanie powoda, pomijajac istotne
twierdzenia i zarzuty pozwanego majace charakter materialnoprawny,

2. naruszenie art. 227 k.p.c. w zw. z art. 217 k.p.c. poprzez nieuzasadnione oddalenie wniosku dowodowego
w przedmiocie przeshluchania §wiadka P. K., podczas gdy dowdd ten mial dla rozstrzygniecia niniejszej sprawy
kluczowe znaczenie, a przy jego powolaniu pozwany nie dopuscil sie zwloki, nie byl on wniesiony celem przedluzenia
postepowania, jak réwniez okoliczno$ci, ktére dowod ten mial potwierdzaé nie byly dostatecznie wyjasnione poprzez
przeprowadzenie innych dowodéw w sprawie,

3. naruszenie art. 233 § 1 k.p.c. poprzez dokonanie ustalen faktycznych w zasadzie jedynie na podstawie twierdzen
i dowodéw przedstawionych przez powoda, naruszajac przy tym zasade swobodnej oceny dowoddédw i brak
wszechstronnego rozwazenia materialu dowodowego,

4. naruszenie art. 232 k.p.c. poprzez nieuzasadnione przyjecie, ze pozwany nie udowodnil, Ze roszczenie powoda
wygasto,

5. naruszenie art. 65 § 11 2 k.c. w zw. z art. 560 § 11 § 3 k.c. poprzez brak dokonania wykladni os§wiadczen woli
stron i w konsekwencji nieuwzglednienie skorzystania przez pozwanego z uprawnienia do zadania obnizenia ceny i
zaakceptowania reklamacji w tym zakresie przez powoda.

Na tej podstawie skarzacy wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku w catoéci oraz przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania Sadowi I instancji oraz zasadzenie na rzecz pozwanego kosztow postepowania apelacyjnego. Ewentualnie
wnibést o zmiane zaskarzonego wyroku w caloSci poprzez oddalenie powddztwa w caloéci i zasadzenie na rzecz
pozwanego kosztéw postepowania za obie instancje (apelacja k. 152-154).

Strona powodowa nie wniosla odpowiedzi na apelacje.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja jako bezzasadna podlegala oddaleniu.

Nie zasluguje na uwzglednienie podniesiony w apelacji zarzut nierozpoznania przez Sad Rejonowy istoty sprawy.

Podkreslenia wymaga, ze nierozpoznanie istoty sprawy odnosi sie do roszczenia bedacego podstawa powddztwa
i zachodzi, gdy sad pierwszej instancji nie orzekl w ogole merytorycznie o zadaniach stron, zaniechal zbadania
materialnej podstawy zadania pozwu albo pomingl merytoryczne zarzuty pozwanego. Przyjmuje sie, ze do
nierozpoznania istoty sprawy przez sad pierwszej instancji dojdzie w szczeg6lnoéci w razie oddalenia powddztwa z



uwagi na przyjecie przedawnienia roszczenia, prekluzji lub braku legitymacji procesowej strony, ktoérej oceny sad
drugiej instancji nie podziela (por. m.in. wyrok SN z dnia 23 wrze$nia 1998 r., II CKN 897/97, OSNC 1999, nr 1, poz.
22; wyrok SN z dnia 14 maja 2002 r., V CKN 357/00, LEX nr 55513). Oceny, czy sad pierwszej instancji rozpoznat
istote sprawy, dokonuje sie na podstawie analizy Zadan pozwu i przepiséw prawa materialnego stanowiacych podstawe
rozstrzygniecia, nie za$ na podstawie ewentualnych wad postepowania wyjasniajacego (por. wyrok SN z dnia 22
kwietnia 1999 r., I UKN 589/98, OSNP 2000, nr 12, poz. 483).

W rozpoznawanej sprawie Sad Rejonowy rozpoznal sprawe co do istoty, wyjasnil bowiem dostatecznie okolicznoSci
majace znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy, poddal je wszechstronnej analizie, a nastepnie w sposéb prawidlowy
dokonal subsumcji uwzgledniajac materialng podstawe zadania powddztwa. Nalezy zaznaczy¢, iz sad rozstrzyga
sprawe w oparciu o zgromadzony material dowodowy zaoferowany przez strony zgodnie z okre§lonym w art. 232 k.p.c.
obowiazkiem stron do wskazywania dowod6w dla stwierdzenia faktow, z ktérych wywodza skutki prawne. Sad jedynie
wyjatkowo moze z urzedu dopusci¢ dowod niewskazany przez strone.

Pozwany nie uczynit zado$¢ spoczywajacemu na nim ciezarowi dowodowemu. Zgromadzony w sprawie material
dowodowy potwierdzil istnienie wymagalnego roszczenia powoda o zaplate kwoty 2.058,65 euro tytulem pozostalej
nalezno$ci za zakup wyrobow ponczosznych przez pozwanego wynikajacej z faktury VAT nr (...) z dnia 10 sierpnia 2011
roku opatrzonej podpisem i pieczecia pozwanego. Pozwany nie udowodnit podniesionych okolicznoéci nienalezytego
wykonania zobowigzania przez powoda poprzez dostarczenie zlej jako$ci towaru i zwigzanego z tym obnizenia ceny
w drodze ugody. Nie §wiadczy o tym zalaczona do sprawy korespondencja e- mailowa miedzy pozwanym a jego
posrednikiem P. K. upowaznionym do realizacji umowy z powodka w imieniu pozwanego. Tre$¢ korespondencji
e- mailowej §wiadczy jedynie o wystosowaniu propozycji obnizeniu ceny przez samego pozwanego. Dowodem na
udzielenie rabatu pozwanemu nie jest rowniez przedstawiona kserokopia faktury, na ktérej widnieja odrecznie
sporzadzone w jezyku niemieckim adnotacje o korekcie cen. Istnienie adnotacji pochodzacych od pozwanego nie
dowodzi bowiem, iz modyfikacje ceny zostaly zaakceptowane przez powodke. Powddka wyraznie zaprzeczala, aby
udzielila rabatu cenowego pozwanemu. Wskazala, ze na skutek zlozonej reklamacji proponowala odbiér towaru i jego
wymiane na nowy. OkolicznoSci te znajdowaly odzwierciedlenie w przeprowadzonych dowodach. Natomiast zaden
z przeprowadzonych dowodéw zaréwno nie potwierdzal, ze dostarczony przez powddke towar byt wadliwy, jak i
réwniez, ze doszto miedzy stronami do porozumienia w kwestii renegocjacji cen.

Zarzut naruszenia prawa procesowego, t. j. art. 227 k.p.c. w zw. z art. 217 k.p.c. w zwigzku z oddaleniem wniosku
dowodowego pozwanego o przeprowadzenie dowodu z zeznan §wiadka P. K. nie mo6g} byé uwzgledniony ze wzgledu na
niezgloszenie przez strone pozwana zastrzezenia do protokolu w trybie art. 162 k.p.c. Zgodnie z tym przepisem strony
moga w toku posiedzenia, a jezeli nie byly obecne, na najblizszym posiedzeniu zwréci¢ uwage sadu na uchybienia
przepis6w postepowania, wnoszac o wpisanie zastrzezenia do protokolu. Stronie, ktora zastrzezenia nie zglosila, nie
przysthuguje prawo powolywania sie na takie uchybienia w dalszym toku postepowania, chyba ze chodzi o przepisy
postepowania, ktérych naruszenie sad powinien wziac¢ pod rozwage z urzedu, albo Ze strona uprawdopodobni, iz nie
zglosila zastrzezen bez swojej winy. Prekluzja przewidziana w art. 162 k.p.c. odnosi sie do uchybieni popelionych
przez sad przy podejmowaniu czynnoSci procesowych. W orzecznictwie sagdowym przyjmuje sie, ze oddalenie przez
Sad wniosku dowodowego zgloszonego przez strone moze zatem by¢ kwestionowane w apelacji, o ile zglosi ona
zastrzezenie w trybie art. 162 k.p.c. Nieobecnoé¢ strony na rozprawie, o ktorej byta prawidlowo powiadomiona nie
moze usprawiedliwi¢ braku zgloszenia zastrzezenia, skoro obecnoéc¢ strony na rozprawie zalezy jedynie od jej woli (por.
m.in. wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 16 kwietnia 2015 r., sygn. akt I ACa 1513/14). Poniewaz pozwany
nie stawil sie osobi$cie na rozprawie poprzedzajacej wydanie wyroku, na ktorej podjeto kwestionowane postanowienie
dowodowe, stosowne zastrzezenie do protokolu powinien zglosi¢ reprezentujacy go profesjonalny pelnomocnik,
ktory pomimo prawidlowego zawiadomienia nie stawil sie na rozprawie i swojej nieobecnosci w zaden sposoéb nie
usprawiedliwil. Poniewaz na poprzednim terminie rozprawy strony nie zglaszaly nowych wnioskow dowodowych
pelnomocnik spodziewaé sie mogl, iz Sad Rejonowy rozstrzygnie w ich przedmiocie na rozprawie w dniu 2 grudnia
2015 roku, po ktorej nastapi wydanie wyroku. Pomimo nieobecnoSci na rozprawie pelnomocnik mégl rowniez w
pi$mie procesowym zglosi¢ glos do protokotu zawierajacy zastrzezenie co do kwestionowanych czynno$ci procesowych



Sadu, czego jednak nie uczynil. Tym samym sie stawiajac sie na rozprawie pelnomocnik pozwanego sam pozbawil sie
mozliwoSci zgloszenia do protokolu rozprawy zastrzezenia. Z tego wzgledu wskazany zarzuty naruszenia przepiséw
prawa procesowego nie mogl zosta¢ uwzglednione.

Niezaleznie od tego wskazac nalezy, ze Sad Rejonowy prawidlowo oddalil wniosek dowodowy o przestuchanie §wiadka
wobec jego nieusprawiedliwionej nieobecno$ci na kolejnym terminie rozprawy. Z uwagi na przeszkode w postaci
braku mozliwo$ci przestuchania $wiadka, ktéry nie stawial sie na kolejnych terminach rozprawy pomimo doreczania
zawiadomien o rozprawie w drodze awiza, Sad na rozprawie w dniu 9 wrze$nia 2015 roku wydal postanowienie, w
ktéorym wyznaczyt dzien 2 grudnia 2015 roku jako ostateczny termin w rozumieniu art. 242 k.p.c. do przeprowadzenia
dowodu z zeznan $wiadka P. K.. Zgodnie z art. 242 k.p.c. jezeli postepowanie dowodowe napotyka przeszkody o
nieokres§lonym czasie trwania, sad moze oznaczy¢ termin, po ktérego uplywie dowodd moze by¢ przeprowadzony tylko
wowczas, gdy nie spowoduje to zwloki w postepowaniu. Poniewaz §wiadek nie stawil sie na rozprawie w dniu 2
grudnia 2015 roku wyznaczony przez Sad termin na przeprowadzenie dowodu z jego zeznan minal, a zatem czynnos$é
dowodowa mogla zosta¢ pominieta.

W ocenie Sadu Okregowego, Sad I instancji nie naruszyt dyspozycji przepisu art. 233 § 1 k.p.c., a ze zgromadzonego
materialu dowodowego wyprowadzil wnioski logicznie poprawne i zgodne z do§wiadczeniem zyciowym. Zatem ocena
ta nie narusza regul swobodnej oceny dowodéw i jako taka musi sie ostaé. Nalezy podniesé, ze tylko w wypadku, gdy
brak jest logiki w wigzaniu wnioskow z zebranymi dowodami lub gdy wnioskowanie sagdu wykracza poza schematy
logiki formalnej albo — wbrew zasadom do$wiadczenia zyciowego — nie uwzglednia jednoznacznych praktycznych
zwigzkoéw przyczynowo — skutkowych, to przeprowadzona przez sad ocena dowod6w moze by¢ skutecznie podwazona
(por. m.in. wyrok Sadu Apelacyjnego w Poznaniu z dnia 15 grudnia 2005r, sygn. akt I ACa 513/05, LEX nr 186115).
Strona apelujaca uchybien takich, jak powyzsze nie wykazala.

Uwzgledniajac powyzsze za niezasadny uznac nalezalo rowniez zarzut obrazy prawa materialnego, t. j. art. 65 § 1i 2
k.c. wzw. z art. 560 § 11 § 3 k.c. Jak wynika bowiem ze zgromadzonego materialu dowodowego powodowi z tytulu
realizowanego zamowienia towarow przystugiwala zaplata ceny okreslonej w zalaczonej fakturze, ktéra bez zastrzezen
zaakceptowal pozwany. Zebrany w sprawie material dowodowy nie dostarczal za§ podstaw do przyjecia, iz powodka
uwzglednila reklamacje pozwanego i uzgodnila, ze jej zalatwienie nastapi przez obnizenie ceny za zakupione towary w
wysoko$ci proponowanej przez pozwanego. Brak bylo réwniez dowodu na to, ze pozwany w ramach reklamacji zlozyt
o$wiadczenie o obnizeniu ceny czy tez aby miedzy stronami doszlo do ugody.

Majac na uwadze powyzsze Sad Okregowy na podstawie art. 385 k.p.c. oddalil apelacje jako bezzasadna.



