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UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem z dnia 23 wrzeénia 2015 roku Sad Rejonowy dla Lodzi-Srédmieécia w Lodzi, w sprawie z
powddztwa (...) spoiki z ograniczong odpowiedzialno$cig S.K.A. w K. przeciwko W. D., o zaplate 5.265,51 zlotych,
zasadzil od pozwanej na rzecz strony powodowej kwote 5.265,51 zlotych z ustawowymi odsetkami od dnia 7 lutego
2013 roku do dnia zaplaty oraz nie obcigzyl pozwanej W. D. kosztami postepowania. Przedmiotowe orzeczenie
Sad I instancji opart na nastepujacych ustaleniach faktycznych: w pozwie z dnia 7 lutego 2013 roku (...) Spéltka z
ograniczong odpowiedzialno$cig spotka komandytowa w K. wniosta o zasadzenie od W. D. kwote 5.265,51 zlotych z
ustawowymi odsetkami od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty. W uzasadnieniu pozwu wskazano, iz na skutek
umowy cesji z dnia 18 pazdziernika 2012 roku powddka nabyla wierzytelno$¢ do pozwanej od (...) Spotki Akeyjnej w
W. z tytulu $wiadczonych przez te spblke ustug telekomunikacyjnych. Nakazem zaplaty wydanym w elektronicznym
postepowaniu upominawczym Sad Rejonowy Lublin-Zachéd w Lublinie uwzglednil w calosci zadanie pozwu. W
sprzeciwie wniesionym przez pelnomocnika pozwanej - cérke A. Z. przyznano, iz pozwana byla abonentem sieci
(...). W okresie od 13 grudnia 2010 roku pozwana miala zdiagnozowanego guza mozgu, nastepnie zostala poddana
rekonwalescencji. Pozwana w dalszym okresie po operacji miala zaburzenia w postaci braku §wiadomoéci. Zostala
skierowana do poradni endokrynologicznej z zdrowia psychicznego i nie mozna bylo sie z nia porozumieé. Dziatalno$¢
gospodarcza pozwanej zostala zamknieta z powodu choroby pozwanej, za§ w dniu 17 stycznia 2011 roku zmarl maz
pozwanej. Pozwana w zwigzku ze stanem psychicznym w opisanym okresie nie pamieta ani rozméw z telefonu w
sieci (...) ani otrzymywania korespondencji i faktur od powoda. Pozwana prowadzila dzialalno$¢ gospodarcza pod
nazwa(...) z siedzibg w L.. W dniu 4 kwietnia 2002 roku zostala zawarta umowa sprzedazy aparatow GSM pomiedzy
(...) spolka z 0.0. bedacym autoryzowanym przedstawicielem firmy (...) a pozwang W. D.. Pozwanej wydano na mocy
umowy aparat N. o numerze (...) za kwote 49 zlotych. W dniu 14 grudnia 2009 roku (...) S.A. zawarl z pozwana
aneks do umowy o §wiadczenie ustlug telekomunikacyjnych sieci (...) w ramach oferty dla przedsiebiorcow (...). W
aneksie pozwana oSwiadczyla, iz byla abonentem sieci (...) i dokonuje zmiany dotychczas posiadanej taryfy na plan
okres$lony w tabeli zawartej w aneksie (§2 umowy). Pozwanej przypisano numer (...) oraz abonament w wysokosci 49
zlotych (59,78 z VAT). Pozwana W. D. posiadala w sieci (...) numer klienta (...). Dokonywane przez pozwang lub w
jej imieniu wplaty byly ksiegowane na konto klienta oznaczone powyzszym numerem. W dniu 26 lipca 2011 roku (...)
S.A. wystawil na rzecz pozwanej fakture VAT na kwote 2.630,11 zlotych brutto z terminem platnoéci do dnia 9 sierpnia
2011 roku. W dniu 4 lipca 2011 roku nastgpila splata zadluzenia pozwanej w wysokos$ci 650 zlotych, za§ w dniu 19
lipca 2011 roku pozwana zaplacila kwote 2001,91 zlotych. W dniu 26 sierpnia 2011 roku (...) S.A. wystawil na rzecz
pozwanej fakture VAT na kwote 2.135,77 zlotych brutto z terminem platno$ci do dnia 9 wrzesnia 2011 roku. W dniu
29 lipca 2011 roku pozwana wplacila kwote 1.350 zlotych. W dniu 26 wrzeénia 2011 roku (...) S.A. wystawil na rzecz
pozwanej fakture VAT na kwote 209,64 zlotych brutto z terminem platnosci do dnia 10 pazdziernika 2011 roku. W
dniu 26 pazdziernika 2011 roku (...) S.A. wystawil na rzecz pozwanej kolejna fakture VAT na kwote 88 zlotych brutto
z terminem platnoS$ci do dnia 9 listopada 2011 roku. Wobec braku dalszych splat, saldo konta pozwanej wyniosto
5.063,52 zlotych do zaplaty. W dniu 18 pazdziernika 2012 roku (...) S.A. zawarl z powodem (...) sp6lka z ograniczong
odpowiedzialnoécig spotka komandytowa w K. umowe sprzedazy wierzytelnosci przystugujacych Polkomtelowi.
Wsrod wierzytelnoéci przelanych na powoda byla wierzytelno$é opisana w zalaczniku nr 1 przystugujaca przeciwko
pozwanej W. D. z tytulu niezaplaconych faktur za §wiadczenie ustug telekomunikacyjnych wystawionych w dniach:
26 lipca 2011 roku, 26 sierpnia 2011 roku, 26 wrzesnia 2011 roku i 26 paZzdziernika 2011 roku. Pozwana W. D. od
dnia 4 stycznia 2011 roku zaprzestala dzialalno$ci gospodarczej. Decyzja o wykreSleniu przedsiebiorcy z rejestru
dzialalnosSci gospodarczej wynikala ze zlego stanu zdrowia pozwanej i jej wspdlmalzonka. Pozwana przebyla operacje
guza mo6zgu i miala zaburzenia pooperacyjne. W okresie po operacji pozwanej, w dniu 17 stycznia 2011 roku zmarl maz
pozwanej. Do czerwca 2011 roku rachunki za telefon w sieci (...) regulowala coérka pozwanej. Dzialalno$¢ gospodarcza
zostala wznowiona dopiero w dniu 3 grudnia 2012 roku. W tak okre§lonym stanie faktycznym Sad Rejonowy uznatl
powddztwo za zasadne w caloSci. Wskazal, ze zgodnie z treScig art. 509 §1 k.c. wierzyciel moze bez zgody dtuznika
przenie$¢ wierzytelno$é na osobe trzecia, chyba ze sprzeciwialoby sie to zastrzezeniu umownemu albo wlasciwosci
zobowiazania. W niniejszej sprawie legitymacja czynna powoda wynikala z faktu przeniesienia na niego przez strone



umowy o $wiadczenie ustug telekomunikacyjnych wierzytelnosci z tytutu zaleglej zapltaty rachunkow za telefon. Strona
pozwana w toku postepowania nie kwestionowatla faktu, iz lgczyla ja z poprzednikiem prawnym powoda umowa o
$wiadczenie ushug telekomunikacyjnych. Pozwana nie podniosta réwniez zarzutu, iz umowa ta zostala wypowiedziana
po zaprzestaniu prowadzenia dzialalnoéci gospodarczej. Nie byl rowniez spornym fakt, iz po zaprzestaniu prowadzenia
dzialalnos$ci gospodarczej, w imieniu i na rzecz pozwanej byly regulowane naleznoéci za telefon u poprzednika powoda
az do czerwca 2011 roku. Niemniej, mimo braku rozwigzania umowy, faktury objete pozwem, przypadajace na
zobowiazania za lipiec, sierpien i wrzesien 2011 roku nie zostaly uiszczone. W $wietle powyzszego, w ocenie Sadu nie
byl spornym fakt, iz zbywce wierzytelno$ci z pozwana laczyla umowa o S$wiadczenie ustug telekomunikacyjnych. Skoro
fakt ten nie byl sporny miedzy stronami - nie by}l celowym ewentualny wniosek dowodowy o zobowiazanie (...) S.A.
do zlozenia umowy o $wiadczenie ustug. Na kwote dochodzonego roszczenia przez powoda zlozyly sie nastepujace

pozycje:
- kwota 2630,11 zlotych z faktury VAT platnej do dnia 9 sierpnia 2011 roku,
- kwota 2.135,77 zlotych z faktury VAT platnej do dnia 9 wrze$nia 2011 roku,

- kwota 209,64 zlote z faktury VAT platnej do dnia 10 pazdziernika 2011 roku. Brak zaplaty trzech faktur przez
abonenta spowodowat powstanie uprawnienia zbywcy wierzytelno$ci do wypowiedzenia umowy o §wiadczenie uslug
abonentowi z jego winy. Na podstawie art. 57 ust. 6 ustawy z dnia 16 lipca 2004 r. (Dz. U. Nr 171, poz. 1800)
Prawo Telekomunikacyjne zbywca wierzytelnoSci byl uprawniony do naliczenia z tego tytulu kary umownej, ale po
zastosowaniu udzielonej przy zawarciu umowy ulgi. Zgodnie ze wskazanym przepisem, w przypadku zawarcia umowy
o $wiadczenie ustug telekomunikacyjnych, w tym o zapewnienie przylaczenia do publicznej sieci telekomunikacyjnej,
zwigzanego z ulga przyznang abonentowi, wysoko$¢ roszczenia z tytulu jednostronnego rozwigzania umowy przez
abonenta lub przez dostawce uslug z winy abonenta przed uplywem terminu, na jaki umowa zostala zawarta, nie
moze przekroczy¢ wartoéci ulgi przyznanej abonentowi pomniejszonej o proporcjonalng jej warto$c¢ za okres od
dnia zawarcia umowy do dnia jej rozwigzania. Na wskazanej podstawie wyliczono kare umowng dla pozwanej
w wysokoSci 88 zlotych, ktéra zostala wskazana w fakturze VAT platnej do dnia 9 listopada 2011 roku. Powdd
przed wytoczeniem powodztwa dokonat kapitalizacji odsetek za okres od daty wymagalnoSci poszczegblnych faktur
do dnia poprzedzajacego wystapienie z pozwem w sprawie. Wysoko$¢ odsetek ustawowych wyniosta do dnia 7
lutego 2013 roku kwote 201,99 zlotych, o ktéra powiekszono nalezno$¢ dochodzona pozwem. W ocenie Sadu
Rejonowego brak §wiadomosci pozwanej przypadajacy na okres po zawarciu umowy nie mial wplywu na powstanie
zobowigzania. Umowa o §wiadczenie ustug telekomunikacyjnych znajduje swoja podstawe prawna w art. 56 ustawy
prawo telekomunikacyjne. Zgodnie z art. 56 ust. 2 umowe o $wiadczenie ustug telekomunikacyjnych zawiera sie
w formie pisemnej lub elektronicznej za pomocg formularza udostepnionego na stronie internetowej dostawcy
uslug. Wymoég formy pisemnej lub elektronicznej nie dotyczy umowy o $wiadczenie uslug telekomunikacyjnych
zawieranej przez dokonanie czynnoSci faktycznych obejmujacych w szczegolno$ci umowy o $wiadczenie ushug
przedplaconych $wiadczonych w publicznej sieci telekomunikacyjnej, publicznie dostepnych ustug telefonicznych
Swiadczonych za pomoca aparatu publicznego lub przez wybranie numeru dostepu do sieci dostawcy ushug.
Umowa ta ma charakter odplatny i powszechny. Tre$¢ poszczegédlnych stosunkéw prawnych reguluja regulaminy
$wiadczenia ustug oraz regulaminy promocji (art. 59 ustawy). W odniesieniu do pozwanej tre§¢ umowy wyznaczala
promocja dla przedsiebiorcy prowadzacego aktywnie dzialalno$¢ gospodarcza. Wymog ten ma jednak znaczenie na
etapie zawarcia umowy o Swiadczenie uslug telekomunikacyjnych, za§ utrata statusu przedsiebiorcy nie wplywa
na uzyskane uprawnienia, znizki i promocje. Niemniej, umowa o $wiadczenie ustug jest co do zasady umowa
terminow3 i wigze strony przez okreSlony czas, rozliczenie za$ podzielone jest na miesieczne okresy. Stad z uplywem
kazdego okresu abonent zostaje zobowigzany z mocy zawartej umowy do spelienia §wiadczenia w postaci zaplaty
za gotowo$¢ do $wiadczenia ushlugi telekomunikacyjnej oraz za zuzyte impulsy. Zgodnie z art. 61 ust. 3 ustawy
prawo telekomunikacyjne dostawca publicznie dostepnych uslug telekomunikacyjnych okre$la w cenniku ustug
telekomunikacyjnych, zwanym dalej ,,cennikiem”, ceny za przylaczenie do sieci, za ustugi, za obsluge serwisowa oraz
szczegbdlowe informacje dotyczace stosowanych pakietow cenowych oraz opustéw. W konsekwencji, pozwana bedac
abonentem ponosila odpowiedzialno$¢ za zobowiazania z tytulu umowy o $wiadczenie ustug przez okres jej trwania.



Z uwagi na wypowiedzenie uslugi z winy abonenta, poniosta rowniez odpowiedzialnosé z tytulu kary umowne;j.
Przeszkoda w prowadzeniu swoich spraw przez pozwana istniala obiektywnie. Niemniej, rodzina pozwanej na
biezaco regulowala zobowigzania wynikajace ze stosunkoéw ciaglych zawartych przez pozwang. Zaprzestanie splaty
zobowigzan wobec poprzednika powoda po p6l roku od wykre$lenia z rejestru dzialalno$ci gospodarczej spowodowato,
iz zadanie pozwu bylo zasadne. O ustawowych odsetkach za opdznienie orzeczono na podstawie art. 481 § 11 2 k.c.
O kosztach orzeczono na podstawie art. 102 k.p.c. O ile trudna sytuacja zyciowa pozwanej nie moze wplywaé na
byt i wymagalno$¢ zobowigzan zaciagnietych przed data powstanie stanu ocenianego jako brak swiadomosci, o tyle
okoliczno$¢ podmiotowe nalezy bra¢ pod uwage oceniajac odpowiedzialno$¢é pozwanej za wynik procesu. W ocenie
Sadu fakt powrotu do zdrowia i podjecia dzialalno$ci gospodarczej nie wplywa na zmiane oceny sytuacji pozwanej
w czasie powstawania zobowigzania wzgledem poprzednika powoda. Pozwana doznala nie tylko powaznej choroby i
mierzyla sie ze skutkami powaznej operacji, ale takze zostala dotknieta $§miercig meza. Okoliczno$ci te powoduja, iz
w ocenie Sadu dodatkowo obcigzenie pozwanej kosztami procesu, w tym kosztami zastepstwa procesowego powoda

przed Sadem godziloby we wskazana w art. 102 k.p.c. zasade stusznoci.

Powyzsze orzeczenie w zakresie uwzgledniajacym powodztwo apelacja zaskarzyla pozwana, ktéra wniosla o uchylenie
zaskarzonego orzeczenia, de facto jednak wniosek apelacji zmierzal do zmiany wyroku poprzez oddalenie powodztwa
w caloéci. W uzasadnieniu wniesionego Srodka odwolawczego pozwana ponownie wskazala na ograniczenia jej
Swiadomosci trwajace w okresie obowigzywania umowy, wywolane stanem zdrowia pozwane;j.

Strona powodowa w odpowiedzi na apelacje pozwanej wniosla o jej oddalenie w catoéci oraz o zasadzenie od pozwanej
na rzecz powoda kosztow postepowania, w tym kosztoéw zastepstwa procesowego wraz ze zwrotem oplaty skarbowe;j
od pelnomocnictwa, za postepowanie apelacyjne.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja pozwanej podlegata oddaleniu jako bezzasadna. Pozwana zaskarzyla orzeczenie Sadu I instancji podnoszac
zarzut niepoczytalnoSci pozwanej w okresie, kiedy zobowiazanie objete zaskarzonym wyrokiem powstalo. Na
przywolane zarzuty pozwana nic przedstawila jednak zadnych dowodéow. Podkresli¢ nalezy, ze pozwana juz na
etapie postepowania przez Sadem Rejonowym powolywala sie na konieczno$é zakonczenia prowadzonej dziatalno$ci
gospodarczej z uwagi na chorobe. Nie mniej, jak juz wskazywano okoliczno$¢ ta pozostaje bez znaczenia z
punktu widzenia istnienia i wymagalnoSci roszczen zaciagnietych przez pozwana, czy to w ramach prowadzonej
dzialalnoSci, czy tez poza nig. Jednym z takich roszczen jest wladnie zobowigzanie do zaplaty objete przedmiotem
niniejszego postepowania. Pozwana zawarla wazna i skuteczng umowe o $§wiadczenie ustug telekomunikacyjnych,
z ktorej sie nic wywigzala. Stad tez operator, a obecnie powdd jako wierzyciel nastepczy, jest uprawniony do
dochodzenia tej wierzytelnoéci na drodze postepowania sadowego. Zaden z zarzutéw pozwanej nie doprowadzit
do zniweczenia powoédztwa, co potwierdzil Sad pierwszej instancji uwzgledniajagc powodztwo po dokonaniu
uprzednio wszechstronnego rozwazenia i zbadania zebranego w sprawie materialu dowodowego. Ramy swobodne;j
oceny dowod6éw wyznaczone sg bowiem wymogami prawa procesowego, doSwiadczeniem zyciowym oraz regulami
logicznego myslenia, wedlug ktérych Sad w sposoéb bezstronny, racjonalny i wszechstronny rozwaza material
dowodowy jako calo$¢, dokonujac wyboru okreslonych §rodkéw dowodowych i wazac ich moc oraz wiarygodno$é,
odnosi je do pozostalego materiatu dowodowego. Tym samym, nalezalo podzieli¢ stanowisko Sadu Rejonowego, ktéry
po przeprowadzonej doglebnie analizie zebranego materialu dowodowego stusznie uwzglednil powodztwo. Zgodnie
bowiem z art. 6 k.c. ciezar udowodnienia faktu spoczywa na osobie, ktéra z faktu tego wywodzi skutki prawne. Co do
zasady, na tym spoczywa ciezar dowodu, kto twierdzi, a nie na tym, kto zaprzecza. Ciezar dowodu co do okoliczno$ci
wyjatkowych obcigza tego, kto z wyjatku tego wyprowadza dla siebie korzy$ci. W tym kontek$cie twierdzenia pozwanej
stanowiace podstawe jej stanowiska przemawiajacego za oddaleniem powodztwa prawidlowo zostaly ocenione przez
Sad Rejonowy jako nieudowodnione.

Majac na uwadze powyzsze, apelacje pozwanej nalezalo uznac za niezasadng, co skutkowalo jej oddaleniem na koszt
skarzacej stosownie do treéci art. 385 k.p.c. i art. 98 k.p.c.



