Sygnatura akt XIII Ga 106/16

UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem z dnia 20 listopada 2015 roku Sad Rejonowy dla Lodzi - Srédmieécia w Lodzi, w sprawie
z powodztwa P. D. przeciwko C. S., o zaplate 2.110,87 zl, oddalil powodztwo oraz zasadzil od powoda na rzecz
pozwanego kwote 867,74 zl tytulem kosztéw postepowania, w tym kwote 600,00 zl z tytulu kosztéw zastepstwa
procesowego. Powyzsze orzeczenie Sad I instancji opart na nastepujacych ustaleniach faktycznych: w pozwie z dnia
14 kwietnia 2014 roku P. D. wni6sl przeciwko C. S. o zasadzenie kwoty 2.110,87 zt wraz z ustawowymi odsetkami
od dnia 19 lutego 2013 roku oraz kosztéw postepowania. Pierwotny wierzyciel spoélka (...) nabywala od pozwanego
materialy budowlane, dostarczane na paletach. W ramach wspolpracy przy realizacji kolejnych zamoéwien pozwany
mial odbieraé palety z poprzednich dostaw wraz z niewykorzystanym przez klientéw pelnowarto$ciowym towarem.
Wobec faktu iz pozwany nie odebral przedmiotowego asortymentu jak i nie wystawil faktury korygujacej, spotka
(...) w dniu 15 lutego 2013 roku wystawila fakture VAT nr (...). Nakazem zaplaty z dnia 29 lipca 2014 roku wydanym
w postepowaniu upominawczym, w sprawie o sygn. akt XIII GNc 1834/14, Sad Rejonowy dla Lodzi - Srédmieécia
w Lodzi, orzekl zgodnie z zadaniem pozwu. Pozwany w ustawowym terminie zlozyt sprzeciw i wnidst o oddalenie
powodztwa oraz zasadzenie kosztéw postepowania. Wskazal, Ze nie zamawial towaru i nie zostal on wydany. (...)
Spotka Akcyjna z siedziba w W. wystawila fakture VAT nr (...) na kwote 1.634,69 zl netto tj. 2.110,87 zl brutto. Faktura
VAT obejmowala palety drewniane w iloSci 67 sztuk oraz pustaki w iloéci 20 sztuk. Pozwany odmoéwil przyjecia
faktury VAT wskazujac na brak dokumentu na podstawie ktérego wystawiono dokument. W dniu 18 grudnia 2013
roku (...) Spotka Akcyjna z siedzibg w W. zawarla z P. D. umowe cesji wierzytelnoSci obejmujaca fakture VAT nr
(...). Pozwany nie otrzymal towaru wskazanego na fakturze VAT. W tak okreS§lonym stanie faktycznym Sad I instancji
uznal powddztwo za bezzasadne. Zdaniem Sadu Rejonowego bezsporny byl fakt wspolpracy pomiedzy stronami.
Zgodnie z art. 535 § 1 przez umowe sprzedazy sprzedawca zobowiazuje sie przenie$¢ na kupujacego wlasnoéc rzeczy i
wydaé mu rzecz, a kupujacy zobowigzuje sie rzecz odebraé i zaplacic¢ sprzedawcy cene. Strona powodowa przedstawila
jedynie fakture VAT oraz umowe cesji wierzytelnoéci. Nie przedstawila zadnego dokumentu wzywajacego do odbioru
towaru badz potwierdzenia jego dostarczenia i odbioru. Strona pozwana wskazala, ze nie otrzymala towaru opisanego
na wystawionej fakturze, ktérego to dokumentu strona pozwana nigdy nie zaakceptowata. Swiadkowie potwierdzili
powyzszy stan rzeczy. Wobec powyzszego Sad I instancji oddalil powddztwo w sprawie. Rozstrzygniecie dotyczace
zwrotu kosztéw procesu zostalo oparte na zasadzie odpowiedzialno$ci za jego wynik, ujetej w art. 98 § 11 3 k.p.c.
skutkujgc obcigzeniem strony pozwanej kwota 867.74 zt z tytulu kosztow postepowania, w tym kwote 600 zt z tytulu
kosztow zastepstwa procesowego.

Powyzsze orzeczenie w caloéci apelacja zaskarzyl powdd, ktéry zarzucajac rozstrzygnieciu naruszenie prawa

materialnego, a mianowicie niezastowanie przepisu art. 353" k.c. w zw. z art. 535 k.c. i w konsekwencji bledne
ustalenie, iz (...) S.A. i pozwanego wigzala umowa sprzedazy, na mocy, ktérej (...) S.A. [pierwotny wierzyciel]
sprzedawal na rzecz pozwanego towary, zamiast prawidlowego przyjecia, iz (...) S.A. i pozwanego wigzala umowa
sprzedazy zawierajace elementy umowy nienazwanej na mocy, ktérej pozwany sprzedawal na rzecz (...) S.A. towary
oraz byl zobowigzany do pomniejszenia wlasnych naleznos$ci z tytulu sprzedazy o warto§¢ dostarczanych palet i do
zwrotnego odbioru dostarczonych palet, wnidst o zmiane wyroku poprzez zasadzenie od pozwanego na rzecz powoda
kwoty 2.110,87 zl wraz z ustawowymi odsetkami oraz o zasadzenie od pozwanego na rzecz powoda kosztow procesu, w
tym kosztow zastepstwa prawnego za obie instancje wedlug norm przepisanych. W przypadku zas oddalenia apelacji
przez Sad Okregowy powdd wnidst o zmiane rozstrzygniecia w zakresie kosztow procesu poprzez obnizenie zasadzonej
od powoda kwoty z 867,74 zt do kwoty 600,00 zk.

Pozwany w odpowiedzi na apelacje powoda wniost o jej oddalenie oraz o zasgdzenie od powoda na rzecz pozwanego
kosztow zastepstwa procesowego w postepowaniu apelacyjnym wg norm przepisanych.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:



Apelacja powoda zaslugiwala na uwzglednienie w znacznej czesci co skutkowalo konieczno$cig zmiany zaskarzonego
wyroku poprzez cze$ciowe uwzglednienie powodztwa. Sad Okregowy podzielajac ustalenia poczynione przez Sad I
instancji dokonal odmiennej oceny prawnej tychze ustalen faktycznych. Zgodzi¢ sie nalezy z Sadem I instancji, iz
podstawowy stosunek prawny lgczacy strony postepowania zawierat cechy umowy sprzedazy, ktorej przedmiotem
byl material budowlany dostarczany przez powoda na paletach. W toku prowadzonej wspolpracy handlowej miedzy
stronami kilkadziesiat razy pozwany pomniejszyl wlasne naleznosSci o wartos§é dostarczanych palet. Strona pozwana
przyjela 26 korekt faktur VAT wystawionych przez (...) S.A. i dokonala pomniejszenia swoich naleznos$ci o laczng
kwote 13.163,47 zl. Tak ustalone zasady umowne byly przez pozwanego respektowane przez caly okres trwania
wspolpracy za jednym wyjatkiem, a mianowicie pozwany nie uznal ostatniej korekty wystawionej przez (...).A.,
kiedy to jasnym sie stalo, iz wspolpraca handlowa pomiedzy stronami ustala. Sad Rejonowy pomingl calkowicie
te okoliczno$é, w szczegbdlno$é aspekt mieszany umowy laczacej strony, ktore w $wietle utrwalonej miedzy nimi
praktyki zawierala réwniez umownie okre$lony obowigzek pozwanego rozliczenia dostarczonych palet czy to w
formie ich fizycznego zwrotu czy tez dokonania rozliczenia gotdbwkowego. Wobec powyzszego powddztwo w zakresie
nalezno$ci obejmujacych niezwrécone palety ujete w fakturze z pomniejszeniem ich wartosci co do palet, na ktérych
mial by¢ dostarczony material budowlany zakwestionowany skutecznie przez strone pozwang, winno podlegaé
uwzglednieniu wraz z dochodzonymi odsetkami ustawowymi w oparciu o przepis art. 481 k.c. Zmianie podlegato
rowniez rozstrzygniecie w przedmiocie kosztow postepowania przed Sadami obu instancji, co do rozliczenia ktérych
winna mieé zastosowania zasada stosunkowego ich rozdzielenia wynikajaca z art. 100 k.p.c.

Majac na uwadze wskazane wyzej okolicznoSci na podstawie art. 386 § 1 k.p.c. apelacje strony powodowej nalezalo w
czeSci uwzglednié co prowadzilo do zmiany zaskarzonego wyroku w zakresie wyzej opisanym, w pozostalej za$ czeSci
apelacja powoda podlegala oddaleniu jako bezzasadna na podstawie art. 385 k.p.c.



