Sygn. akt XIII Ga 1034/15

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 24 wrze$nia 2015 roku Sad Rejonowy w Kaliszu w sprawie z powodztwa (...) sp6iki z ograniczong
odpowiedzialnoécig w C. przeciwko L. O. i K. B. o wydanie, ewentualnie zaplate 35.424 zt w punkcie I — oddalit
powddztwo przeciwko pozwanemu L. O.; w punkcie II — zasadzil od powoda na rzecz pozwanego L. O. kwote 2.417
z} tytulem zwrotu kosztow procesu; w punkcie III — oddalil powodztwo przeciwko K. B.; w punkcie IV — zasadzil od
powoda na rzecz pozwanej K. B. kwote 2.417 z} tytulem zwrotu kosztéw procesu, sygn. akt V GC 924/14 (wyrok k.133,
postanowienie o sprostowaniu wyroku k.147-148).

W uzasadnieniu orzeczenia Sad Rejonowy wskazal, ze pozwani zakupili s61 potasowa od osoby podajacej sie za J. K.,
a nie od powoda. Pozwani otrzymali towar i zaplacili J. K. uméwiona cene w dniu odbioru. Tym samym wywigzali
sie z obowiagzku zaplaty (art. 535 k.c.). J. K. wykorzystat dane personalne kupujacych, aby powod by} przekonany,
ze to pozwani zamawiaja u niego sol potasowa. W czasie rozmowy z pracownikiem powoda przedstawil sie jako
J. 0., potwierdzajac wole nabycia soli potasowej. W ocenie Sadu I instancji dzialanie J. K. wyczerpuje znamiona
przestepstwa oszustwa, czyli czynu karalnego z art. 286 § 1 k.k. Pozwani dopelnili nalezytej staranno$ci przy zakupie
towaru, a cena ktora zaplacili nie byla razaco nizsza w stosunku do ceny rynkowej. Nie mogli wiec wiedzieé, ze J. K. chce
oszukac powoda. A w tej sytuacji powod powinien swoje roszczenia kierowaé przeciwko J. K., a nie pozwanym. Powod
opieral swoje zadanie wobec pozwanych na treéci art. 410 § 2 k.c., jako zwrot nienaleznego $wiadczenia, tymczasem
w ocenie Sadu I instancji nie doszlo do bezpodstawnego wzbogacenia pozwanych, gdyz zaplacili za zakupiony towar
sprzedajacemu - J. K.. Bezpodstawnie wzbogaconym jest J. K., ktory przywlaszczyl sobie towar powoda. W tej sytuacji
zadanie, co do wydania soli potasowej ewentualnie zaplaty za nig jest bezzasadne. Ubocznie Sad Rejonowy zauwazyl,
ze wydanie towaru byloby i tak niemozliwe, poniewaz nawo6z zostal juz zuzyty. Z powyzszych wzgledéw powddztwo
zostato oddalone (uzasadnienie wyroku k. 151-155).

Apelacje od wskazanego wyroku zlozyl powo6d zaskarzajgc go w caloSci i zarzucajac:
1. sprzeczno$¢ istotnych ustalen Sadu Rejonowego z trecia zebranego w sprawie materialu w zakresie:

a. wykonania umowy sprzedazy przez J. K. wobec pozwanych, podczas gdy nie wydal on pozwanym towaru oraz nie
przeniost on na nich jego wlasnosci,

b. dostarczenia pozwanym towaru przez J. K., podczas gdy towar zostal wydany pozwanym na zlecenie powodowej
spoliki i w jej imieniu,

c. bezpodstawnego wzbogacenia pozwanych wobec powodowej spolki, podczas gdy powodowa spdtka wydata
pozwanym towar, za ktéry nie otrzymala nic w zamian, zatem zostala w sposéb oczywisty zubozona, za$ pozwani
wzbogaceni bez jakiejkolwiek podstawy prawnej,

2. naruszenie prawa procesowego, tj. art. 227 k.p.c. a contrario poprzez dokonanie oceny dochowania przez
pozwanych nalezytej staranno$ci, podczas gdy w toku postepowania sad bada i ocenia jedynie dowody i okoliczno$ci
majace znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy, za$ nieistotne pomija, a okoliczno$¢ dochowania nalezytej starannosci
przez pozwanych lub jej brak nie ma znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy w przedmiocie zwrotu nienaleznego
Swiadczenia,

3. bledna wykladnie prawa materialnego:

a. tj. art. 535 k.c. poprzez uznanie, ze pomimo braku przeniesienia wlasno$ci i wydania rzeczy przez sprzedajacego (J.
K.) wykonal on zobowigzanie wobec kupujacych umowy sprzedazy, podczas gdy brak $wiadczenia przez sprzedajacego
jest niewykonaniem przez niego zobowiazania,



b. tj. art. 410 8§11 §2 k.c. w zw. z art. 405 k.c. poprzez przyjecie, ze nie doszlo do bezpodstawnego wzbogacenia
pozwanych, bowiem zaplacili oni za towar osobie, ktéra go im nie dostarczyla, podczas gdy w toku procesu winna
zostaé rozpatrzona wylgcznie relacja cywilna pomiedzy powodowa spotka a pozwanymi i tylko w jej ramach Sad I
instancji winien ocenia¢ czy strony mialy podstawe do Swiadczenia czy nie oraz czy pozwani zostali bezpodstawnie
wzbogaceni czy tez nie,

c. tj. art. 410 8§11 §2 k.c. w zw. z art. 405 k.c. polegajaca na uznaniu, ze brak mozliwoéci wydania towaru w naturze
ma znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy wobec sposobu formulowania zadania pozwu przez powoda, podczas gdy
powodowa spotka zgodnie z treScia tj. art. 410 §11i §2 k.c. wzw. z art. 405 k.c. zadala zwrotu $wiadczenia w naturze, za$
w przypadku niemozliwo$ci jego zwrotu, wnosila o zwrot wzbogacenia pozwanych w pieniadzu, ktoére to Swiadczenie
jest mozliwe do spehienia przez pozwanych.

Podnoszac powyzsze zarzuty powod wnidst o: zmiane zaskarzonego wyroku poprzez zasadzenie od pozwanego L. O.
na rzecz powodowej spotki kwoty 35.424 zt z odsetkami ustawowymi od dnia 8 sierpnia 2014 roku do dnia zaplaty
oraz kosztow procesu wedlug norm prawem przepisanych, z uwzglednieniem zlozonego na rozprawie zestawienia
kosztow procesu, a takze zasadzenie od pozwanej K. B. na rzecz powodowej spotki zwrotu kwoty 35.424 7z} z odsetkami
ustawowymi od dnia 8 sierpnia 2014 roku do dnia zaplaty i kosztéw procesu wedlug norm prawem przepisanych
z uwzglednieniem zlozonego na rozprawie zestawienia kosztéw procesu oraz o zasadzenie kosztéw postepowania
apelacyjnego od pozwanych na rzecz powodowej spétki wedtug norm prawem przepisanych ewentualnie o uchylenie
zaskarzonego orzeczenia i przekazanie sprawy Sadowi I instancji do ponownego rozpoznania i orzeczenia o kosztach
postepowania apelacyjnego (w tym o kosztach zastepstwa adwokackiego) wedlug norm prawem przepisanych
(apelacja k. 164-169).

W odpowiedzi na apelacje pozwani wnie§li o oddalenie apelacji w calosci i zasadzenie od powoda na rzecz pozwanych
kosztow postepowania apelacyjnego, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedtug norm przepisanych (odpowiedz
na apelacje k. 179-180).

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja jest niezasadna, co skutkuje jej oddaleniem.

Rozstrzygniecie Sadu I instancji pozostaje w zgodzie z poczynionymi ustaleniami w zakresie stanu faktycznego
sprawy i koresponduje ze zgromadzonym w sprawie materialem dowodowym. Sad Rejonowy w sposéb prawidtowy
i wyczerpujacy przeprowadzil postepowanie dowodowe w sprawie, dokonat prawidlowych ustalen faktycznych,
jak réwniez zastosowal wlasciwe przepisy prawa materialnego. W tym zakresie Sad Okregowy w pelni podziela
argumentacje faktyczna i prawna Sadu Rejonowego, a poczynione ustalenia faktyczne przyjmuje za wlasne.

Zarzuty apelacyjne sprowadzaja sie do kwestionowania stanu faktycznego sprawy, ustalonego przez Sad I instancji,
jako sprzecznego ze zgromadzonym materialem dowodowym. Sad Okregowy odniost sie zatem do wskazanego w
punkcie 1 zarzutu jako do zarzutu naruszenia art. 233 § 1 k.p.c.

Podstawg zarzutow skarzacego jest wlasna wersja stanu faktycznego, oparta na jego subiektywnym przekonaniu i z
tego tez wzgledu zarzuty nie moga odnie$é skutku ani podwazy¢ zapadlego rozstrzygniecia. Nie wystarcza stwierdzenia
apelujacego, ze ustalenia faktyczne sa sprzeczne z materialem dowodowym, ani tez wskazanie stanu faktycznego,
ktory zdaniem powoda, odpowiada rzeczywistoéci. Konieczne jest bowiem wskazanie umiejscowionych w realiach
konkretnej sprawy przyczyn, dla ktérych ocena dowodow nie spelnia kryteriéw okre§lonych w art. 233 § 1 k.p.c. Nie
znajduje potwierdzenia zarzut sprzecznoSci ustalen faktycznych z treScig zebranego materialu dowodowego.

Samo przytoczenie w apelacji odmiennej, wlasnej oceny zebranego w sprawie materialu dowodowego, nie moze by¢
uznane za wystarczajace do podwazenia dokonanych przez Sad Rejonowy ustalen faktycznych (por. wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 3 wrzeénia 1969 roku, I PR 228/69, LEX nr 6553).



W ocenie Sadu Okregowego, Sad Rejonowy nie naruszyl dyspozycji przepisu art. 233 § 1 k.p.c., a ze zgromadzonego
materiatu dowodowego wyprowadzil wnioski logicznie poprawne i zgodne z doswiadczeniem Zyciowym. Ocena tego
materialu dokonana przez Sad I instancji nie narusza regul swobodnej oceny dowodoéw i jako taka musi sie ostacé.
Nalezy podniesé, ze tylko w wypadku, gdy brak jest logiki w wigzaniu wnioskéw z zebranymi dowodami lub gdy
wnioskowanie sadu wykracza poza schematy logiki formalnej albo — wbrew zasadom do$wiadczenia zyciowego — nie
uwzglednia jednoznacznych praktycznych zwiazkow przyczynowo-skutkowych, to przeprowadzona przez sad ocena
dowoddéw moze byé skutecznie podwazona (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Poznaniu z dnia 15 grudnia 2005 roku,
sygn. akt I ACa 513/05, LEX nr 186115). Strona apelujaca uchybien takich, jak powyzsze nie wykazala.

W $wietle ustalen faktycznych, poczynionych w oparciu o zebrany material dowodowy zaoferowany przez powoda, nie
budzi watpliwosci, ze pozwani dokonali zakupu soli potasowej od J. K., a nie od powoda, stad tez roszczenia powoda
nie mogg obcigzaé pozwanych.

Zeznania ponizszych §wiadkéw powoda jednoznacznie wskazuja, ze jakkolwiek doszlo do dostarczenia pozwanym
zamodwionego u powoda towaru, ktory ten ostatni zakupil od innej firmy zewnetrznej i dostarczyl na miejsce
rozladunku zlecajac jego transport, a pozwani dokonali zaplaty za ten towar w chwili dostawy, to jednak zaméwienia
nawozow u powoda dokonal podajacy sie na te okoliczno$é¢ za L. O., J. K..

Co do okolicznosci dostarczenia i rozladowania na zlecenie powoda towaru, pomimo braku przelewu na jego konto
zaplaty, Swiadek M. L. (k. 99-100) — pracownik powoda, zeznal, ze telefonicznie dokonat ustalen w tym zakresie
z kontrahentem, iz cyt. ,zaplata nastapi w drodze szybkiego przelewu w chwili, kiedy towar bedzie na miejscu
rozladunku”. Wskazal tez zwyczaje obowigzujace w firmie powoda, co do organizacji takich przewozow, cyt. ,Nasz
logistyk powinien powiadomié¢ przewoznika, ze rozladunek jest mozliwy po zaptacie. Kierowca powinien czeka¢ na
rozladunek, az dostanie informacje od naszego logistyka, ze moze roztadowaé”. ,Nasz logistyk powiedzial nam, ze
kierowcy widzieli polecenie przelewu (...)”. Nadto odno$nie tozsamo$ci osoby, z ktéra uzgadnial warunki dostawy
nawozow i zaplaty za nie stwierdzil, ze cyt. ,Wydaje mi sie, ze rozmawialem przed transakcja z osoba, ktéra podala
sie za L. O., ale byla to inna osoba, niz L. O., ktory zglosit sie do nas kiedy otrzymat fakture do zaplaty za nawoz”.
Jednocze$nie zeznal, ze powdd przed wytoczeniem powodztwa w niniejszej sprawie mial Swiadomo$¢ wyludzenia
towaru odebranego przez pozwanych przez inna osobe, stwierdzajac, ze cyt. ,powod zglosil na policje w C. wyludzenie
towaru.... Dotyczylo to towaru, ktory otrzymali pozwani”.

Swiadek M. K. — pracownik w firmie transportowej wspolpracujacej ze spétka powoda zeznat, cyt. ,Nie znam osoby
o nazwisku J. K., nigdy z nim nie wspolpracowalem”. Co do rozladunku w miejscu docelowym zamoéwionego towaru
o$wiadczyl, ze cyt. ,,Po roztadunku kierowca powinien odesta¢ do naszej firmy, oryginalny dokument zatadunku, ktory
jest podpisany przez odbiorce. ... wykonali§my zlecenie transportowe. Za przew6z nawozéw zaplacil nam powod”. ,,Ja
wyslalem fakture za przew6z wraz z tym dokumentem zaladowczym w oryginale” (k. 98-99).

Kierowca dokonujgcy transportu przedmiotowego towaru zeznal na okoliczno$¢ dokonanego rozladunku, ze
dokument na k. 19, na ktérym widnieje jego podpis i podpis odbiorcy towaru, cyt. ,Jest to kwit wagowy i z tym kwitem
jedziemy na miejsce roztadunku wskazane przez spedycje.... Odbiorca sktada podpis w mojej obecnosci” (k. 123).

Pozwany L. O. w swoich zeznaniach (k. 124-125) doprecyzowal, ze do zaplaty za dostarczony towar doszlo przed
rozladunkiem towaru przelewem (k. 53 i 54), na podstawie dostarczonych mailem przez J. K. faktur (k. 611 62), na
konto sprzedawcy — J. K., cyt., Kierowcy widzieli potwierdzenia przelewu i rozmawiali przez komorke z panem K..
Powiedzieli mu, ze jest zaplacone. Wtedy rozladowali towar”.

Prawidlowo zatem Sad Rejonowy ocenit zebrany w sprawie material dowodowy i ustalil, wbrew przeSwiadczeniu
powoda co do zawarcia umowy sprzedazy nawozéw z pozwanymi, ze towar ten zamowit u niego J. K., ktéry z kolei
zawarl umowe sprzedazy tego towaru z pozwanymi. Wobec czego pozwani dokonujac zaplaty przelewem na konto
wskazane przez J. K. w przeslanych fakturach i na jego nazwisko wywiazali sie z ciazacego na nich obowigzku zaplaty
ceny za dostarczony towar. Tym samym brak jest jakichkolwiek podstaw faktycznych i prawnych do kierowania



przez powoda w stosunku do pozwanych roszczen objetych pozwem. Stusznie tez zauwazyl Sad Rejonowy, ze powdd
skladajac pozew w niniejszej sprawie mial Swiadomosé, ze w ramach przedmiotowej transakeji doszlo do wyludzenia
od niego towaru.

Wobec powyzszego, w ocenie Sadu odwolawczego, bezzasadne sg takze zarzuty naruszenia prawa materialnego,
dotyczace blednej wykladni art. 535 k.c. i art. 410 § 11 § 2 k.c. w zw. z art. 405 k.c., gdyz nie mozna uznac, ze
pozwani w tych warunkach sprzedazy uzyskali korzy$é majatkowa kosztem innej osoby, w tym wypadku powoda,
skoro zaplacili cene za dostarczony im nawoz. Racje maja pozwani wskazujac w odpowiedzi na apelacje, ze osobg
wzbogacona w zaistnialej sytuacji jest J. K., ktory skontaktowat sie z powodowa Spdtka i dokonal zamoéwienia na rzecz
pozwanych, a zatem powdd dostarczajac pozwanym zamowiony towar wykonal zobowigzanie zamawiajacego J. K.
wzgledem pozwanych.

Sad Okregowy nie dostrzegl zadnych uchybien kwestionowanego wyroku, ktére winny by¢ uwzglednione w toku
kontroli instancyjnej z urzedu. W tym stanie rzeczy, wobec bezzasadnosci wskazanych zarzutéw sformulowanych
przez apelujacego, Sad Okregowy na podstawie art. 385 k.p.c. oddalil apelacje.

O kosztach postepowania apelacyjnego rozstrzygnieto w oparciu o art. 98 § 11 3 k.p.c. w zwiazku z art. 391 § 1 k.p.c.
Zasgdzone kwoty po 1.200 z} na rzecz kazdego z pozwanych stanowia wynagrodzenie pelnomocnika bedacego radca
prawnym, ktérego wysoko$é Sad okreélil na podstawie § 6 punkt 5 w zwigzku z § 12 ustep 1 punkt 1 rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrzed$nia 2002 roku w sprawie oplat za czynno$ci radcéw prawnych oraz
ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu
(tekst jednolity: Dz. U. z 2013 roku, poz. 490 ze zm.).



