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UZASADNIENIE

W dniu 2 maja 2012 do Sagdu Rejonowego w Pabianicach wplynal pozew, w ktérym R. S. (1), przedstawicielka
ustawowa M. S. i Z. S. wystapila o podwyzszenie alimentéw od pozwanego R. S. (2) z kwoty po 700 zl miesiecznie do
kwoty odpowiadajacej 21% wynagrodzenia netto pozwanego — nie mniej niz po 1.050 zt netto miesiecznie na rzecz
maloletniej M. S. oraz z kwoty po 400 zl miesiecznie do kwoty odpowiadajacej 15% wynagrodzenia netto pozwanego
— nie mniej niz po 750 zt netto miesiecznie na rzecz maloletniej Z. S.. W uzasadnieniu podniesiono, ze alimenty w
dotychczasowej wysokoSci nie zaspokajaja nawet 1/3 materialnych kosztow utrzymania maloletnich powddek i sa dla
nich niekorzystne i krzywdzace. Procentowe okreélenie wysokosSci alimentéw naleznych matoletnim powédkom w
stosunku do zarobkdow ojca w nalezyty sposdb zabezpieczy ich interes w przypadku wzrostu wysoko$ci jego zarobkow. /
pozew k. 2-4/.

W odpowiedzi na pozew w piSmie procesowym z dnia 9 pazdziernika 2012 pozwany reprezentowany przez adwokata
nie uznal powo6dztwa, wnidst o jego oddalenie oraz o zasadzenie kosztow sadowych, w tym kosztéw zastepstwa
adwokackiego wedtug norm przepisanych/odpowiedz na pozew k. 16-19/.

W pi$mie procesowym z dnia 10 pazdziernika 2012 przedstawicielka ustawowa ustosunkowala sie do odpowiedzi
na pozew. Zakwestionowala okoliczno$é¢, ze pozwany co najmniej raz w tygodniu widuje sie z corkami. Z pisma
przedstawicielki ustawowej wynikalo, ze pozwany jest obecnie zatrudniony w oparciu o umowe o prace na
czas okreslony poniewaz wczeSniejsze zatrudnienie na czas nieokre$lony i wysokie zarobki utracil poprzez swoja
Hhieuczciwo$¢”. Przedstawicielka ustawowa wskazala ponadto na akta (...) w ktorych znajdowalo sie rozwigzanie
umowy o prace z pozwanym z firma (...) Sp. z 0.0. /pismo procesowe k. 63-65v/.

Na rozprawie w dniu 10 pazdziernika 2012 przedstawicielka ustawowa powodéw poparta powodztwo, pelnomocnik
pozwanego wniosl jak w odpowiedzi na pozew. /protokoét k. 48/. Strony podtrzymaly swoje stanowiska na rozprawie
w dniu 22 stycznia 2013 i w dniu 17 wrze$nia 2013r. /protokol k. 74-76, k.116-121/.

Rozstrzygniecie Sadu Rejonowego zostalo oparte na nastepujgcych ustaleniach i rozwazaniach:

Wyrokiem z dnia 3 listopada 2004 w sprawie (...) Sad Okregowy w L.rozwiazal przez rozwdd zwiazek malzenski
przedstawicielki ustawowej R. S. (1) i pozwanego R. S. (2) i zasadzil od pozwanego na rzecz maloletniej M. S. alimenty
w wysokoSci po 600 zl miesiecznie, a na rzecz maloletniej Z. S. alimenty w wysokoSci po 400 zl miesiecznie.

Wyrokiem z dnia 18 wrze$nia 2006 w sprawie (...) Sad Rejonowy w P. podwyzszyl alimenty nalezne od pozwanego na
rzecz corek M. S. i Z. S. odpowiednio: z kwoty po 600 zl miesiecznie do kwoty po 700 zl miesiecznie na rzecz M. S. iz
kwoty po 400 zl miesiecznie do kwoty po 450 zl miesiecznie na rzecz maloletniej Z. S..

Wyrokiem z dnia 12 stycznia 2007 w sprawie(...) Sad Okregowy w E.zmienil zaskarzony apelacjami obu stron wyrok z
dnia 18 wrzeénia 2006 w sprawie (...) w ten sposob, ze podwyzszy} alimenty nalezne od pozwanego R. S. (2) na rzecz
M. S. do kwoty po 800 zl miesiecznie i na rzecz Z. S. do kwoty po 500 zl miesiecznie.

Wyrokiem z dnia 18 maja 2009 w sprawie (...) Sad Rejonowy w P.podwyzszyl alimenty nalezne od pozwanego R. S.
(2) z kwot ustalonych wyrokiem Sadu Okregowego wk.w sprawie (...)z dnia 12 stycznia 2007 odpowiednio z kwoty po
800 zl miesiecznie do kwoty odpowiadajacej 19% wynagrodzenia netto otrzymywanego przez pozwanego i nie mniej
niz 950 zl miesiecznie na rzecz M. S. oraz z kwoty po 500 zt miesiecznie do kwoty odpowiadajacej 13% wynagrodzenia
netto otrzymywanego przez pozwanego i nie mniej niz 650 zl netto miesiecznie na rzecz Z. S. — tj. lacznie do kwoty
odpowiadajacej 32% wynagrodzenia netto otrzymywanego przez pozwanego i nie mniej niz 1.600 z} miesiecznie na
rzecz obu corek.



Wyrokiem z dnia 23 stycznia 2012 w sprawie (...) Sad Rejonowy w P. obnizyl alimenty nalezne od pozwanego z kwot
ustalonych wyrokiem Sadu Rejonowego w P. z dnia 18 maja 2009 w sprawie (...)do kwoty po 700 zl miesiecznie na
rzecz maloletniej M. S. oraz do kwoty po 400 zl miesiecznie na rzecz maloletniej Z. S..

W dacie ustalania wysoko$ci alimentéw na mocy wyroku Sadu Rejonowego w P.z dnia 23 stycznia 2012 w sprawie
(...) maloletnia powdédka M. S. miala prawie trzynascie lat, a maloletnia powddka Z. S. miat prawie jedenascie
lat. Przedstawicielka ustawowa pracowala w Banku (...) S.A. na stanowisku administratora kredytow i zarabiala
2.150 zl netto (3.300 zl brutto) miesiecznie. Dodatkowo dostawala premie uznaniowe kwartalne w wysokoS$ci
po okolo 500 do 800 zl netto jednorazowo, trzynasta pensje oraz dofinansowanie do wypoczynku letniego. Na
starsza corke otrzymywala zasitek pielegnacyjny w wysokosci 153 zl miesiecznie. Innych §wiadczen nie otrzymywala.
Przedstawicielka ustawowa korzysta z ulgi na maloletnie powodki. W 2011 otrzymala zwrot podatku w wysokos$ci
3.400 zk. Ponosila oplaty z tytulu utrzymania mieszkania w wysokosci: czynsz — okolo 490 zl miesiecznie, gaz okoto
81 zl miesiecznie, woda okolo 80 zl miesiecznie, energia elektryczna okolo 70 zl miesiecznie. Z tytutu zakupu odziezy
dla cérek wydawala okolo 1.400 zl przez okres okolo p6t roku, nadto wraz z rozpoczeciem roku szkolnego w 2011 roku
poniosta koszty wyprawki szkolnej w wysoko$ci 900 zl oraz oplaty na rade rodzicow ktore lacznie wynosily 100 zt
rocznie. Obie pow6dki nosily okulary. Maloletnia M. S. chorowala na cukrzyce i epilepsje. W opiece nad maloletnimi
przedstawicielce ustawowej pomagala jej matka. W zamian za regularng opieke nad dzieémi i przygotowywanie
positkow przedstawicielka ustawowa pomagala swoje matce poprzez wykupywanie jej lekow dofinansowanie czesci
czynszu i energii elektrycznej co miesiecznie wynosilo lacznie okolo 800 zl. Pozwany od grudnia 2011 pracowal jako
przedstawiciel medyczny w P.— R.. Mial wéwczas podpisana umowe na czas okre$lony do czerwca 2012 i otrzymywat
wynagrodzenie netto w wysokos$ci 3.200 zl miesiecznie. Wezesniej przebywal na zasitku chorobowym, a do sierpnia
2011 pracowal w firmie farmaceutycznej (...) Sp. z 0.0. za wynagrodzeniem okolo 7.250 z brutto (5.000 zl netto)
miesiecznie. Mial do dyspozycji samochod stuzbowy, za ktoéry pracodawca potracal mu z wynagrodzenia okolo 100
z}. Pozwany mial zadluzenie na kartach kredytowych w wysokoéci: 27.000 zl, 5.000 zl i 9.000 zL. Splacal kredyt
zaciagniety na splate przedstawicielki ustawowej po rozwodzie oraz na zakup dzialki i remont domu na dzialce. Laczne
zadluzenie pozwanego wynosilo 170.000 zl. Mieszkal sam i prowadzil samodzielne gospodarstwo domowe. Mieszkal
w kamienicy ogrzewanej gazem. Miesieczne koszty ogrzewania w sezonie grzewczym wynosily okolo 500 zl, za energie
elektryczna placil okolo 50 zl miesiecznie, za wode okolo 30 z. Mial problemy z kregostupem. Utrzymywal kontakty
z powodkami i kupowat im prezenty.

Obecnie maloletnia powddka M. S. ma czternaScie i pol roku, a maloletnia powoédka Z. S. ma dwanascie lat. U
maloletniej M. stwierdzono dwa lata temu skrzywienie kregostupa. Maloletnia korzystala woéwczas z rehabilitacji,
gimnastyki korekcyjnej, wizyt u ortodonty i u okulisty. Przedstawicielka ustawowa uczeszczala z matoletnimi do
neurologa i do laryngologa. Maloletnia Z. zaczela korzystaé z poradni psychologiczno-pedagogicznej, gdzie zajecia sg
bezplatne. Maloletnia M. uczeszcza do drugiej klasy gimnazjum, choruje na cukrzyce i epilepsje. Matka maloletnich
nadal pracuje na stanowisku specjalisty i zarabia 2.300 zl. Z kwoty tej ma potracana pozyczke w wysokos$ci 170 zl
miesiecznie. Dodatkowo otrzymuje premie kwartalne od 500 do 1.000 zt brutto jednorazowo, dofinansowanie do
wypoczynku letniego, dofinansowanie do kultury — 500 zl, trzynastg pensje i zwrot podatku. Sporadycznie otrzymuje
wsparcie finansowe od swojej babki i brata w kwotach od 300 do 500 zl miesiecznie. Oplaca czynsz w wysokoSci 500
z} miesiecznie, gaz w wysoko$ci 150 zl miesiecznie raz na dwa miesiace, wode w wysokoS$ci 90 zl miesiecznie, energie
elektryczna okolo 70 zl miesiecznie, Internet i telewizje okolo 120 zl miesiecznie. Okolo 165 zl przeznacza na zakup
lekarstw dla maloletniej M. S.. Na zakup odziezy i obuwia wydaje po okolo 100 w §rednim przeliczeniu miesiecznym
na kazda z coérek. Na wyprawki szkolne i inne szkolne wydatki przeznacza lacznie okolo 230 zl na obie corki w
skali miesiaca. Z tytulu wypoczynku letniego ponosi koszty w kwocie po 180 zt w przeliczeniu miesiecznym na obie
corki lacznie. Na rozrywke dla corek wydaje tacznie okoto 60 zt miesiecznie. Dodatkowo ponosi koszty stomatologa,
ortodonty oraz wydatkéw dodatkowych w wysokosci okolo 120 zl miesiecznie lacznie na obie corki. Nadal korzysta
tez z pomocy swojej matki w opiece na corkami i w zamian finansuje matce cze$¢ oplat za leki i media na laczna kwote
okolo 800 zl miesiecznie.



Pozwany pozostaje w konkubinacie. Konkubina pozwanego ma dwoje dzieci w wieku 11 i 17 lat, ktére pozostaja
na jej utrzymaniu. Pracuje w restauracji, gdzie otrzymuje wynagrodzenie w wysoko$ci 1.300 zl netto miesiecznie.
Dodatkowo otrzymuje alimenty na dzieci. Pozwany pracuje w firmie (...) Sp. z 0.0. gdzie zarabia okolo 4500 z! brutto
miesiecznie. Po uiszczeniu zasgdzonych alimentow otrzymuje netto 2.000 zt miesiecznie. Nie ma innych dodatkowych
zroédel dochodow. Splaca kredyt konsolidacyjny w wysokosci 862 zl, ktory obejmuje wszystkie wezesniejsze kredyty i
zobowigzania. Na swoje utrzymanie wydaje okoto 400-500 zl miesiecznie. Pozwany mieszka z konkubina i jej dzieémi
w domu jednorodzinnym stanowigcy wlasnoé¢ konkubiny. Jest wlascicielem mieszkania w P. o powierzchni okolo 100
m2 w ktérym od 2013 mieszka jego kuzynka i ponosi wszystkie oplaty zwiazane z mieszkaniem. Pozwany uiszcza tylko
podatek od nieruchomosci w wysoko$ci 200 zl rocznie. Pozwany sprzedal dziatke w W. w 2011 za kwote 200.000 zt i
pieniadze uzyskane ze sprzedazy przeznaczyl w znacznej czesci na splate wezesniejszych zadluzen. Poza powodkami
nie ma innych oséb na swoim utrzymaniu.

Sad nie dal wiary zeznaniom przedstawicielki ustawowej w ktorych koszt utrzymania powodek oceniala ona na kwote
3.800 zk. Laczny doch6d jakim dysponuje jej trzyosobowa rodzina nie daje w ocenie Sadu mozliwoSci na przeznaczanie
tak wysokiej kwoty na same tylko powddki. Warto$é zalaczonych do akt dokumentéw w ocenie Sadu Rejonowego nie
budzil watpliwosci. /uzasadnienie k.124-133/

W oparciu o tak ustalony stan faktyczny Sad Rejonowy w P. wyrokiem z dnia 1 pazdziernika 2013 oddalit pow6dztwo
M. S.iZ. S. reprezentowanych przez R. S. (1) przeciwko R. S. (2) o podwyzszenie alimentéw przyjmujac za podstawe
rozstrzygniecia art. 138 kro w zw. z art. 133 § 1 kro i art. 1358 1 kro. Sad Rejonowy podniosl, iz od daty ustalania
wysokosci alimentéw na mocy wyroku z dnia 23 stycznia 2012 w sprawie (...)ktoéry uprawomocnit sie w dniu 13 lutego
2012, do dnia wyrokowania mineto pottora roku, a do dnia zlozenia pozwu w dniu 2 maja 2012 zaledwie trzy miesiace.
Matka maloletnich zarabiala wowczas 2.150 zl miesiecznie, obecnie 2.300 zl. Nadto otrzymywala takie same skladniki
dodatkowe jak obecnie. Przedstawicielka ustawowa korzystala i nadal korzysta z pomocy swojej matki w prowadzeniu
domu i w opiece nad corkami. Maloletnia M. nadal choruje na cukrzyce i epilepsje, Maloletnia Z. zaczela korzystac z
poradni (...), ale zajecia te sa bezplatne. Koszty utrzymania maloletnich sa zblizone do kosztow jak w dacie ustalania
wysokosci alimentéw w dniu 23 stycznia 2012. Tym samym Sad przyjal, iz w sytuacji materialnej i osobistej, jak
tez i w zakresie usprawiedliwionych i uzasadnionych potrzeb strony powodowej nie zaszly zadne istotne zmiany.
Pozwany w dacie ustalania wysoko$ci alimentéw na mocy wyroku z sprawie (...)zarabial okolo 5.000 netto miesiecznie,
obecnie zarabia okolo 4.500 zl. Wprawdzie sprzedal dzialke, ale uzyskane ze sprzedazy pieniadze przeznaczyl na splate
posiadanych w okresie wczeéniejszym zadluzen.

Apelacje od powyzszego wyroku w dniu 18 listopada 2013 wniosla przedstawicielka ustawowa zaskarzajac wyrok w
calo$ci, wnosza o jego zmiane poprzez podwyzszenie alimentéw od pozwanego R. S. (2) z kwoty po 700 zl miesiecznie
do kwoty odpowiadajacej 21% wynagrodzenia netto pozwanego — nie mniej niz po 1.050 zl netto miesiecznie na rzecz
maloletniej M. S. oraz z kwoty po 400 zl miesiecznie do kwoty odpowiadajacej 15% wynagrodzenia netto pozwanego
— nie mniej niz po 750 zt netto miesiecznie na rzecz matoletniej Z. S.. /apelacja k. 150-160/

Narozprawie apelacyjnej w dniu 10 lutego 2014 przedstawicielka ustawowa poparla apelacje, pelnomocnik pozwanego
wniodst o oddalenie apelacji. /protokél rozprawy k. 170, 170v/. Sam pozwany potwierdzil, ze okolo 2 lat temu sprzedal
dzialke za kwote 200.000 zli nie przedstawil zadnych dokumentéw na okoliczno$é jakoby uzyskana kwote przeznaczyt
na splacenie wcze$niej zaciggnietych dlugow, przyznat takze, ze mieszkanie, ktérego jest wladcicielem nieodptatnie
udostepnia kuzynce

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja jest cze$ciowo zasadna. Od orzeczenia ktére obnizylo alimenty na rzecz powodek nie zostala zlozona apelacja
iwobec zamkniecia drogi do kontroli instancyjnej tego orzeczenia R. S. (1) w niespelna dwa miesigce po jego wydaniu
wytoczyla kolejne powodztwo, ktdre jest przedmiotem rozpoznania w sprawie niniejszej. Postepowanie przed sagdem
I instancji toczylo sie 18 miesiecy, i o ile na chwile wytoczenia powddztwa w pelni uzasadnione jest stanowisko, ze od
chwili poprzedniego wyrokowania nie zaszly po zadnej ze stron okolicznoéci usprawiedliwiajace zmiane w zakresie



zasgdzonych aliment6w, o tyle, w ocenie Sadu Okregowego w chwili wyrokowania zmiany te sa dostrzegalne wyraznie.
Koszty utrzymania powodek rosna z racji ogélnego wzrostu kosztéw utrzymania oraz z racji wzrostu ich potrzeb
warunkowanego ich wiekiem i rozwojem i choé¢ moze nie jest to wzrost radykalny z cala pewnos$cig nie mozna przyjac,
Ze nie wystepuje wcale, a juz na pewno koszty utrzymania powodek nie spadaja; natomiast mozliwo$ci alimentacji
z punktu widzenia pozwanego nalezy oceniaé nie tylko przez pryzmat wysoko$ci jego zarobkow, ale takze majac na
uwadze jego mozliwoéci majatkowe. Wprawdzie zarobki pozwanego nie wzrosly, ale pozwany zyskal znaczng kwote
pieniedzy i nie udokumentowat sposobu jej spozytkowania, a ponadto jest wlascicielem duzego mieszkania, z ktorego
moglby pozyskiwa¢ §rodki (w tym na alimentacje dzieci) na dwa sposoby: skoro nie stuzy ono do zaspokojenia jego
wlasnych potrzeb mieszkaniowych mogloby by¢ sprzedane lub wynajete odplatnie. Pozwany tymczasem udostepnia
mieszkanie nieodplatnie (uzytkownik pokrywa jedynie koszty biezacej eksploatacji) czyli w pewien spos6b alimentuje
osobe, wobec ktorej nie jest do tego zobowigzany. Zwazywszy na powyzsze Sad Okregowy uznal, ze pozwanego stac¢
na wyzsze alimenty, za$ kwoty odpowiednio 900 zl na rzecz M. S. i 600 zl na rzecz Z. S. pozwola na zaspokojenie ich
usprawiedliwionych potrzeb przy uwzglednieniu proporcjonalnego wspoétudziatu ich matki i pozostajac w zgodzie z
art. 135 § 112 kro i art. 138 kro zmienit zaskarzony wyrok, a w pozostalej czesci apelacje oddalil na podstawie art.
386 § 1 kpc.



