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UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 28 listopada 2017 roku powodowie J. M. i B. M., bedacy wspoélnikami spotki cywilnej Mlyn (...) wniesli
o wydanie nakazu w postepowaniu upominawczym i zasadzenie od pozwanego A. P. prowadzacego dzialalno$¢ pod
nazwg Zaklad (...) solidarnie kwoty 88.211,26 zl z odsetkami za opdZnienie od kwot 17.775,46 zl od dnia 1 sierpnia
2017 r. do dnia zaplaty, 24.031,40 zl od dnia 5 wrzeénia 2017 r. do dnia zaplaty, 23.325,80 zl od dnia 26 wrzeénia 2017
r. do dnia zaplaty oraz 23.678,60 z} od dnia 31 pazdziernika 2017 r. do dnia zaplaty. Ponadto, powodowie zazadali,
rowniez zasadzenia na ich rzecz zwrotu kosztow procesu, w tym zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.

W uzasadnieniu pozwu powodowie wskazali, ze w ramach prowadzonej dzialalnoSci gospodarczej sprzedawali
pozwanemu make. W zwiazku z powyzszym, wystawione zostaly cztery faktury VAT, ktore nie zostaly przez pozwanego
oplacone w pelnej wysokosci.

(pozew, k. 3-4)

Nakazem zaplaty z dnia 31 stycznia 2018 roku Starszy Referendarz Sadowy w Sadzie Okregowym w Lodzi zasadzil
zgodnie z zadaniem wyrazonym w pozwie.

(nakaz zaplaty, k. 25)

W dniu 20 lutego 2018 roku pozwany wnio6st sprzeciw od powyzszego nakazu zaplaty, wnoszac o jego uchylenie oraz
o oddalenie powodztwa w caloSci, a takze o zasadzenie od powodéw na rzecz pozwanego zwrotu kosztéw procesu, w
tym zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.

W uzasadnieniu pozwany podnidsl, ze powodowie nie wywiazali sie z umowy, za$ przedlozone przez nich faktury nie
odzwierciedlaja faktycznej iloSci i wartosci dostarczonego towaru.

(sprzeciw, k. 30-31)

W pi$mie z dnia 23 marca 2018 r. powodowie podtrzymali dotychczasowe stanowisko oraz wskazali, ze pozwany nie
podnosit wezeéniej zarzutow dotyczacych wykonania przez nich umowy, a takze dokonywat czeSciowych wplat na
poczet wystawionych faktur.

(pismo powodéw, k. 43-44)
Sad Okregowy ustalil nastepujacy stan faktyczny:

Powodowie, bedacy wspoélnikami spolki cywilnej i prowadzacy dzialalno$é gospodarcza pod firma Miyn (...),
pozostawali z pozwanym w stosunkach handlowych, sprzedajac mu make pszenna typ 650 i 750 wykorzystywana
przez pozwanego na potrzeby produkcji cukiernicze;j.

(okoliczno$¢ bezsporna)

Zamowienia byly skladane przez pozwanego telefonicznie. A. P. nabywal make w iloSci okolo 2 transportow
miesiecznie, po 24 tony kazdy. Towar byt dostarczany do miejsca prowadzenia przez niego dzialalno$ci gospodarcze;j.
Na miejscu pozwany dokonywal sprawdzenia ilo$ci maki w transporcie, z uwagi na dostarczanie mu dwoch réznych
gatunkow, oraz kwitowal odbidr. Otrzymywal, rowniez fakture za dostarczony towar.

(zeznania $wiadka J. D., e-protokoél z dn. 6 kwietnia 2018 r.,00:04:07-00:23:58, k. 65-66)

W zwigzku z realizacja uméw, powodowie dzialajacy pod firmg Mlyn (...) wystawili pozwanemu nastepujace faktury:



- faktura VAT nr (...) na kwote 24.321,15 z} platna do dnia 30 lipca 2017 r.,

- faktura VAT nr (...) na kwote 24.431,40 zl platna do dnia 4 wrzeénia 2017 .,

- faktura VAT nr (...) na kwote 23.725,80 zl platna do dnia 25 wrzeénia 2017 .,

- faktura VAT nr (...) na kwote 24.078,60 zl platna do dnia 29 pazdziernika 2017 r.
Faktury te obejmowaly zaplate za dostarczona pozwanemu make typu 650 i 750.
(faktury VAT, k. 45-48)

A. P. nie podnosit zadnych zarzutéw dotyczacych iloéci i jakosci dostarczonych towaréw. Pozwany informowal
powoddéw o trudnos$ciach w zaplacie za zakupione towary spowodowane jego trudng sytuacja finansowa.

(wydruk korespondencji elektronicznej, k. 12; zeznania $wiadka J. K., e-protokét z dn. 13 kwietnia 2018 r.,
00:02:46-00:21:22, k. 72-73)

Tytulem splaty naleznoSci z faktury nr (...) pozwany wplacil na rzecz powodow lacznie kwote 6.545,69 zl, z faktury nr
(...) — 400 z}, faktury nr (...) — 400 z} za$ z faktury nr (...) — 400 zL

(wyciag z rachunku bankowego powodoéw, k. 49-53)

Pismem z dnia 13 paZzdziernika 2017 r. powodowie wezwali pozwanego do zaplaty kwoty 66.332,66 zl tytulem
niezaplaconych faktur nr (...) wraz z ustawowymi odsetkami liczonymi od dnia wymagalnosci do dnia zaplaty do dnia
20 pazdziernika 2018 r.

Do powyzszego wezwania pozwany nie ustosunkowatl sie.
(wezwanie do zaplaty, k. 11)

Ustalajac powyzszy stan faktyczny, Sad Okregowy oparl sie na dowodach z dokumentéw prywatnych w postaci faktur
oraz korespondencji mailowej zalgczonych do akt sprawy oraz na zeznaniach §wiadkow.

Zlozone w toku rozprawy zeznania $wiadkéw J. K. i J. D. okazaly sie przydatne dla potrzeb ustalenia stanu
faktycznego sprawy. Wskazywaly bowiem zar6wno na okoliczno$¢ skladania przez pozwanego zamoéwienia towaru
droga telefoniczng, ustalenia termin i wielko$ci dostaw, jak i ceny, co potwierdza wyraznie na zawieranie kazdorazowo
umoéw sprzedazy ze strong powodowa. Swiadkowie potwierdzili dostarczenie towaru pozwanemu i to objetego
spornymi fakturami, a nadto brak zaplaty za dostarczony towar. J. K. osobiScie prowadzil rozmowy z pozwanym na
temat splaty zadluzenia, ktérego pozwany w ogdle nie kwestionowal. Jedyna przyczyna odmowy zaplaty byt brak
srodkow finansowych, co wynika dodatkowo z korespondencji mailowe;j.

Poza sporem powinien by¢ fakt, ze pozwany nigdy nie skltadal reklamacji, ani nie wysuwal roszczen z tytutu zlej jakosci
towaru, a cze$¢ naleznoéci ze spornych faktur juz uiscil.

Nie mozna réwniez przeoczy¢, ze zeznania Swiadkow pozostaja w korelacji z dokumentami prywatnymi w postaci
faktur i korespondencji mailowej. Zalaczone do akt faktury oraz wydruki z rachunkéw bankowych i poczty
elektronicznej niewatpliwie sg dokumentami prywatnymi w rozumieniu art. 245 k.c. (por. wyrok Sadu Apelacyjnego
w Gdansku z dnia 15 lipca 2015 r. V ACa 174/15 LEX nr 1842230).

Jednakze podkreslenia wymaga fakt, na gruncie przepiséw postepowania cywilnego nie ma podstaw, aby nadawac
fakturze moc dowodowa inng niz jakimkolwiek innym dokumentom. W orzecznictwie zauwaza sie, ze wylacznie na
podstawie faktury VAT nie sposob ustalié, ze strony laczyla umowa okreslonej tresci, jak i tego, czy i w jakim zakresie
umowa ta zostala zrealizowana (por. wyrok Sadu Najwyzszego - Izba Cywilna z dnia 7 listopada 2007 roku, II CNP



129/07). Nigdy zatem faktura VAT nie bedzie wylacznym dowodem uzasadniajacym roszczenie. Moze ona jedynie
wskazywa¢é na zawarcie przez strony ustnej umowy. Jednak tre$¢ takiej umowy oraz jej wykonanie przez strony zawsze
musi zosta¢ wykazane dodatkowymi dowodami. W tym konteksScie oczywistym jest, ze sama faktura nie jest Zrodlem
stosunku cywilnoprawnego (wyrok SN z dnia 6 czerwca 2001 r., CKN 291/00).

Zatem, wskazane dowody z dokumentéw prywatnych oraz zeznaniami $wiadkéw pozwolily na poczynienie ustalen
faktycznych zgodnie ze wskazana przez powoda podstawa faktyczna powodztwa.

W ocenie Sadu, zarzuty pozwanego zostaly podniesione jedynie na uzytek tej sprawy.
Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Powodztwo zaslugiwalo na uwzglednienie w calo$ci.

Zgodnie z art. 535 § 1 k.c. przez umowe sprzedazy sprzedawca zobowiazuje sie przenie$¢ na kupujacego wlasnoéé
rzeczy i wyda¢ mu rzecz, a kupujacy zobowigzuje sie rzecz odebrac i zaplacié¢ sprzedawcy cene.

Sprzedaz jest zatem umowa dwustronnie zobowigzujaca, a dodatkowo §wiadczenia jednej strony sa odpowiednikami
Swiadczen drugiej strony, co przesadza o tym, ze umowa sprzedazy ma charakter umowy wzajemnej. Z istoty swej
umowe sprzedazy cechuje odplatno$¢. Przez czynno$é odplatng nalezy rozumieé taka czynno$¢ przysparzajaca, na
podstawie ktorej osoba dokonujgca przysporzenia majgtkowego otrzymuje lub ma otrzymac¢ w zamian korzy$é
majatkowa (vide: W. A,, I. J., S. K., Prawo cywilne, 1998, s. 268—269). Wyrazem jej odplatnosci jest obowiazek
kupujacego zaplaty ceny, bowiem odpowiednikiem $§wiadczenia sprzedawcy jest uméwiona cena, a wiec ustalona przez
strony i wyrazona w pienigdzu warto$¢ rzeczy lub prawa bedgcych przedmiotem umowy (vide: Katner W., w: System
PrPryw, t. 7,2004, s. 12; Gawlik Z., w: Kidyba, Komentarz KC, t. III, Cz. szczegblna, 2014, s. 26; Jezioro J., w: Gniewek,
Machnikowski, Komentarz KC, 2014, s. 1066; Banaszczyk Z., w: Pietrzykowski, Komentarz KC, t. II, 2015, s. 248;
Haladyj K., w: Osajda, KC. Komentarz, t. II, s. 1021; Zulawska C., w: Komentarz do KC, Ks. III, cz. 2, 2011, s. 17).

W przedmiotowej sprawie nie budzi watpliwosci, ze pomiedzy powodami a pozwanym doszlo do zawarcia uméw
sprzedazy maki, powodowie dostarczyli pozwanemu towar w iloci i za cene wynikajaca ze spornych faktur.

Niewatpliwie §wiadczenia stron wynikajace z zawieranych uméw mialy charakter wzajemny. Zgodnie z art. 488 §
1 k.c. $wiadczenia bedace przedmiotem zobowigzan z uméw wzajemnych winny by¢ spelnione jednoczeénie, chyba
ze 7z umowy, z ustawy albo z orzeczenia Sadu lub decyzji innego wlasSciwego organu wynika, iz jedna ze stron jest
zobowiazana do wczeéniejszego Swiadczenia. Jezeli §wiadczenia wzajemne powinny byé¢ spelnione jednoczeénie,
kazda ze stron moze powstrzymac¢ sie ze spelnieniem $wiadczenia, dopoki druga strona nie zaoferuje $wiadczenia
wzajemnego (art. 488 § 2 k.c.).

Zobowigzanie pozwanego do zaplaty wynagrodzenia za dostarczony towar i odebranie go jest odpowiednikiem
zobowiazania powodow do dostarczenia maki w uzgodnione miejsce i wydania tego towaru (art. 48782 k.c.). Pozwany
nie wykonal swojego $§wiadczenia w calo$ci, co wynika z poczynionych ustalen faktycznych. Pozwany dokonal jedynie
czeSciowej zaplaty kwot z wyszczegolnionych na fakturach. W zwiazku z powyzszym, Sad uwzglednil w calosci
powodztwo i zasadzil od pozwanego na rzecz powoddéw kwote 88.811,26 zl, wynikajaca z przedlozonych faktur
pomniejszonych o wspomniane juz kwoty czeSciowych wplat dokonanych przez pozwanego.

0Od zasadzonych kwot Sad zasadzil rbwniez odsetki ustawowe za opdznienie, stosownie do treéci art. 481 k.c. Stosownie
do § 1 wskazanego przepisu, jezeli dluznik opdZnia sie ze spelnieniem $wiadczenia pienieznego, wierzyciel moze
zadaé odsetek za czas op6Znienia, chociazby nie ponioést zadnej szkody i chociazby op6Znienie bylo nastepstwem
okolicznoSci, za ktére dluznik odpowiedzialnosci nie ponosi. Wysoko$é §wiadczenia odsetkowego okres§lona zostala w
§ 2 wskazanego przepisu, zgodnie z ktorym jezeli stopa odsetek za op6znienie nie byla oznaczona, naleza sie odsetki
ustawowe za op6Znienie w wysoko$ci rownej sumie stopy referencyjnej Narodowego Banku Polskiego i 5,5 punktow



procentowych. Jednakze gdy wierzytelno$c jest oprocentowana wedtug stopy wyzszej, wierzyciel moze zadaé odsetek
za opdznienie wedlug tej wyzszej stopy.

Majac na uwadze powyzsze uregulowania, Sad zasadzil od pozwanego na rzecz powodéw réwniez odsetki w sposéb
nastepujacy:

- od kwoty 17.775,46 zl za okres od dnia 1 sierpnia 2017 r. do dnia zaplaty;

- od kwoty 24.031,40 z} za okres od dnia 5 wrzesnia 2017 r. do dnia zaplaty,

- od kwoty 23.325,80 zl za okres od dnia 26 wrzeénia 2017 r. do dnia zaplaty;

- od kwoty 23.678,60 zl za okres od dnia 31 pazdziernika 2017 r. do dnia zaplaty.

W przedmiocie kosztow procesu Sad rozstrzygnal w oparciu o dyspozycje art. 98 k.p.c., statuujacego zasade
odpowiedzialnoSci strony przegrywajacej za wynik procesu. Sad zasadzil od pozwanego na rzecz powodéw kwote 9.858
zl, na ktora zlozyly sie oplata od pozwu w kwocie 4.441 zl, koszty zastepstwa procesowego w kwocie 5.400 zl (stosownie
do § 2 pkt 6 Rozporzadzenia Ministra SprawiedliwoSci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynno$ci
radeow prawnych, Dz.U.2015.1804 z dnia 2015.11.05) oraz optata od pelnomocnictwa w wysokosci 17 zt.

ZARZADZENIE

odpis wyroku wraz z uzasadnieniem doreczy¢ pelnomocnikowi pozwanego.



