X Ge 761/17

UZASADNIENIE

W pozwie z dnia 31 maja 2017r. skierowanym przeciwko (...) spoélce z ograniczong odpowiedzialnoscia spolce
komandytowej w £.. powddka Przedsiebiorstwo Produkcyjno Handlowe (...) spotka z ograniczona odpowiedzialnoécia
w A. wniosla o zasadzenie od pozwanej kwoty 219 951,86z} wraz z ustawowymi odsetkami za op6znienie liczonymi
od kwot:

=

5 200,95zL od dnia 13 grudnia 2016r.;
2. 4 243,42z} od dnia 14 grudnia 2016r.;
3. 2 048,13z} od dnia 16 grudnia 2016r.;
4. 1 807,88z od dnia 19 grudnia 2016r.;
5. 6 914,45z} od dnia 19 grudnia 2016r.;
6. 5 481,752k od dnia 20 grudnia 2016r.;
7. 2 467,05zL od dnia 20 grudnia 2016r.;
8. 7271,31zk. od dnia 21 grudnia 2016r.;
9. 3790,92zk od dnia 22 grudnia 2016r.;
10. 8 020,45z} od dnia 26 grudnia 2016r.;
11. 1 795,58z} od dnia 27 grudnia 2016r.;
12. 1 653,66z} od dnia 27 grudnia 2016r.;
13. 542,92z} od dnia 29 grudnia 2016r.;
14. 7 374,17z% od dnia 3 stycznia 2017r.;
15. 1921,79z}. od dnia 3 stycznia 2017r.;
16. 10 129,79zL. od dnia 4 stycznia 2017r.;
17. 6 125,14z}, od dnia 5 stycznia 2017r.;
18. 4 988,10z} od dnia 9 stycznia 2017r.;
19. 698,74z} od dnia 11 stycznia 2017r.;
20. 8 390,02z} od dnia 18 stycznia 2017r.;
21. 1455,40zk od dnia 19 stycznia 2017r.;
22, 5110,60zk od dnia 23 stycznia 2017r.;
23. 5 092,47z} od dnia 24 stycznia 2017r.

24. 539,23zL od dnia 25 stycznia 2017r.;
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5 922,86zt od dnia 1 lutego 2017r.;
566,29z} od dnia 2 lutego 2017r.;

4 185,05z} od dnia 2 lutego 2017r.;

1 675,09zk od dnia 20 lutego 2017r.;
9 398,31z} od dnia 20 lutego 2017r.;
2 324,70z} od dnia 22 lutego 2017r.;
5 120,43z} od dnia 22 lutego 2017r.;
6 746,81zL od dnia 23 lutego 2017r.;
5 231,46zL od dnia 27 lutego 2017r.;
2 631,03z} od dnia 28 lutego 2017r.;
4 111,58z} od dnia 28 lutego 2017r.;
3 105,64z}, od dnia 1 marca 2017r.

1 602,72z}t od dnia 3 marca 2017r.;
7 207,23z}, od dnia 6 marca 2017r.;
1116,10z}. od dnia 8 marca 2017r.;

2 601,42z}, od dnia 8 marca 2017r.;
3 038,35z od dnia 13 marca 2017r.;
574,90z} od dnia 15 marca 2017r.;

8 814,69zL. od dnia 10 kwietnia 2017r.;
1732,66z1. od dnia 10 kwietnia 2017r.;
4 537,447k od dnia 12 kwietnia 2017r.;
3 636,40z1. od dnia 14 kwietnia 2017r.
5134,27z1. od dnia 14 kwietnia 2017r.;
590,89z} od dnia 19 kwietnia 2017r.;
2 841,62z}, od dnia 24 kwietnia 2017r.;
3 245,11z}, od dnia 25 kwietnia 2017r.;
3 261,96z1. od dnia 27 kwietnia 2017r.;
873,42z}, od dnia 27 kwietnia 2017r.;

1716,10z}. od dnia 8 maja 2017r.;



54. 7 390,56z} od dnia 8 maja 2017r.;

55. 3 618,34z} od dnia 9 maja 2017r.;

56. 579,82zk od dnia 10 maja 2017r.;

57. 1755,40zL od dnia 10 maja 2017r. tytulem wynagrodzenia za sprzedawany pozwanej towar (pozew k. 3 — 5).

Zapadlym w dniu 22 sierpnia 2017r. nakazem zaplaty w postepowaniu upominawczym orzeczono zgodnie z zagdaniem
pozwu nakaz zaplaty k. 66 — 67). We wniesionym od powyzszego nakazu sprzeciwie z dnia 8 wrzeénia 2017r. pozwana
podniosla, iz faktury, ktérych dotyczy dochodzone w sprawie roszczenie, nie zostaly przez pozwang zatwierdzone,
powodka za$ nie przedstawila zadnych dowodéw potwierdzajacych dostarczenie pozwanej towaru, w zwigzku z ktorym
faktury te dostarczono i z tych tez przyczyn wniosla o oddalenie powodztwa (sprzeciw k. 72 — 73).

Pismem z dnia 9 paZdziernika 2017r. pelnomocnik powodki rozszerzyt zadanie pozwu o kwote 28 412,56zL z
ustawowymi odsetkami za opdZznienie od kwot:

I 5 332,09z1. od dnia 21 czerwca 2017r.;

IT 4 575,54z}, od dnia 28 czerwca 2017r.;

III 9 232,59zt od dnia 11 lipca 2017r.;

IV 9 272,34z}. od dnia 21 lipca 2017r. (pismo k. 90 — 91).

Sad ustalil, co nastepuje:

W zwigzku z realizowanymi na rzecz pozwanej dostawami powddka wystawita faktury na kwoty:
1. 6 688,96zl z terminem platno$ci na dzien 12 grudnia 2017r. (faktura k. 53);

2. 4 243,427}, z terminem platnoSci na dzien 13 grudnia 2017r. (faktura k. 52 — odwrét);
3. 2 048,13zl. z terminem platno$ci na dzien 15 grudnia 2017r. (faktura k. 52);

4.1 807,88z} z terminem platnoS$ci na dzien 18 grudnia 2017r. (faktura k. 51 — odwro6t);
5. 6 914,45zL z terminem platno$ci na dzien 18 grudnia 2017r. (faktura k. 51);

6. 5 481,757z} z terminem platnoSci na dzien 19 grudnia 2017r. (faktura k. 50);

7. 2 467,05z} z terminem platnoS$ci na dzien 19 grudnia 2016r. (faktura k. 50 — odwrot);
8.7 271,31zL z terminem platno$ci na dzien 20 grudnia 2016r. (faktura k. 49 — odwrot);
9. 3 790,92z} z terminem platnos$ci na dzien 21 grudnia 2017r. (faktura k. 49);

10. 8 020,457} z terminem platnoSci na dzien 25 grudnia 2017r. (faktura k. 48 — odwrét)
11. 1 795,58z}, z terminem platno$ci na dzien 26 grudnia 2017r. (faktura k. 48);

12.1 653,66z1. z terminem platno$ci na dzien 26 grudnia 2017r. (faktura k. 47);

13. 542,92z1. z terminem platno$ci na dzien 28 grudnia 2016r. (faktura k. 47);

14. 7 374,17z}, z terminem platnoS$ci na dzien 2 stycznia 2017r. (faktura k. 46 — odwroét);
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1921,79zL z terminem platnoéci na dzien 2 stycznia 2017r. (faktura k. 46);

10 129,08zl z terminem platno$ci na dzien 3 stycznia 2017r. (faktura k. 45);

6 125,147}, z terminem platnos$ci na dzien 4 stycznia 2017r. (faktura k. 44 — odwrét);
4 988,10zk z terminem platno$ci na dzien 8 stycznia 2017r. (faktura k. 44);
698,74z71. z terminem platno$ci na dzien 10 stycznia 2017r. (faktura k. 43 — odwrét);
8 390,02zL z terminem platno$ci na dzien 17 stycznia 2017r. (faktura k. 43);

1 455,40zL z terminem platnoéci na dzien 18 stycznia 2017r. (faktura k. 42);

5 110,60z} z terminem platno$ci na dzien 22 stycznia 2017r. (faktura k. 41 — odwroét);
5 092,47z}, z terminem platnoéci na dzien 23 stycznia 2017r. (faktura k. 41);
539,23zL z terminem platnoéci na dzien 24 stycznia 2017r. (faktura k. 40 — odwro6t);
5922,86zk z terminem platnos$ci na dzien 31 stycznia 2017r. (faktura k. 40);
566,29z}, z terminem platnoSci na dzien 1 lutego 2017r. (faktura k. 39);

4 185,05z} z terminem platnos$ci na dzien 1 lutego 2017r. (faktura k. 39 — odwr6t);

1 675,09zk z terminem platno$ci na dzien 19 lutego 2017r. (faktura k. 38);

9 398,31z} z terminem platnoSci na dzien 19 lutego 2017r. (faktura k. 38 — odwrdt)
2 324,70z}, z terminem platnoéci na dzien 21 lutego 2017r. (faktura k. 37);

5 120,43z} z terminem platnos$ci na dzien 21 lutego 2017r. (faktura k. 37 — odwrét);
6 746,81zL z terminem platno$ci na dzien 22 lutego 2017r. (faktura k. 36);

5 231,46z} z terminem platno$ci na dzien 26 lutego 2017r. (faktura k. 35 — odwrét);
2 631.03z}. z terminem platnoSci na dzien 27 lutego 2017r. (faktura k. 35);

4 111,58z} z terminem platno$ci na dzien 27 lutego 2017r. (faktura k. 34 — odwrot);
3 105,64z} z terminem platnos$ci na dzien 28 lutego 2017r. (faktura k. 34);
1602,72zL z terminem platno$ci na dzien 2 marca 2017r. (faktura k. 33 — odwro6t);
7 207,23z} z terminem platno$ci na dzien 5 marca 2017r. (faktura k. 33);

1116,10z}. z terminem platnoSci na dzien 7 marca 2017r. (faktura k. 31 — odwrét);

2 601,42z} z terminem platnos$ci na dzien 7 marca 2017r. (faktura k. 32);

3 038,35zL z terminem platnoéci na dzien 12 marca 2017r. (faktura k. 31);

574,90z}, z terminem platnoSci na dzien 14 marca 2017r. (faktura k. 30 — odwrét);

8 814,69zl z terminem platnoéci na dzien 9 kwietnia 2017r. (faktura k. 29 — odwro6t);



44.1732,66z}. z terminem platnoSci na dzien 9 kwietnia 2017r. (faktura k. 30);

45. 4 537,44z7}. z terminem platno$ci na dzien 11 kwietnia 2017r. (faktura k. 28 — odwro6t);
46. 3 636,40zl z terminem platnoéci na dzien 13 kwietnia 2017r. (faktura k. 27 — odwrét);
47. 5 134,27z} z terminem platnoSci na dzien 13 kwietnia 2017r. (faktura k. 28);

48. 590,89zl. z terminem platnoéci na dzien 18 kwietnia 2017r. (faktura k. 27);

49. 2 841,62z} z terminem platnos$ci na dzien 23 kwietnia 2017r. (faktura k. 26 — odwrot)
50. 3 245,11z} z terminem platnoSci na dzien 24 kwietnia 2017r. (faktura k. 26);

51. 3 261,96z}, z terminem platnoSci na dzien 26 kwietnia 2017r. (faktura k. 59);

52. 873,42z} z terminem platnos$ci na dzien 26 kwietnia 2017r. (faktura k. 25 — odwro6t);
53.1716,10zL z terminem platnoéci na dzien 7 maja 2017r. (faktura k. 24);

54.7 390,56zk z terminem platnosci na dzien 7 maja 2017r. (faktura k. 25);

55. 3 618,34zk. z terminem platnosci na dzien 8 maja 2017r. (faktura k. 23 — odwrét);

56. 579,82z}, z terminem platnosci na dzien 9 maja 2017r. (faktura k. 23);

57.1755,40z}. z terminem platnosSci na dzien 9 maja 2017r. (faktura k. 22 — odwrot);

58. 5 332,09z} z terminem platnosSci na dzien 20 czerwca 2017r. (faktura k. 94);

59. 4 575,54z}, z terminem platnoS$ci na dzien 27 czerwca 2017r. (faktura 95);

60. 9 232,59z}, z terminem platnoSci na dzien 10 lipca 2017r. (faktura k. 96);

61. 9 272,34z}, z terminem platnoéci na dzien 20 lipca 2017r. (faktura k. 97).

Zamowienia na powyzsze dostawy pozwana skladala droga elektroniczng (korespondencja elektroniczna k. 100 — 105).
Do ich odbioru jak i podpisywania wystawianych przez powodke faktur pozwana upowaznila swoich pracownikow
(upowaznienia k. 106 - 111).

W dniu 6 marca 2017r. pozwana uznala roszczenie powddki o zaplate kwoty 285 144,61zt wynikajaca z faktur
wystawionych przez powddke w zwigzku z realizowanymi na rzecz pozwanej dostawami towaru (oS§wiadczenie k. 112).

Sad oddalil jako zmierzajacy jedynie do przedluzenia postepowania wniosek pozwanej o odroczenie terminu rozprawy
w dniu 26 stycznia 2018r. z uwagi na chorobe jej prezesa(wniosek k. 129 — 130, postanowienie k. 131). Dokonujac
oceny potrzeby odroczenia terminu rozprawy z punktu widzenia zapewnienia stronie pozwanej realnej mozliwos$ci
ochrony jej praw mie¢ nalezalo na wzgledzie, iZ wnoszac sprzeciw sama strona pozwana wnioskowala jednoczeénie
o rozpoznanie sprawy pod jej nieobecno$c¢ (sprzeciw k. 72). Jak zatem wynika z powyzszego, pozwana sama ocenita
swoj ewentualny udzial w rozprawie jako zbedny. Zwazywszy fakt, iz wszelkie zaprezentowane w toku postepowania
dowody przybraly posta¢ dokumentéw, do ktérych pozwana odnie$¢ mogta sie w ewentualnym pi$mie procesowym,
jedyne za$ przeprowadzone na terminie rozprawy czynnosSci ograniczyly sie do odebrania stanowiska pelnomocnika
powodki, ktore to stanowisko w zaden sposéb nie uleglo zmianie w stosunku do tego, jakie prezentowane bylo w
znanych pozwanej pismach procesowych, ocene te nalezalo w catoéci podzieli¢.



Jak wynika wreszcie z przedlozonego przez sama strone pozwang odpisu jej krs poza niedysponowanym w kazdym
z terminéw rozprawy prezesem jej zarzadu spoOtka ta reprezentowana mogla by¢ takze przez jej prokurenta
samoistnego w osobie M. K., ktora jednoczes$nie udzielala pelnomocnictw pracownikom pozwanej dla potrzeb odbioru
dostarczanego przez powodke towaru jak rowniez podpisywania wystawianych w zwigzku z tym faktur i ktéra wreszcie

wraz z prezesem pozwanej spolki podpisala zlozony przez nig sprzeciw (krs k. 76). Jak stanowi przepis art. 109 *
par. 1 ke., prokura obejmuje umocowanie do czynnoéci sagdowych i pozasadowych, jakie sq zwigzane z prowadzeniem
przedsiebiorstwa. Nie budzi w zwiazku z tym watpliwosci, iz prokurent moze reprezentowac przedsiebiorce przed
wszystkimi sgdami, a skoro tak, to nie wykazano przeszkod, dla ktorych ustanowiony przez pozwang prokurent nie
moglby podjaé sie jej reprezentacji takze w sprawie niniejsze;j.

Niezaleznie od powyzszego, dokonujac oceny zasadnoSci powyzszego wniosku mie¢ nalezato na uwadze uchwale Sadu
Najwyzszego z dnia 11 grudnia 2013r. w sprawie III CZP 78/13, wedle ktérej nawet nieobecnosé¢ strony wywolana
dlugotrwala choroba nie uzasadnia odroczenia rozprawy, jezeli w okoliczno$ciach sprawy wniosek o odroczenie
rozprawy stanowi naduzycie praw procesowych. Zdaniem sadu naduzycia takiego dopatrywa¢ mozna sie takze
w okolicznoSciach niniejszej sprawy, zlozony bowiem przez pozwana wniosek o odroczenie rozprawy z uwagi na
stwierdzong za$wiadczeniem lekarza sadowego niezdolno$¢ prezesa pozwanej do stawienia sie na jej terminie byl
kolejnym, drugim pod rzad pochodzacym od tej samej strony wnioskiem o odroczenie, na skutek czego uprzednio
wyznaczony uprzednio termin rozprawy nie doszed} do skutku (wniosek k. 121 — 123, postanowienie k. 125)

Sad zwazyl, co nastepuje:

Stosownie do brzmienia przepisu art. 535 kc. obowiazkiem kupujacego jest zaplata ceny za odebrana od kupujacego
rzecz. Obowigzek taki cigzy zatem rowniez na stronie pozwanej z tytutu zrealizowanych ze strona powodowa sprzedazy.
W $wietle przedstawionych przez powdédke dowoddéw w postaci faktur opatrzonych podpisami upowaznionych do
dokonania takiej czynno$ci pracownikéw pozwanej jak i o$wiadczenia jej samej o uznaniu dlugu, jak réwniez
kierowanych przez pozwana zaméwien do powddki, podzieli¢ nalezalo stanowisko pelnomocnika powddki, wedle
ktérego golostowne zaprzeczenia pozwanej, jakoby dostawy, ktérych dotycza powyzsze faktury, nie mialy miejsca,
stuzy¢ maja jedynie bezpodstawnemu uchyleniu sie od obowigzku zaplaty, o jakim mowa w powolanym wyzej przepisie
art. 535 ke.

Oceny tej nie podwazaja twierdzenia pozwanej co do nienalezytego wykonania zobowiazania przez strone powodowa
przytoczone w jej piSmie z dnia 7 lutego 2018r., potwierdzajgce zatem ostatecznie teze powodki o laczacych ja
z pozwanag relacjach handlowych. Zauwazy¢ nalezy jednoczeénie, iz pismo to zlozone zostalo juz po zamknieciu
rozprawy, stosownie za$§ do brzmienia przepisu art. 316 § 1 kpc., po zamknieciu rozprawy sad wydaje wyrok,
biorgc za podstawe stan rzeczy istniejacy w chwili zamkniecia rozprawy. Wprawdzie zgodnie z par. 2 powolanego
wyzej przepisu, rozprawa moze zostaé otwarta na nowo, jezeli tylko istotne okoliczno$ci ujawnily sie dopiero po
jej zamknieciu, niemniej jednak — jak wskazuje sie w literaturze prawniczej - uzycie przez ustawodawce okreslenia
"ujawnienie sie" oznacza, ze okoliczno$ci lub dowody, ktére maja stanowi¢ podstawe otwarcia rozprawy, nie mogly
by¢ stronie znane przez jej zamknieciem. Tym samym wydaje sie, Ze rozprawa nie powinna byé otwierana w sytuacji, w
ktoérej dany Srodek dowodowy byt stronie znany, choéby nawet jego przeprowadzenie napotykalo na trudnoéci, ktore
odpadly po zamknieciu rozprawy. Stanowisko powyzsze wynika stad, iz §rodki takie wedle art. 503 par. 1 kpc. pozwana
winna byla zglosi¢ juz w pi$émie zawierajacym sprzeciw. Zgodnie jednoczesnie z powolanym wyzej przepisem, Sad
pomija spo6znione twierdzenia i dowody, chyba ze strona uprawdopodobni, ze nie zglosila ich w sprzeciwie bez swojej
winy lub ze uwzglednienie spéznionych twierdzen i dowod6éw nie spowoduje zwloki w rozpoznaniu sprawy albo ze
wystepuja inne wyjatkowe okolicznoSci. Sktadajac pismo z dnia 7 lutego 2018r. pozwana okoliczno$ci takich nie tylko
nie uprawdopodobnila, ale takze nie wskazala nawet na ich wystapienie. Z uwagi na powyzsze, zadaniu pozwu udzielié¢
nalezalo ochrony w caloéci.



Orzekajac o zadaniu pozwu w zakresie odsetek za opoZnienie sad mial na wzgledzie art. 481 par. 1 kc., wedle ktérego
odsetki naleza sie one za sam fakt opdznienia polegajacego na przekroczeniu terminu zaplaty danej nalezno$ci bez
wzgledu na przyczyny, ktére doprowadzily do powstania takiego op6znienia.

Rozstrzygniecie o naleznych powodce kosztach postepowania w postaci oplaty od pozwu w kwocie 10 998zt oraz
wynagrodzenia pelnomocnika w wysokos$ci 10 800zl ustalonych na podstawie par. 2 pkt 7 Rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015r. w sprawie oplat za czynnos$ci adwokackie zapadlo zgodnie z wyrazona
przepisem art. 98 par. 1 kpc. zasadg odpowiedzialno$ci za wynik postepowania.

7/ odpis wyroku z uzasadnieniem doreczy¢ pozwanej z pouczeniem o zaskarzalno$ci



