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UZASADNIENIE

Pozwem, zlozonym w dniu 11 czerwca 2013 r. (...) Sp. z 0.0. z siedziba w L. wniosla o zasadzenie nakazem zaplaty
w postepowaniu upominawczym od pozwanego - (...) Sp. z 0.0. z siedziba w W. kwoty 395.776,85 zl wraz z
ustawowymi odsetkami, liczonymi od dnia 30 marca 2013 r. do dnia zaplaty tytulem zwrotu rownowartoéci 119.174
sztuk zawieszek zapachowych ze znakiem towartowym EURO 2012. Powddka wniosta nadto o zasadzenie na jej rzecz
kosztow postepowania, w tym kosztéw zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych. (pozew k. 2-3)

W uzasadnieniu pozwu powodka wskazala, iz strony laczyla umowa ramowa o wspolprace handlows, na mocy
ktoérej (...) Sp. z o.0. nabyla od pozwanej 150.000 sztuk zawieszek zapachowych. Zapis § 5 ust 4-6 w/w umowy
zapewnial natomiast powddce prawo zwrotu towaru, w sytuacji niesprzedania go do dnia 15 lipca 2012 r. Stosownie
do postanowienn umowy 6w zwrot mial nastapié¢ nie pdzniej niz do dnia 31 marca 2013 r. i obejmowac nie wiecej niz
150 000 sztuk zawieszek. (pozew k. 4, umowa k. 24 v).

Jako ze z zakupionych 150 000 sztuk towaru nie sprzedano 119.174 sztuk, powodka postanowila skorzytsac z
przystugujacego jej prawa zwrotu, czego, z uwagi na brak kontaktu z pozwana, do dzi$ nie moze skutecznie wykonad.
Pomimo informacji na temat iloéci niesprzedanych zawieszek, przesylanych spolce (...) droga elektroniczna i
pocztowa, powoddka nie uzyskata zaplaty za niesprzedane prdukty.(pozew k. 4 — 5). Bezskuteczne okazalo sie réwniez
pisemne ostateczne wezwanie do zaplaty, wyslane pozwanej listem poleconym w dniu 29 maja 2013 r. (k.35-36)

W dniu 30 lipca 2013 r. zostal wydany nakaz zaplaty, zgodny z zadaniem pozwu.(nakaz k. 59)

W dniu 16 wrze$nia 2015 pozwany wnidst skutecznie sprzeciw, zaskarzajac w/w nakaz zaplaty w caloSci i wnoszac
o oddalenie powodztwa. (sprzeciw k. 74) Strona pozwana przyznala, iz taczyla ja z powodka umowa o wspoélpracy
handlowej, zastrzegajaca mozliwo$¢ zwrotu maksymalnie 150.00 sztuk zawieszek zapachowych nie sprzedanych do
dnia 15 lipca 2015 r. (...) Sp. z 0.0. nie zaprzeczyla nadto wskazanemu przez powddke terminowi, w ktérym mial
nastapi¢ zwrot towaru, jednakze wskazala, iz powodka nie zlozyla o$wiadczenia o realizacji swojego uprawnienia
w spos6b ustalony w umowie, a jednoczes$nie uplynat termin, w ktérym (...) Sp. z o.0. mogla skorzystac z tego
uprawnienia. (sprzeciw k.74) Uzasadniajac swoje twierdzenia, pozwany powolal sie na § 17 ust. 10 umowy, w
ktorym, dla oswiadczenia o realizacji prawa zwrotu zastrzezona zostala forma pisemna pod rygorem niewaznosci.
Os$wiadczenie powoda w przedmiocie skorzystania z uprawnienia, zastrzezonego w § 5 ust. 4-6 umowy laczacej strony
mialo w ocenie pozwanego dla swej skutecznosci zostaé nadto przestane Sprzedajacemu listem poleconym. (sprzeciw
74V -75)

Strona pozwana odmoéwila rowniez w sprzeciwie skutecznoéci pismu powodki, skierowanemu do (...) Sp. z o.0., i
wyslanemu poczta w dniu 29 marca 2013 r., uznajac iz w istocie stanowi ono wezwanie do zaplaty, nie za$ o§wiadczenie
o skorzystaniu z prawa zwrotu towaru. Pozwana wskazala takze, iz nawet w razie przyjecia, ze w/w pismo stanowi
informacje o realizacji prawa zwrotu, to zostalo ono doreczone pozwanemu po oznaczonym w umowie terminie
na skorzystanie z tego uprawnienia, mianowicie w dniu 2 kwietnia 2013 r., w sytuacji, gdy postanowienia umowy
zastrzegly zlozenie tegoz o$wiadczenia do 31 marca 2013 r. (sprzeciw k. 75)

Na sprzeciw pozwanej powodka udzielila pisemnej odpowiedzi, argumentujgc skutecznoéc¢ o§wiadczen przesylanych
droga elektroniczng, powolujac sie na poglady doktryny, stosownie do ktérych podpis elektroniczny odnosi skutki
prawne niezaleznie od jego rodzaju. Jednocze$nie podniesiono, iz w umowie wigzacej strony dla o$wiadczenia
o skorzystaniu z prawa zwrotu przewidziana zostala forma pisemna dla celéw dowodowych. Powddka ponownie
zwroécita uwage na brak kontaktu z pozwana i mnogo$é prob doreczenia jej spornego o$wiadczenia, wskazujac, iz
o$wiadczenie o wykonaniu pawa odkupu zostalo przekazane spolce (...) Sp. z 0.0. w czterech formach tj. droga
elektroniczng, przez publicznego operatora pocztowego, przez przedsiebiorce, §wiadczacego ustugi kurierskie, a



nadto poprzez polecenie pracownikom powddki udania sie do siedziby pozwanej w celu przekazania korespondencji.
(odpowiedz na sprzeciw k. 98-100)

Sad ustalil nastepujqcy stan faktyczny

Strony wiazala umowa o wspdélpracy handlowej, na mocy ktérej powddka nabyta od pozwanej 150.000 sztuk zawieszek
zapachowych ze znakiem towarowym EURO 2012, ktore to, w razie nie sprzedania ich do dnia 15 lipca 2012 r. mogta
zwroci¢ pozwanej w terminie do 31 marca 2013 r., nabywajac jednoczeénie roszczenie do (...) Sp. z 0.0. o zwrot kwoty
stanowiacej réwnowarto$¢ sumy uiszczonej za towar, ktérego nie udalo sie sprzedaé (§ 5 pkt 4-6). (umowa k. 23-28)

W sklad towaru podlegajacego zwrotowi wchodzilo 119.174 sztuk zawieszek, za ktore Kupujacy uiscit po 2,70 z} za
sztuke netto, co daje laczng kwote 321.769,80 zl netto, tj. 395.776,85 zl brutto. (okoliczno$ci niesporne, faktura k. 30,
protokoly przekazania k. 31-32, pismo k. 29)

Wspblpraca stron ulegla pogorszeniu w momencie, w ktérym powodka zaczela przejawiaé wole skorzystania z
uprawnienia zwrotu towaru. Woéwczas kontakt z firmg (...) Sp. z 0.0. stawal sie coraz trudniejszy, az ostatecznie zanik}
zupelnie. Poczatkowo zwrdcono sie do pozwanej droga elektroniczng. Owezesny pracownik (...) Sp. z 0. 0. P. W. (1)
wyslal wiadomo$c¢ do M. L., tj. jednego z przedstawicieli pozwanej, ktérego adres e-mail zostal podany w umowie, w
ktorej poinformowal o zamiarze zwrotu towaru, wstepnych planach co do terminu tralizacji zwrotu, a takze zwroécit
sie z pro$ba o wskazanie adresu, pod ktérym mialo doj$¢ do przekazania niesprzedanego towaru. W odpowiedzi M.
L. poinformowal o mozliwoSci odestania resztek towaru do L. na ul. (...), wyrazajac jednocze$nie zgode na dokonanie
zwrotu przez zlozenie dokumentu WZ. Nastepnie w dniu 11 marca 2013 r. P. W. (1), podajac bardziej szczegolowe
informacje na temat zwrotu, tj. planowana jego date i ilo§¢ towaru, ponownie zwrocil sie drogg mailowa do M. L.. W
dniu 25 marca 2013 r. pracownik powo6dki uzyskal odpowiedz w ktorej zostal zapytany o ilos¢, planowang na pierwszy
zwrot. Pomimo reakcji ze strony powodowej i kierowania do (...) Sp. z 0.0. dalszej korespondencji dotyczacej realizacji
zwrotu towaru, kontakt z pozwang zanikl. (zeznania §wiadkow P. W., L. P., E. C. i A. B. e-protokoé? k. 188-190 oraz
S. G.iT. G. e-protokoét k.217a)

W dniu 5 stycznia 2015 r. na skutek polaczenia spotek i przejecia calo$ci majatku powodowej spotki w jej prawa
wstapila spolka z ograniczona odpowiedzialnoScia (...) Spotki Akcyjnej w P. (...) z siedziba w K. (odpis z KRS k.201)

Powyzsze okolicznos$ci Sad ustalil jako wynikajace z dokumentéw zlozonych w toku postepowania oraz potwierdzone
przez $wiadkow przestuchanych na wniosek strony powodowej. Z zeznan przestuchiwanych P. W. (1), S. G. (2), A. B.
(2), L. P. (2), E. C. (2) i T. G. (2) jasno wynika, iz trudno$ci z nawigzaniem kontaktu z (...) Sp. z 0.0. stanowily w
marcu 2013 r. istotny i powszechnie znany 6wczesnym pracownikom problem firmy (...) Sp. z 0.0. Osoby zatrudnione
przez powodke byly angazowane w préby kontaktu z pozwana, za$ E. C. (2) i L. P. (2) osobi$cie udali sie do siedziby
pozwanej, celem przekazania jej pisma wzywajacego do zaplaty za niesprzedane produkty i zawierajacego informacje
o zwrocie towaru (k. 29), ktére to, z uwagi na niezastanie nikogo pod adresem siedziby nie zostalo woéwczas doreczone.
Swiadkowie S. G. (2) i T. G. (2) zeznali nadto, iz wcze$niej, po wskazaniu jako miejsca przekazania towaru adresu
przy ul. (...) w E. na polecenie T. G. (2) S. G. (2) udatl sie we wskazane przez pozwang miejsce, jednakze nie zastal tam
zadnego przedstawiciela (...) Sp. z 0.0., co wiecej, z informacji, jakie uzyskat pod wskazanym adresem wynika, iz taka
firma nigdy tam sie nie znajdowala, a zapytane osoby nie kojarzyly nawet nazwy pozwanej.

Z uwagi na niewatpliwa zgodno$§é i spdjnoé¢ w zeznaniach wszystkich §wiadkéw przestuchanych przez Sad, nalezato
uznac je za wiarygodne i uwzglednié¢ tym samym twierdzenia powo6dki dotyczace wieloSci podjetych prob kontaktu z
pozwana spotka.

Uwadze Sadu nie umknal nadto fakt, iz w dniu 29 marca 2013 r. listem poleconym wystano pozwanej pismo, ktérego
wezedniej nie udato sie skutecznie doreczy¢, wzywajace do zaplaty kwoty stanowigcej rownowarto$¢ niesprzedanych
produktéw i zawierajace informacje o skorzystaniu z uprawnienia do zwrotu towaru. Wprawdzie pismo to zostalo
doreczone pozwanej w dniu 2 kwietnia 2013 r., lecz ujety w art. 111 i 115 k.c. sposo6b liczenia terminéw prowadzi do
wniosku, iz nawet je$li by przyja¢ ze o§wiadczenie o skorzystaniu z prawa zwrotu winno bylto zosta¢ przestane listem



poleconym za posrednictwem poczty i wymagalo formy pisemnej pod rygorem niewazno$ci, to zostalo doreczone
pozwanej w terminie przewidzianym w umowie, co stlusznie zauwazyl pelnomocnik powo6dki na rozprawie w dniu 25
kwietnia 2014 r.

Sad Okregowy zauwazyl, co nastepuje

Powbdztwo jako uzasadnione zastugiwalo na uwzglednienie. Brak jest watpliwo$ci, iz strony lgczyla umowa ramowa
o wspoélprace handlowa z dnia 14 lutego 2011 r., na mocy ktérej, w razie nie sprzedania do dnia 15 lipca 2012 r.
zawieszek zapachowych, powodka miala prawo dokonaé ich zwrotu w terminie do dnia 31 marca 2013 r., odzyskujac
réwnocze$nie rownowarto$¢ kwoty uiszczonej za zawracany towar.

Powyzszym okoliczno$ciom nie zaprzeczyla zadna ze stron postepowania, a ponadto wynikaja one wprost z
dokumentéw, znajdujacych sie w aktach sprawy, w szczegdlnosci z treSci umowy laczacej strony. Ten sposob
uregulowania zasad wspolpracy stron nie byt kwestionowany przez zadna z nich i w ocenie Sadu jest zgodny z regula

wynikajaca z przepisu art. 353" k.c.

Sporna okazala sie jednak kwestia skutecznoéci zlozenia przez powddke oSwiadczenia o zwrocie niesprzedanego
towaru w odpowiedniej formie w terminie przewidzianym w umowie, tj. do dnia 31 marca 2013 r. W zakresie tym Sad
przychylit sie do twierdzen strony powodowej, ktéra dostatecznie udowodnila, iz juz od stycznia 2013 r. kontaktowala
sie z pozwang w sprawie zwrotu towaru. Ponadto, zapytawszy za posrednictwem poczty elektronicznej w dniu 18
stycznia 2013 r. 0 mozliwo$¢ dokonania zwrotu na dokumentach WZ, uzyskala od pozwanej odpowiedZ pozytywna,
co prowadzi do wniosku, iz (...) Sp. z 0.0. powziela wiedze o zamiarze zwrotu towaru przez (...) Sp. z 0.0., co wiecej,
wyrazila zgode na odbidr towaru w formie zaproponowanej przez powodke.

Z zeznan $wiadkoéw przestuchanych w niniejszym postepowaniu wynika niezbicie, iz pracownicy powodki, celem
realizacji uprawnienia przystugujacego (...) Sp. z 0.0. na mocy § 5 ust 4-6 umowy, podejmowali wszelkie mozliwe
proby kontaktu z pozwana tj. drogg elektroniczna, telefonicznie, poczta, a takze osobiécie udajac sie do jej siedziby.

(...) Sp. z o.0. o skorzystaniu z prawa zwrotu towaru nie doprowadzilo jednak do zaplaty na rzecz powddki
dochodzonych przez nig kwot. Jednoczeénie, ze wzgledu na brak wskazania miejsca w ktérym towar moglby zostac
skutecznie przekazany pozwanej, uniemozliwil spolce (...) Sp. z 0.0. zwrot pozostalych zawieszek, ktére do dnia
dzisiejszego znajduja sie w magazynach powddki.

Warto jednocze$nie wskazaé, iz wbrew twierdzenion strony pozwanej z wigzacej strony umowy nie wynika wprost,
jakoby dla informacji o zwrocie towaru zastrzezona byla forma pisemna pod rygorem niewaznoéci. § 17 pkt 10, na
ktory powolywala sie (...) Sp. z 0.0. stanowi, iz wszelkie zmiany Umowy, a takze wypowiedzenia, zawiadomienia i
o$wiadczenia wymagaja formy pisemnej pod rygorem niewazno$ci. Zapis § 5 pkt 4-6 nie zastrzegaja natomiast dla
zwrotu towaru jednej z form, wskazanych w § 17 pkt 10. Nie spos6b réwniez zalozy¢, iz skorzystanie z prawa zwrotu
stanowi zmiane umowy, gdyz jest ono w ocenie Sadu wylacznie realizacja prawa przewidzianego w umowie. Sad
uznat zatem, iz dla realizacji przystugujacego powddce prawa zwrotu wiazace byly zapisy § 12 umowy, przewidujacego
przesylanie korespondencji, zawierajacej wszelkie zawiadomienia, komunikaty badz inne o§wiadczenia takze w formie
mailowej. Niedopuszczalne byloby zatem uznanie, iz przekazanie informacji o zamiarze realizacji prawa zwrotu za
pomoca poczty elektronicznej nie odniosto w niniejszej sprawie zadnych skutkéw prawnych.

Ponadto Sad uznal, iz w przedmiotowej sprawie takze korespondencja przestana poczta zostala doreczona wlaéciwie
i w przewidzianym w umowie terminie, zwazywszy, ze dni 31 marca i 1 kwietnia 2013 r. byly dniami ustawo wolnymi
od pracy. Na zajecie takiego stanowiska pozwala brzmienie art 115 k.c. zgodnie z ktérym, jezeli koniec terminu do
wykonania czynno$ci przypada na dziefi uznany ustawowo za wolny od pracy, termin uplywa dnia nastepnego. Nalezy
zatem uznac, iz do skutecznego powiadomienia Sprzedajacego o realizacji prawa zwrotu moglo dojé¢ najpdzniej do
dnia 2 kwietnia 2013 r, bowiem na dni 31 marca i 1 kwietnia 2013 r. przypadaly Swieta Wielkanocne. Do dnia 2 kwietnia
2013 r. powddka wykorzystala natomiast wszystkie mozliwe $rodki, by skontaktowa¢ sie z pozwana.



Sad uznal réwniez za chybione twierdzenia pozwanej, jakoby z pisma, doreczonego do (...) Sp. z 0.0. w dniu 2 kwietnia
2013 r. nie wynikalo, iz powddka zamierza skorzystac z przystugujacego jej prawa zwrotu niesprzedanego towaru.W
owym piémie (k. 29) powodka nawigzala do korespondencji mailowej, dotyczacej plaowanego zwrotu produktow
oraz wskazala na brak kontaktu z pozwana celem realizacji swojego uprawnienia. Jednoczeénie powodka wezwala do
niezwlocznego wyznaczenia miejsca zwrotu towaru i wniosla o zaplate kwoty dochodzonej w pozwie.

Zasadnym jest wiec uznanie, iz z pisma przekazanego do (...) Sp. z 0.0. bezspornie wynika o§wiadczenie powodki o
realizacji prawa zwrotu, stad zarzuty pozwanej w tym zakresie nalezy uznac za bezzasadne, zwlaszcza, ze ani w umowie,
ani w zadnym innym dokumencie nie ujeto elementéw, jakie mialaby zawiera¢ informacja powddki o realizacji prawa
zwrotu, stad brak jest podstaw by uznad¢, iz pismo powo6dki z dnia 29 marca 2013 r. nie odnioslo pozadanego skutku.

Wobec powyzszego nalezalo uznac roszczenie pozwu za celowe, zasadne i uprawnione, zatem Sad zasadzil na rzecz
powodki calg nalezno$¢ gtowna dochodzona pozwem.

O odsetkach ustawowych orzeczono w oparciu o przepis art. 481 § 1k.c.iart. 455 k.c., zasadzajac je, zgodnie z zadaniem
pozwu od dnia 30 maca 2013 r. do dnia zaplaty.

O kosztach postepowania Sad orzekl na podstawie art. 98 k.p.c., w mysl ktérego strona przegrywajgca sprawe
obowiazana jest zwroci¢ przeciwnikowi na jego zadanie koszty niezbedne do celowego dochodzenia praw i celowej
obrony. Kosztami procesu Sad obciazyl pozwang, jako strone przegrywajgca niniejszy proces — na rzecz powddki jako

strony wygrywajacej proces.

Majac na uwadze powyzsze, na podstawie powolanych wyzej przepisoéw, nalezalo orzec jak w sentencji.

z/ odpis wyroku z uzasadnieniem doreczy¢ peln. powddki 2015-10-13



