Sygn. akt VIII Ua 76/21

UZASADNIENIE

Decyzja z dnia 13 stycznia 2020 r. Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w O. odmoéwil P. L. (1) prawa do zasitku
chorobowego za okres od 10 grudnia 2014 r. do 19 stycznia 2015 r. i zobowiazal wnioskodawczynie do zwrotu
nienaleznie pobranego zasilku chorobowego za w/w okres w kwocie 10670,53 zl. wraz z odsetkami od dnia doreczenia
decyzji. Organ rentowy zarzucil wnioskodawczyni, ze w okresie orzeczonej niezdolnoéci do pracy wykonywatla prace
zarobkowa — czynno$ci wynikajace z zatrudnienia w Radiu (...) spdlce z 0. 0. Wskazano, ze wnioskodawczyni
wykonywala w tym okresie przelewy z konta firmowego, wysylala wiadomo$ci e — mail w sprawach stuzbowych oraz
udzielila pelnomocnictwa.

Zaskarzonym wyrokiem z dnia 31 sierpnia 2021 r. Sad Rejonowy dla Lodzi - Srédmieécia w Lodzi X Wydzial Pracy i
Ubezpieczen Spolecznych oddalil odwolanie P. L. (1) od powyzszej decyzji.

Powyzsze orzeczenie zapadlo w oparciu o nastepujace ustalenia faktyczne:

P. L. (1), z zawodu adwokat, podlegala pracowniczemu obowigzkowemu ubezpieczeniu chorobowemu z tytulu
zatrudnienia w Radiu (...) spblce z ograniczong odpowiedzialnoScia z siedzibg w N.. W okresach od 10 grudnia 2014
r. do 22 grudnia 2014 r., od 23 grudnia 2014 r. do 5 stycznia 2015 r. oraz od 6 stycznia 2015 r. do 19 stycznia 2015
r. wnioskodawczyni otrzymala zwolnienia lekarskie z tytulu niezdolnoéci do pracy i otrzymala zasilek chorobowy z
ZUS w kwocie 10670,53 z}. brutto. Wnioskodawczyni byla zatrudniona w Radiu (...) na stanowisku prezesa zarzadu
(jednoosobowego).

W dniu 15 grudnia 2014 r. wnioskodawczyni udzielila A. B. (1) pelnomocnictwa do zawarcia uméw o dzielo z
dziennikarzami oraz doradcami reklamowymi okre$lajac zasady zawierania takich uméw. W dniu 16 grudnia 2014 r.
wnioskodawczyni wyslala drogg mailowa do K. R. (1) poprawiong umowe sprzedazy udzialow (...), natomiast w dniu
19 stycznia 2015 r. maila, do ktérego zalaczyta dwa zalgczniki o nazwie ,,menu wierzch alkohole” oraz ,menu wierzch
szablon”.

W spornym okresie od 10 grudnia 2014 r. do 5 stycznia 2015 r. wnioskodawczyni postugiwala sie kontem stuzbowym
i dokonywala przelewdw z tytutlu zaliczek na wynagrodzenia na rzecz podmiotéw trzecich. Natomiast w okresie od 6
do 18 stycznia 2015 r. nie odnotowano na rachunku bankowym operacji finansowych inicjowanych przez dysponenta
rachunku.

W dniu 30 grudnia 2014 r. powddka sporzadzila o§wiadczenie o cofnieciu rezygnacji z funkcji prezesa zarzadu i
zobowigzala sie do przyjazdu do N. w dniu 31 grudnia 2014 r. z wyslanym po nia kierowca.

K. R. (1) jest udzialowcem Radia (...). Od jesieni 2014 r. wspdlpraca pomiedzy wnioskodawczynia oraz K. R. nie
ukladala sie pomys$lnie.

Postanowieniem z dnia 12 czerwca 2020 r. Prokuratora Rejonowa (...) w L. postawita K. R. (1) zarzuty, ze w okresie
od 25 listopada 2016 r. do 3 grudnia 2018 r. w L., w W. i w N. uporczywie nekat P. L. (1) wzbudzajac w pokrzywdzonej
uzasadnione okolicznoSciami poczucie zagrozenia o w sposob istoty naruszajac jej prywatno$¢, w ten sposob, ze
wielokrotnie wysylal jej o r6znych porach dnia i nocy wiadomo$ci sms, dzwonil do niej z réznych numeréw telefonu,
zniewazajac za pomoca $rodkow masowego przekazu stowami powszechnie uwazanymi za obelzywe oraz pomawiajac
ja o przywlaszczenie pieniedzy, co moglo ponizy¢ pokrzywdzona w opinii publicznej oraz wielokrotnie kierowat grozby
rozpowszechniania wiadomo$ci uwlaczajacych czci P. L. (1) (...) w celu zmuszenia jej do zwrotu depozytu w kwocie
1535 000 zl. (...) Postanowieniem z dnia 7 listopada 2019 r. postepowanie zostalo zawieszone wobec nieustalenia
aktualnego miejsca pobytu K. R. (1).

Powddka jako czlonek zarzadu dysponowala kontem Radia i decydowala o wyplacie sobie wynagrodzenia.



Sad pominat zeznania §wiadka A. B. oraz J. L.. W stosunku do A. B. nie wskazano aktualnego adresu do doreczen.
Natomiast w Swietle pozostalych zgormadzonych w tej sprawie dowodow, zwlaszcza z dokumentoéw, ktorych tresé nie
zostala przez odwolujaca zakwestionowana Sad uznal, ze przestuchanie tych §wiadkéw nie wniesie do sprawy istotnych
okoliczno$ci. Fakt wykonywania przez wnioskodawczynie czynnosci wchodzacych w zakres obowigzkéw czlonka
zarzadu zostal udowodniony dokumentami. Pelnomocnik wnioskodawczyni nie zlozyl Zzadnych dowodoéw, ktoére
moglyby podwazy¢ ich wiarygodno$é, np. w jaki sposdb byly wykonywane przelewy z konta, nie zaprzeczyt wysysaniu
maili przez wnioskodawczynie, nie przeczyt prawdziwosci pelnomocnictwa, ktérego czytelna kopia potwierdzona za
zgodno$¢ z oryginalem przez adwokata znajduje sie w aktach rentowych.

Na rozprawie w dniu 26 listopada 2020 r., k. 126 wnioskodawczyni podala, ze postugiwala sie kontem stuzbowym
i miala do niego wylaczny dostep. Bylo 1 haslo, ktére otrzymata wnioskodawczyni oraz zdrapki (plastikowa karte z
kodami). Karta byta do dyspozycji wnioskodawczyni. Odwolujaca, reprezentowana przez zawodowego pelnomocnika
procesowego, nie udowodnila, ze kto inny postugiwal sie karta platnicza. Wnioskodawczyni, z zawodu adwokat, pelnilta
funkcje jednoosobowego zarzadu, a zatem zachodzi domniemanie faktyczne, ze kontem postugiwala sie z wylaczeniem
0sob trzecich.

W istocie zatem zeznania w/w $wiadkow wniostyby jedynie okoliczno$ci dotyczace motywacji do wykonywania
przez wnioskodawczynie tych czynnosci, a ta zostala przez Sad, z przyczyn, o ktérych bedzie mowa w dalszej czesci
uzasadnienia, uznana za pozbawiona znaczenia dla rozpoznania sprawy. Z tych samych przyczyn Sad pominal wniosek
o przestuchanie w charakterze §wiadka matki powo6dki oraz bylej zony K. R..

Sad pomingl wniosek o dopuszczenie dowodu z akt karnych w sprawie II K 479/00, a takze artykulow prasowych
na okoliczno$é przestepczej przeszlosci K. R., bowiem okoliczno$ci te nie maja w sprawie zadnego znaczenia.
Skoro dowody te mozna bylo zdoby¢ na potrzeby tego postepowania, oraz biorac pod uwage fakt, ze pelnomocnik
wnioskodawczyni ubolewal, ze sprawa nie jest rozpoznawana w N., bo K. R. jest dobrze znany tamtej spolecznosci, to
przyjac nalezy, ze wnioskodawczyni bez trudu mogla ustali¢ z kim wchodzi w relacje zawodowe czy osobiste. Cechy
charakteru oraz dzialalnoé¢ K. R. nie byla dla wnioskodawczyni przeszkoda do podjecia wspolpracy. Okolicznosci
te nie moga zatem usprawiedliwia¢, czy tez by¢ przyczyna do podjecia takich lub innych dzialan w zwiazku z
wykonywaniem pracy zarobkowej w Radiu (...) w okresie zwolnien lekarskich. Watki te nie byly wiec przedmiotem
analizy w niniejszym postepowaniu.

W oparciu o poczynione ustalenia i ocene materialu dowodowego, Sad uznal, Zze odwolanie nie moglo zostaé
uwzglednione.

Sad wskazal, Ze zgodnie z art. 17 ust. 1 ustawy z dnia 25 czerwca 1999 r. o §wiadczeniach pienieznych z ubezpieczenia
spolecznego w razie choroby i macierzynstwa (teks jedn. Dz. U. z 2005 r., Nr 31, poz. 267 ze zm.) ubezpieczony
wykonujacy w okresie orzeczonej niezdolnosci do pracy prace zarobkowa lub wykorzystujacy zwolnienie od pracy w
sposo6b niezgodny z celem tego zwolnienia traci prawo do zasitku chorobowego za caly okres tego zwolnienia.

Sad I instancji podniosl, ze sprawe zna i podziela przywolywane przez pelnomocnika wnioskodawczyni orzecznictwo
sadowe, ze incydentalne i wymuszone okolicznoSciami wykonywanie obowigzkow stuzbowych nie jest rownoznaczne
z wykonywaniem pracy zarobkowej w okresie orzeczonej niezdolnoéci do pracy w rozumieniu art. 17 powolanej
ustawy. Podkresli¢ nalezy, ze chodzi tu o okoliczno$ci, ktére maja charakter zobiektywizowany, w tym sensie,
ze od kazdego dokladajacego nalezytej staranno$ci obywatela nie mozna oczekiwa¢, ze zachowalby sie w inny
sposo6b. Do takich okolicznoéci zdaniem Sgdu Rejonowego nie mozna zaliczy¢ dokonywanych wyborow zyciowych,
konfliktowych relacji ze wspolpracownikami, czy cech osobowoSciowych ubezpieczonego, bowiem nie maja one
charakteru zobiektywizowanego. A takimi wla$nie okoliczno$ciami, lezacymi wylacznie po stronie wnioskodawczyni
probuje sie w tej sprawie uzasadnié¢ konieczno$¢ wykonywania obowigzkow shuzbowych w okresie zwolnien lekarskich.
Tres$¢ odwolania oraz wyjasnienia P. L. (1) sktadane w tym procesie wskazuja, ze w tej sprawie nie zachodzily zadne
zobiektywizowane okolicznoSci, S$wiadczace o koniecznoéci podejmowania w okresach zwolnien lekarskich dzialan
wchodzacych w zakres obowigzkoéw czlonka zarzadu Radia (...). Takimi okoliczno$ciami nie mogg by¢ pogarszajace



sie relacje powddki z udzialowcem K. R., czy tez choroba wnioskodawczyni. Jesli chodzi o relacje P. L. z K. R., to
postanowienie o postanowieniu zarzutéw obejmuje okres pdzniejszy, tj. od 25 listopada 2016 r. do 3 grudnia 2018 r.
i mowa tam o celu zmuszenia wnioskodawczyni do zwrotu depozytu w kwocie 1 535 000 zk. (...), a nie przymuszaniu
do pracy w okresie zwolnienia lekarskiego.

Zgromadzony w tej sprawie material dowodowy wskazuje, zdaniem Sadu Rejonowego, ze nie tylko w spornym
okresie wnioskodawczyni naruszata zasady wyplaty zasitkéw chorobowych. W aktach rentowych znajduja sie dowody
$wiadczenia przez powodke pracy w charakterze prezesa Radia (...) rowniez w innych okresach zasitkowych. W
Sadzie Rejonowym toczyla sie podobna sprawa, sygn. akt X U 703/19, dotyczaca innych okreséw zasitkowych P. L.,
ktéra zakonczyla sie nieprawomocnym wyrokiem oddalajacym odwolanie. Sad I instancji dodal, ze udowodnienie
ubezpieczonemu wykonywania pracy zarobkowej w okresie niezdolnoSci do pracy jest zadaniem bardzo trudnym
dla organu rentowego, totez z oczywistych przyczyn dowodéw aktywnos$ci pracownika nie moze by¢ duzo. Te kilka
zdarzen, ktére ponad wszelka watpliwoé¢ zostaly udowodnione, nalezy zatem uznaé za wystarczajace, zwlaszcza ze
czynnodci, ktéore powddka wykonala, tj. wystanie maila z projektem umowy, udzielenie pelnomocnictwa, wyplata
wynagrodzenia, naleza do zwyklych, codziennych czynnosci czlonka zarzadu spoiki.

Sad I instancji dodal, ze nawet gdyby wnioskodawczyni pracowala pod przymusem, tj. byta ofiara przemocy, znecania,
pracowala pomimo niezdolno$ci do pracy, to P. L. stuzy roszczenie do pracodawcy o wynagrodzenie, a nie o
zasilek chorobowy. Zasilek chorobowy nie jest §wiadczeniem naleznym z tytutu otrzymania zwolnienia lekarskiego.
Przestanka nabycia prawa do zasilku chorobowego jest spelnienie laczenie dwoch przeslanek: niezdolnoéci do pracy
oraz niewykonywanie pracy zarobkowej. W przypadku wnioskodawczyni ta druga przeslanka nie zostala spelniona, a
zatem nie nabywa ona prawa do zasitku chorobowego za sporny okres.

Sad zaznaczyl, ze wnioskodawczyni pehila funkcje jednoosobowego zarzadu, miala do dyspozycji konto firmowe i
nawet jeSli pomimo niezdolnoéci do pracy swiadczyla ja, (w tym réwniez pod przymusem ze strony udzialowcow
radia), powinna zdecydowac o wyplacie sobie wynagrodzenia za prace, a nie zasitku chorobowego.

Sad podkreslil, ze zgodnie z art. 66 ust. 2 i 3 powolanej ustawy jezeli §wiadczenie zostalo pobrane nienaleznie z winy
ubezpieczonego lub wskutek okoliczno$ci, o ktérych mowa w art. 15-17 i art. 59 ust. 6 i 7, wyplacone kwoty podlegaja
potraceniu z naleznych ubezpieczonemu zasilkow biezacych oraz z innych $§wiadczen z ubezpieczen spolecznych
lub $ciagnieciu w trybie przepiséw o postepowaniu egzekucyjnym w administracji. Decyzja Zakladu Ubezpieczen
Spolecznych w sprawie zwrotu bezpodstawnie pobranych zasitkow stanowi tytul wykonawczy w postepowaniu
egzekucyjnym w administracji. Przepis ten reguluje zasady egzekucji nienaleznie pobranego §wiadczenia, natomiast
materialnoprawna podstawe zadania zwrotu nienaleznych S§wiadczen stanowi art. 84 ust. 1, 2 i 3 ustawy z dnia 13
pazdziernika 1998 r. o systemie ubezpieczen spolecznych ( Dz. U. Nr 137, poz. 887), zgodnie z ktérym osoba, ktéra
pobrala nienalezne $wiadczenie z ubezpieczen spolecznych, jest obowigzana do jego zwrotu, wraz z odsetkami, w
wysokoSci i na zasadach okre$lonych przepisami prawa cywilnego, z uwzglednieniem ust. 11. Za kwoty nienaleznie
pobranych $§wiadczen uwaza sie:

1) $wiadczenia wyplacone mimo zaistnienia okoliczno$ci powodujacych ustanie prawa do §wiadczen albo wstrzymanie
ich wyplaty w caloSci lub w czesci, jezeli osoba pobierajaca $wiadczenie byla pouczona o braku prawa do ich pobierania,

2) $wiadczenia przyznane lub wyplacone na podstawie nieprawdziwych zeznan lub falszywych dokumentéw albo w
innych przypadkach §wiadomego wprowadzania w blad organu wyplacajacego $wiadczenia przez osobe pobierajaca
Swiadczenia.

W ocenie Sadu I instancji w niniejszej sprawie wnioskodawczyni wprowadzila w blad organ rentowy, bowiem skladala
zwolnienia lekarskie i pobierala zasitek chorobowy, podczas gdy wykonywala prace zarobkowa na rzecz pracodawcy
Radia (...). Zakaz $wiadczenia pracy wynika wprost z definicji zaswiadczenia lekarskiego stwierdzajacego wilaénie
niezdolnoé¢ do pracy, a zatem niemozno$¢ jej wykonywania. Zasitek chorobowy ma by¢ w tym przypadku surogatem



utraconego zarobku wskutek niemozno$ci wykonywania pracy. Ubezpieczona prace wykonywala, a zatem miala
Swiadomos¢, ze pobierala nienalezne Swiadczenie.

Zdaniem Sadu biorac pod uwage powyzsze, nie bylo réwniez podstaw do uwzglednienia kolejnego wniosku o
odroczenie rozprawy oraz zlecenia badan przez bieglych psychiatréow, na okoliczno$é kiedy wnioskodawezyni bedzie
mogla wzig¢ udzial w postepowaniu sadowym. Wnioskodawczyni zlozyla w tej sprawie wyjasnienia, byla réwniez
reprezentowana przez zawodowego pelnomocnika procesowego. Niezbedne dla rozpoznania sprawy okoliczno$ci
zostaly juz zgromadzone, a zatem uwzglednienie wniosku powddki spowodowalaby wylacznie przedluzenie
postepowania. Reasumujac, sytuacje konfliktowe pomiedzy wspdlpracownikami nie moga uzasadniaé uszczuplenia
funduszu ubezpieczen spotecznych, poprzez usprawiedliwianie naruszenia zasad wyplaty §wiadczen z tego funduszu.

Z uwagi na powyzsze Sad I instancji oddalit odwolanie na podstawie art. 477'4 par. 1 k.p.c.
Apelacje od powyzszego wyroku zlozyt pelnomocnik P. L. (1) zaskarzajac powyzszy wyrok w calosci.
Rozstrzygnieciu zarzucil:

a) naruszenie przepisow postepowania, skutkujace niewazno$cia postepowania, to jest art. 379 pkt 4 k.p.c. przez
pozbawienie wnioskodawczyni mozliwo$ci obrony jej praw i pominiecie dowodu z przestuchania wnioskodawczyni na
rozprawie w dniu 19 sierpnia 2021 r. pomimo przedstawionego zwolnienia lekarskiego o niemozno$ci stawiennictwa
na rozprawie z przyczyn zdrowotnych;

b)naruszenie prawa materialnego, to jest art. 17 ust. 1 ustawy z dnia 25 czerwca 1999 r. o §wiadczeniach pienieznych
z ubezpieczenia spolecznego w razie choroby i macierzynstwa, Dz. U. 2020, poz. 870 (dalej: ustawa zasitkowa) w
zw. z art. 4 ust. 2 EKPC przez przyjecie, ze wykonywanie czynno$ci zachowawczych, jak rowniez fakt stawienia sie
w spoélce pod wplywem grozby, aby sktada¢ o§wiadczenia pod wplywem grozby (wymuszone czynnos$ci wbrew woli
wnioskodawczyni) stanowil wykonywanie pracy niezgodne ze wskazanym przepisem ustawy zasitkowej;

c. naruszenie prawa procesowego, ktore mialo istotny wplyw na wynik sprawy, to jest art. 227 k.p.c. w zw. z art. 233
§ 1 k.p.c.iwzw. z art. 228 § 1 k.p.c. przez dowolna, a nie swobodna ocene materiatu dowodowego pominiecie zeznan
oraz okoliczno$ci istotnych z punktu widzenia rozpatrywanej sprawy, a mianowicie:

i) pominiecie stanu zdrowia psychicznego wnioskodawczyni (aktualnie ma stwierdzone (...) w zwiazku z dzialaniem
swiadka K. R. (1)), znecania sie psychicznego oraz faktu pobicia wnioskodawczyni przez K. R. (1) i ocenianie dziatan
wnioskodawczyni wylgcznie przez pryzmat faktu bycia adwokatem w sytuacji, kiedy ofiara znecania sie i stalkingu
ze strony bylego partnera, leczaca sie psychiatrycznie, co potwierdza zgromadzona w aktach sprawy dokumentacja,
funkcjonuje w sposob calkowicie odmienny i daleki od tego, jak funkcjonuje sprawny, zdrowy (zwlaszcza w zakresie
sfery psychicznej) prawnik;

ii) pominiecie dowodu z zeznan $§wiadka M. R. jako zbedne dla rozstrzygniecia w sprawie w sytuacji, kiedy z zeznan
tych wynika, ze §wiadek K. R. (1) opowiedzial $wiadkowi M. R., w jaki spos6b zamierza wnioskodawczynie zniszczy¢, ze
Sciagniecie wnioskodawczyni do N. bylo zaplanowane nie na wymaganie od niej §wiadczenia jakiejkolwiek pracy, ale
na pozbawienie jej zasilku chorobowego, potwierdzaja fakt stosowania przez K. R. (1) przemocy wobec r6znych oséb, w
tym wnioskodawczyni oraz innych os6b z nim wspoélpracujacych; Sad w tym zakresie nie przeprowadzil samodzielnie
tych dowodow, pomimo stosownego wniosku w tym zakresie, mial positkowac sie zeznaniami §wiadkdéw w sprawie
sygn. akt X U 703/19 (protokél z dnia 1 wrzesnia 2020 r. od 00:03:00 do 00:05:00, gdzie jest mowa o przestuchaniu
wszystkich §wiadkdéw w sprawie sygn. akt X U 703/19);

(...)) pominiecie wnioskéw dowodowych o przedstawienie akt sprawy Sadu Rejonowego w Nysie, sygn. akt II K
479/00, jakkolwiek sprawa ta nie dotyczy wnioskodawczyni, to pokazuje, ze znecanie sie i bicie wnioskodawczyni oraz
wymuszanie od niej oSwiadczen w oparciu o grozby nie jest jednostkowg praktyka wobec wnioskodawczyni, a byto juz
przez niego wezesniej stosowane wobec jego pracownic, ktére pozbawil wolnoSci, ktérym grozil i zmusit do podpisania



szeregu niekorzystnych o$wiadczen majgtkowych, a dla tej sprawy ma to istotne znaczenie, poniewaz jest watpliwe,
aby pojechanie (wraz z ochroniarzem) do siedziby spétki pod wplywem grozby i podpisanie tam os§wiadczen (réwniez
pod wplywem grozby) moglo oznacza¢ wykonywanie pracy, wszak wykonywanie pracy ma charakter dobrowolny, a
nie przymusowy;

iv) pominiecie wniosku dowodowego o uzyskanie nagran rozmowy rodzicéw wnioskodawczyni z J. L., poniewaz
z rozmowy tej wynika, ze wszelkie zarzuty stawiane wnioskodawczyni przez $§wiadka K. R. (1) sa niezasadne,
ze wnioskodawcezyni byla naklaniana do powrotu do pracy (takie dzialania nie powinny mie¢ miejsca, gdyby
twierdzenia Swiadka K. R. (1) i pozostalych powiazanych z nim 0séb o rzekomych nieprawidlowosSciach w dziataniu
wnioskodawczyni byly prawdziwe);

v) pominiecie faktu, ktéry potwierdzili wszyscy przestuchani w sprawie §wiadkowie zgloszeni przez organ rentowy,
ze wnioskodawczyni nie wykonata de facto zadnych czynno$ci pracowniczych, do ktérych wykonania zobowigzala
sie oSwiadczeniami podpisanymi pod wplywem grézb spowodowania m. in. jej odpowiedzialnosci karnej, poza
ewentualnie szczatkowymi czynno$ciami zachowawczymi, ktore nie stanowia podstawy do pozbawienia prawa do
zasitku chorobowego;

vi) pominiecie dowodu z zeznah $wiadkéow M. R., I. L., M. L., J. S. w zakresie, w jakim dotycza one przyczyn
podpisywania przez wnioskodawczynie o$wiadczen i notatek, to jest jej stanu psychicznego wynikajacego z
permanentnego strachu o realizacje przez swiadka K. R. (1) jego grézb wobec niej;

vii) dowolna z nie swobodna ocene materialu dowodowego, ktora skutkowala przyjmowaniem przez Sad I instancji
nielogicznych wnioskéw, jak stwierdzenie, ze skoro K. R. (1) byt osobg znang w N., to wnioskodawczyni mogta
ustali¢ z kim wiaze sie osobiScie i zawodowo, kiedy w prawdziwym zyciu trudno znalez¢ osoby, ktére prewencyjnie
sprawdzaja partneréw, z ktérymi wchodza zwiazek, a dodatkowo wnioskodawcezyni rodzinnie zwigzana byla z L.,
zawodowo od czasow studiéw z L. i nie posiadala zadnych kontaktéw, znajomosci ani mozliwo$ci poznania szczegolow
z weze$niejszego zycia K. R. (1) w N., wojewodztwo (...).

W oparciu o powyzsze zarzuty skarzacy wniost o:
a. rozpoznanie sprawy na rozprawie ze wzgledu na jej skomplikowany charakter;

b. uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi I instancji ze wzgledu na
niewazno$¢ postepowania;

c. ewentualnie zmiane zaskarzonego wyroku i zmiane zaskarzonej decyzji przez przyznanie wnioskodawczyni prawa
do zasilku chorobowego za sporny okres;

d. zasadzenie na rzecz wnioskodawczyni zwrotu kosztéw postepowania za obie instancje;

e. reasumpcje postanowien oddalajacych wnioski dowodowe wnioskodawczyni, dopuszcezenie i przeprowadzenie
dowodu z akt sprawy Sadu Rejonowego dla Lodzi-Srédmiescia w Lodzi, sygn. akt sygn. akt X U 703/19 w zakresie
dowodu z przeshuchania $wiadkéw M. R., I. L., M. L., J. S. na potwierdzenie faktu znecania si¢ psychicznego i
fizycznego K. R. (1) nad wnioskodawczynig, stosowania wobec niej grozb karalnych, stanu zdrowia wnioskodawczyni
tym spowodowanego, nekania wnioskodawczyni (w tym réznymi postepowaniami), namawiania przez K. R. (1)
$wiadka M. R. do skladania falszywych zeznan przeciwko wnioskodawczyni, akt Sadu Rejonowego w Nysie, sygn. akt
IT K 479/00 oraz nagran rozmowy rodzicow wnioskodawczyni z J. L. na potwierdzenie faktu stosowania przez K.
R. (1) przemocy i grozb w relacjach z pracownikami celem zmuszania ich do podpisywania niezgodnych z prawda,
niekorzystnych dla nich o§wiadczen oraz na potwierdzenie faktu zmy$lenia zarzutéw wobec wnioskodawczyni przez
K. R. (1) w momencie, kiedy uéwiadomil sobie, ze wnioskodawczyni definitywnie konczy z nim wszelkie relacje.



W odpowiedzi na apelacje pelnomocnik zainteresowanego wniést o oddalenie apelacji wnioskodawczyni w calo$ci oraz
o zasadzenie od wnioskodawczyni na rzecz zainteresowanego kosztéw postepowania odwolawczego wraz z kosztami
zastepstwa procesowego wg norm przepisanych.

W odpowiedzi na apelacje pelnomocnik organu rentowego wnioést o oddalenie apelacji oraz zasadzenie od
ubezpieczonej na rzecz organu rentowego kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja jako niezasadna, nie zastugiwala na uwzglednienie.

Sad II instancji w punkcie 1 wyroku sprostowal oczywista omylke pisarska wystepujaca w zaskarzonym wyroku
wydanym przez Sad Rejonowy, poniewaz w komparycji blednie nie wskazano, ze zainteresowanym w niniejszej
sprawie bylo ,,Radio (...) sp6tka z ograniczona odpowiedzialnoécia z siedziba w N.. Stosownie do tresci art. 350
§ 1 k.p.c. sad moze z urzedu sprostowa¢ w wyroku niedokladnoéci, bledy pisarskie albo rachunkowe lub inne
oczywiste omylki. Wobec powyzszego, nie ulega watpliwosci, ze zainteresowanym w sprawie jest ,,Radio (...) spotka
z ograniczong odpowiedzialno$cig z siedzibg w N.. Zatem sprostowanie orzeczenia w trybie art. 350 k.p.c. bylo
uzasadnione.

Zaskarzony wyrok Sadu Rejonowego jest prawidlowy i znajduje oparcie zaré6wno w zgromadzonym w sprawie
materiale dowodowym, jak i obowigzujacych przepisach prawa.

Sad Okregowy w pelni aprobuje ustalenia faktyczne Sadu pierwszej instancji i przyjmuje je za wlasne, podziela rowniez
wywody prawne zawarte w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku, nie znajdujgc zadnych podstaw do jego zmiany badz
uchylenia.

W pierwszej kolejnoSci nalezy zatem odnie$¢ do zarzutu najdalej idgcego, a zatem do zarzutu niewaznoSci
postepowania

Stosownie do tresci art. 378 § 1 k.p.c. Sad rozpoznaje sprawe w granicach apelacji, bierze jednak pod uwage z
urzedu niewazno$¢ postepowania. Z unormowania tego wynika, ze skarzacy nie musi takiego zarzutu podnosié, a
gdy zwrdci uwage w apelacji na tej rangi uchybienie, to nie jest nawet zobowiazany wykazywac, czy i jaki wplyw
wywarlo ono na wynik sprawy, gdyz nie ma to znaczenia (por. wyroki Sadu Najwyzszego z dnia 21 listopada 1997
r., I CKN 825/97 i z dnia 22 maja 1997 r., II CKN 70/97). Niewazno§¢ postepowania zachodzi m.in. woéwczas, gdy
strona pozbawiona zostala moznoéci obrony swoich praw (art. 379 pkt. 5 k.p.c.). Z prawa do rzetelnego procesu
wynika uprawnienie do bycia wystuchanym, czyli Sgd ma umozliwié stronom wypowiedzenie sie w sprawie. Zgodnie
z ugruntowanym orzecznictwem Sadu Najwyzszego w zakresie pozbawienia strony mozno$ci obrony jej praw, jako
przyczyny niewaznoS$ci postepowania, mieszcza sie tylko te przypadki, gdy strona na skutek wadliwo$ci procesowych
Sadu lub strony przeciwnej nie mogta bra¢ udzialu w postepowaniu lub jego istotnej czeéci, a pozbawienie to, aby
moglo stanowi¢ przyczyne niewazno$ci, musi by¢ catkowite i w sposéb bezwzgledny wylaczajace mozliwo$¢ obrony.
Ta podstawa niewazno$ci nie zachodzi w razie jedynie utrudnienia stronie popierania przed sadem dochodzonych
roszczen lub zarzutow. Niewazno$¢ postepowania nalezy oceniaé przez pryzmat konkretnych okoliczno$ci sprawy.
Wymaga zatem rozwazenia, czy w konkretnej sprawie nastapilo naruszenie przepiséw procesowych, czy uchybienie to
mialo wplyw na mozno$¢ dzialania strony oraz, czy pomimo zaistnienia tych dwoch przestanek, strona mogta bronié
swoich praw. Trzeba przy tym podkresli¢, ze uczestnictwo w procesie, podejmowanie czynno$ci procesowych, udziat w
rozprawach i innych czynno$ciach jest prawem, nie zas obowigzkiem strony i nie musi ona z tego przywileju korzystac.
Obowiazkiem Sadu jest natomiast zapewnienie jej takiej mozliwosci.

Niewazno$¢ postepowania z przyczyn okresSlonych w art. 379 pkt. 5 k.p.c. zachodzi woéwczas, gdy strona zostaje
faktycznie pozbawiona mozno$ci dzialania. Stwierdzenie, czy taki stan nastapil wymaga po pierwsze rozwazenia przez
pryzmat konkretnych okoliczno$ci sprawy, czy Sad naruszyl przepisy prawa procesowego, po drugie, czy uchybienie
to mialo wplyw na mozno$¢ dzialania strony, a po trzecie, czy pomimo zaistnienia tych dwoch przestanek strona



mogla broni¢ swoich praw (por. wyroki Sadu Najwyzszego z dnia 3 lutego 2010 r., II CSK 404/09, z dnia 16
lipca 2009 r., IT PK 13/09, z dnia 7 listopada 2007 r., II CSK 339/07). W ocenie Sadu Okregowego, w realiach
rozpoznawanej sprawy, nie wystgpila zadna okoliczno$é¢ uzasadniajgca fakultatywne odroczenie rozprawy w dniu 19
sierpnia 2021 r. Tym bardziej nie zaistnialy podstawy do obligatoryjnego odroczenia rozprawy. Z tego wzgledu Sad
Rejonowy nie naruszyl prawa odwolujacej do obrony jej praw. Odwolujaca w toku postepowania miala ustanowionego
profesjonalnego pelnomocnika, ktory zajal stanowisko w sprawie. Sad Okregowy mial na uwadze, ze co do zasady
choroba strony uniemozliwiajaca stawiennictwo na rozprawie stanowi przyczyne nieobecnos$ci, ktéra w rozumieniu
art. 214 k.p.c. nalezy zakwalifikowa¢ jako przeszkode, ktorej nie mozna przezwyciezy¢ i obliguje ona Sad do odroczenia
rozprawy. Jezeli jednak strona jest reprezentowana przez zawodowego pelnomocnika, jej choroba nie ma wplywu
na bieg postepowania chyba, ze konieczne jest dokonanie takich czynno$ci procesowych, ktorych pelnomocnik za
nig wykonaé nie moze. W niniejszej sprawie takie okoliczno$ci nie zachodzily, albowiem profesjonalny pelnomocnik
mogt sprecyzowaé stanowisko odwolujacej na ostatniej rozprawie w dniu 19 sierpnia 2021 r. Co jednak istotne,
z przedlozonej dokumentacji medycznej wnioskodawczyni nie wynika, aby odwolujaca przebywala w tym czasie
w szpitalu wobec, czego brak bylo przeszkdéd do ustalenia stanowiska procesowego z pelnomocnikiem, ktéry byt
prawidlowo o terminie rozprawy powiadomiony, za$ decyzja strony o niestawiennictwie na rozprawie nie powodowata
konieczno$ci zastosowania art. 214 k.p.c.

Odnoszac sie do zarzutéw apelacyjnych, nalezy uznac je za chybione.

Trzeba przypomnieé, ze zarzut naruszenia art. 227 k.p.c. ma racje bytu tylko w sytuacji, gdy wykazane zostanie, ze
sad przeprowadzit dowod na okoliczno$ci niemajace istotnego znaczenia w sprawie i ta wadliwo$¢ postepowania
dowodowego mogla mie¢ wplyw na wynik sprawy, badz gdy sad odmoéwil przeprowadzenia dowodu na fakty majgce
istotne znaczenie w sprawie, wadliwie oceniajgc, iz nie maja one takiego charakteru./tak SA w Szczecinie w wyroku
z dnia 12 listopada 2020 r. III AUa 244/20/. Jak stanowi art. 227 k.p.c. przedmiotem dowodu s3g fakty majace
dla rozstrzygniecia sprawy istotne znaczenie. W konsekwencji dopuszczalne jest pominiecie dowodu, jezeli teza
dowodowa wskazuje, ze chodzi o okoliczno$é¢, ktéra nie ma i nie moze mie¢ wplywu na tre$¢ rozstrzygniecia, w
zadnym zakresie. W konkretnej sytuacji mozliwe jest przyjecie, ze fakty prima facie istotne dla rozstrzygniecia sprawy
mogg okazaé sie jednak irrelewantne z punktu widzenia rozstrzygniecia sprawy w nastepstwie ustalenia innych
faktow przesadzajacych o wyniku prowadzonego postepowania. Fakty nieistotne odnosza sie do kwestii ubocznych
niezwigzanych z przedmiotem postepowania, okolicznosSci, ktoére nie bedg brane pod uwage przy wydawaniu
rozstrzygniecia. Okoliczno$ci irrelewantne dla rozstrzygniecia sprawy nie moga stanowi¢ przedmiotu dowodu, gdyz
dowdd ktory zmierzalby w swej naturze do wykazania okolicznoSci nieistotnych z punktu widzenia rozstrzygniecia
sprawy powinien przez sad zosta¢ pominiety jako bezcelowy.

W rozpoznawanej sprawie stusznie Sad Rejonowy ograniczy! postepowanie dowodowe do badania okolicznosci, ktdre
legly u podstaw zaskarzonej decyzji, a mianowicie do ustalenia, czy w spornym okresie wnioskodawczyni naruszala
zasady wyplaty zasitkow chorobowych.

Nalezy bowiem tylko przypomnieé, ze w sprawach z zakresu ubezpieczen spotecznych tres¢ zaskarzonej decyzji
wyznacza przedmiot i zakres rozpoznania oraz orzeczenia sadu pracy i ubezpieczen spolecznych. Nalezy mie¢ przy
tym na uwadze, ze przedmiotem postepowania sagdowego w takich sprawach jest ocena zgodnoS$ci z prawem - w
aspekcie formalnym i materialnym - decyzji wydanej przez organ rentowy na wniosek ubezpieczonego lub z urzedu.
Postepowanie to jest wiec postepowaniem kontrolnym. Badanie legalnosci decyzji organu rentowego i orzekanie o
niej przez sad jest mozliwe tylko przy uwzglednieniu stanu faktycznego i prawnego istniejacego w chwili wydania
tej decyzji. Postepowanie dowodowe przed sadem jest postepowaniem sprawdzajacym, weryfikujacym ustalenia
dokonane przez organ rentowy. Oznacza to, ze przeniesienie sprawy na droge sadowa poprzez wniesienie odwolania od
decyzji organu rentowego ogranicza sie do okolicznos$ci uwzglednionych w decyzji, a miedzy stronami spornych. (por.
Wyrok Sadu Apelacyjnego w Lublinie z dnia 1 lipca 2020 r. III AUa 681/19,Wyrok Sadu Apelacyjnego w Bialymstoku
z dnia 16 wrze$nia 2020 r. III AUa 321/20).



Art. 233 § 1 k.p.c. stanowi, ze sad ocenia wiarygodnos$¢ i moc dowodow wedlug wlasnego przekonania, na podstawie
wszechstronnego rozwazenia zebranego materialu. Sad dokonuje oceny wszystkich dowodéw przeprowadzonych
w postepowaniu, jak réwniez wszelkich okoliczno$ci towarzyszacych przeprowadzaniu poszczegélnych dowodow,
majacych znaczenie dla ich mocy i wiarygodnoéci (tak np. SN w orzeczeniu z 11 lipca 2002 r., IV CKN 1218/00,
LEX nr 80266). Ramy swobodnej oceny dowodéw sa zakre$lone wymaganiami prawa procesowego, do§wiadczenia
zyciowego, regulami logicznego myslenia oraz pewnym poziomem S$wiadomosci prawnej, wedlug ktéorych sad
w sposOb bezstronny, racjonalny i wszechstronny rozwaza material dowodowy jako calo$¢, dokonuje wyboru
okre$lonych Srodkéw dowodowych i wazgc ich moc oraz wiarygodnoé¢, odnosi je do pozostalego materialu
dowodowego (tak tez SN w licznych orzeczeniach, np. z 19 czerwca 2001 r., Il UKN 423/00, OSNP 2003/5/137).

Skuteczne postawienie zarzutu naruszenia przez Sad art. 233 § 1 k.p.c. wymaga zatem wykazania, ze sad uchybil
zasadom logicznego rozumowania lub doswiadczenia zyciowego. Natomiast zarzut dowolnego i fragmentarycznego
rozwazenia materialu dowodowego wymaga dla swej skutecznoSci konkretyzacji i to nie tylko przez wskazanie
przepisow procesowych, z naruszeniem ktérych apelujacy laczy taki skutek, lecz réwniez przez okreslenie, jakich
dowoddw lub jakiej cze$ci materiatu zarzut dotyczy, a ponadto podania przestanek dyskwalifikacji postepowania sadu
pierwszej instancji w zakresie oceny poszczeg6lnych dowodéw na tle znaczenia caloksztalttu materiatu dowodowego
oraz w zakresie przyjetej podstawy orzeczenia.

Zasady przewidziane w art. 6 k.c. i jego procesowym odpowiedniku - art. 232 zdanie pierwsze k.p.c. - dotycza
negatywnych skutkéw zwigzanych z nieudowodnieniem przez strone faktéw, z ktérych wywodzi ona skutki prawne.
Regulacja zawarta w tych przepisach koresponduje wylacznie z etapem, w ktorym odtwarza sie fakty, a ich wplyw
na subsumcje ma charakter wtorny i zachodzi tylko wowczas, gdy sad uzna, ze okre$lone okolicznos$ci faktyczne
powolywane przez strone nie majg pokrycia w materiale dowodowym. Wynika to stad, ze ciezar udowodnienia
(onus probandi) pozwala rozstrzygna¢ sprawe merytorycznie, takze wowczas, gdy sad nie zdolal w ogodle (w pewnej
czesci) wyjadnié stanu faktycznego sprawy. Wowcezas konsekwencje procesowe tego ponosi strona, na ktérej dowod
spoczywal. Jezeli natomiast istotne fakty zostang ustalone - tak, jak to mialo miejsce w n/n sprawie - to podlegaja
one ocenie z punktu widzenia przepisdbw prawa materialnego, niezaleznie od tego, ktdéra ze stron podjela w tym
zakresie inicjatywe dowodowa (por. np. wyroki Sadu Najwyzszego: z dnia 4 stycznia 2008 r., I UK 223/07, LEX
nr 442836, LexPolonica nr 2096627 i z dnia 12 stycznia 2011 r., IT PK 129/10 LEX nr 737385, LexPolonica nr
2538072). W takiej sytuacji sad, oceniajac material dowodowy, kieruje sie metoda poznawcza z art. 233 § 1 k.p.c.,
i na tej podstawie dokonuje wigzacych ustalen stanu faktycznego, ktére "podciggane" sa pod odtworzony zakres
desygnatow normy prawa materialnego. W tym wypadku nie dochodzi do wtasciwego lub niewlasciwego "rozlozenia
ciezaru dowodowego". Przepis art. 233 § 1 k.p.c. stanowi, iz Sad ocenia wiarygodnos$¢ i moc dowodow wedlug wlasnego
przekonania, na podstawie wszechstronnego rozwazenia zebranego materialu. (Wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 17
kwietnia 2018 r. II UK 58/17)

Zdaniem Sadu Okregowego dokonana przez Sad Rejonowy ocena zgromadzonego w postepowaniu materialu
dowodowego jest - wbrew twierdzeniom strony apelujacej - prawidtowa.

Zarzuty strony skarzacej sprowadzaja sie w zasadzie jedynie do polemiki ze stanowiskiem Sadu i jako takie nie moga
sie osta¢. Strona apelujaca, bowiem przeciwstawia ocenie dokonanej przez Sad pierwszej instancji jedynie swoja
analize zgromadzonego materialu dowodowego i przedstawia subiektywna ocene bezspornych w istocie faktéw. Sad
IT instancji nie stwierdzil naruszenia art. 233 k.p.c. a zarzuty dotyczace naruszenia tego przepisu sformutowane w
apelacji okazal sie w caloéci chybiony.

W szczegolno$ci wskazac nalezy, ze Sad I instancji prawidlowo ustalil na podstawie wlasciwie powolanych dowodow,
w szczegblnoSci w postaci dokumentoéw, ktore wskazuja wprost, ze wnioskodawczyni wykonywala obowiazki
pracownicze w okresie zasitkowym, co byto w oczywisty sposob niezgodne z celem zwolnienia lekarskiego z jakiego
w tym czasie korzystala. W ocenie Sadu Okregowego nie zasluguje na aprobate argumentacja apelanta dotyczaca
naruszenia przez Sad Rejonowy przepisow prawa procesowego art. 227 k.p.c. w zw. z art. 233 § 1 k.p.c. i w zw. z art.
228 § 1 k.p.c. , albowiem slusznie Sad I instancji uznal, ze tezy dowodowe zakreslone dla $§wiadkéw, o przestuchanie



ktorych wnosila pelnomocnik ubezpieczonej, jak rowniez pominiecie stanu zdrowia psychicznego wnioskodawczyni,
pominiecie akt sprawy II K 479/00, dotyczyly okolicznoéci niemajacych znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy i w
efekcie prawidlowo pominal te dowody. Ustalenia Sadu meriti sa zatem pelne, nie wymagaja zadnego uzupelhienia
i zostaly bezblednie odtworzone na podstawie wlaSciwie zebranego i ocenionego materiatu dowodowego, co czyni
w calo$ci apelacje skarzacego, w ktorej zarzucil naruszenia przepisdbw prawa procesowego w oméwionym wyzej
zakresie, chybiona. Wbrew twierdzeniom apelacji, Sad II instancji nie dopatrzyl sie zadnych naruszen przepiséw
postepowania, skutkujacych koniecznoécia - zgodnie z zadaniem apelacji - zmiany tegoz orzeczenia, ewentualnie
uchyleniem zaskarzonego wyroku.

Sad II instancji zwazyl, ze bezzasadne okazaly sie takze w calo$ci zarzuty dotyczace naruszenia prawa materialnego.
Zarzut naruszenia przepisOw prawa materialnego art. 17 ust. 1 ustawy z 25 czerwca 1999 r. o $wiadczeniach
pienieznych z ubezpieczenia spotecznego w razie choroby i macierzynstwa poprzez bledng wykladnie polegajaca na
przyjeciu, iz wnioskodawczyni wykonywala w okresie orzeczonej niezdolno$ci do pracy prace zarobkowa, jest w calosci
bezzasadny. Sad II instancji zwazyl bowiem, ze argumentacja apelanta sprowadza sie w istocie wylacznie do polemiki
z prawidlowym stanowiskiem Sadu Rejonowego, znajdujacym oparcie w bezblednie ustalonych faktach na podstawie
powolanych dowodéw, z ktorych wprost wynika, ze wnioskodawczyni w okresie niezdolno$ci do pracy wykonywala
prace zarobkowa. Jak stusznie wskazal za§ Sad I Instancji nawet przy przyjeciu, ze wnioskodawczyni §wiadczyta prace
pod przymusem, gdyz miala by¢ ofiara przemocy, czy tez znecania ze strony K. R. (1) , to z cala pewnoécig okolicznoéci
te nie usprawiedliwiaja zachowania wnioskodawczyni tj. pobierania zasilku chorobowego niezgodnie z jego
przeznaczeniem i z cala pewnoscia nie mieszczg sie w przedmiocie niniejszego postepowania, a moga by¢ ewentualnie
przedmiotem innych postepowan. Sgd odwoltawczy w §lad za Sadem Rejonowym uznal, ze wnioskodawczyni
wyczerpala swoim zachowaniem dyspozycje art. 17 ust. 1 ustawy z 25 czerwca 1999 r. o Swiadczeniach pienieznych
z ubezpieczenia spolecznego w razie choroby i macierzynstwa. Sad Rejonowy w sposdb wyczerpujacy przedstawil
wykladnie wlasciwej regulacji prawnej. Sad Okregowy, jako Sad II Instancji odstepuje od ponownego przytoczenia
pelnej argumentacji Sadu I instancji uznajac, ze byloby to jedynie zbednym powieleniem wlasciwie przeprowadzonej
analizy prawnej, ktéra czyni integralna czeSciag wlasnych rozwazan prawnych. Przypomnieé¢ jedynie nalezy, ze w
zakresie interpretacji pojecia "pracy zarobkowej" - Sad Najwyzszy prezentuje poglad, ze nie dochodzi do utraty
prawa do zasitku chorobowego w razie podjecia incydentalnej i wymuszonej okoliczno$ciami aktywno$ci zmierzajacej
do osiggniecia zarobku w czasie pobierania tego zasilku". W wyroku z dnia 26 lipca 2017 r. sygn. I UK 287/16
(opubl. Legalis Numer 1682883) Sad Najwyzszy wyrazil stanowisko, ze jezeli ubezpieczony przedklada za sporne
okresy za$wiadczenia lekarskie ( (...)), a jednocze$nie, co ustalono bezspornie w niniejszym postepowaniu, w tych
samych okresach §wiadczy prace zarobkows, to wprowadza w ten sposéb organ rentowy w blad co do okolicznos$ci
warunkujacych powstanie prawa do zasitku chorobowego. Jak podkreslit Sad Najwyzszy odmienne stanowisko nie
zashuguje na aprobate.

Orzeczenie Sadu I instancji w pelni zatem odpowiada prawu.
Majac to na wzgledzie Sad Okregowy na podstawie art. 385 k.p.c. orzekl, jak w sentencji.

O kosztach zastepstwa procesowego za II instancje naleznych zainteresowanemu orzeczono zgodnie z art. 98 k.p.c.
w zwigzku z § 10 ust. 1 pkt 11 § 9 ust. 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w
sprawie oplat za czynnoéci adwokackie (Dz.U.2015r., poz.1800).

O kosztach zastepstwa procesowego za II instancje naleznych organowi rentowemu orzeczono zgodnie z art. 98 k.p.c.
w zwiazku z § 10 ust. 1 pkt 11 § 9 ust. 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w
sprawie oplat za czynnoSci radcowskie (Dz.U.2018 r., poz.265).

ZARZADZENIE

Odpis wyroku z uzasadnieniem doreczy¢ pelnomocnikowi wnioskodawczyni za poSrednictwem PI
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