UZASADNIENIE

Decyzja z dnia 17 marca 2022 roku Prezes Kasy Rolniczego Ubezpieczenia Spolecznego odmoéwil J. S. prawa do
emerytury rolniczej.

W uzasadnieniu wskazano, ze przy ustalaniu prawa do emerytury rolniczej nie zaliczono okresu pracy w gospodarstwie
rolnym rodzicoéw wnioskodawcy od dnia 28 grudnia 1972 r. do 5 listopada 1975 r., od 1 sierpnia 1977 r. do 19 kwietnia
1978 r. oraz okresu podlegania ubezpieczeniu spolecznemu rolnikéw od 21 sierpnia 1994 r. do 28 wrze$nia 2017 1.,
poniewaz okresy te zostaly uwzglednione przy ustalaniu prawa do §wiadczenia z innego ubezpieczenia.

Organ rentowy uznal, ze w zwigzku z powyzszym przy osiggnietym wieku emerytalnym wynoszacym 65 lat
ubezpieczony nie udowodnil zadnego okresu podlegania ubezpieczeniu emerytalno - rentowemu okre§lonemu w
ustawie, tym samym brak jest réwniez podstaw do zaliczenia do okresu podlegania ubezpieczeniu emerytalno-
rentowemu okresu jego pracy w gospodarstwie rolnym rodzicow od 6 listopada 1975 r. do 2 lutego 1976 r. (. 2
miesigce, 27 dni).

(decyzja — k. 277-27 verte plik II zalaczonych do sprawy akt KRUS)

J. S. reprezentowany przez zawodowego pelnomocnika odwolal sie od powyzszej decyzji, zaskarzajac ja w calosci i
zarzucajac jej naruszenie:

e art. 19 ust 1 w zw. z art. 20 ust 1 pkt 1 ustawy o ubezpieczeniu spolecznym rolnikéw poprzez jego bledne
niezastosowanie i nieprzyznanie ubezpieczonemu prawa do emerytury z ubezpieczenia spolecznego rolnikow
pomimo spelnienia wszystkich przeslanek, w tym podlegania ubezpieczeniu emerytalno- rentowemu przez co
najmniej 25 lat;

« art. 20 ust 2 ustawy poprzez jego bezzasadne zastosowanie w przedmiotowej sprawie i przyczyn niewliczenia do
okresu, od ktérego zalezy prawo do emerytury rolniczej ubezpieczonego okreséw pracy w gospodarstwie rolnym
rodzicow: od dnia 28 grudnia 1972 r. do 5 listopada 1975 r., od 1 sierpnia 1977 r. do 19 kwietnia 1978 r. oraz
okresu podlegania ubezpieczeniu spotecznym rolnikéw od 21 sierpnia 1994 r. do 28 wrze$nia 2017 r. pomimo
braku przestanek do tego.

Na tle powyzszego wniost o zmiane zaskarzonej decyzji poprzez ustalenie prawa do emerytury rolniczej na podstawie
ustawy z dnia 20 grudnia 1990 r. o ubezpieczeniu spotecznym rolnikéw od daty wskazanej we wniosku o przyznanie
prawa do emerytury rolniczej oraz zasadzenie od ZUS na rzecz ubezpieczonego kosztow postepowania, w tym kosztow
zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.

(odwotlanie — k. 3-8)

W odpowiedzi na odwolanie Prezes Kasy Rolniczego Ubezpieczenia Spolecznego wnidst o jego oddalenie. W
uzasadnieniu wskazal, ze ZUS realizujgc wniosek J. S. z dnia 27 pazdziernika 2017 r. o prawo do emerytury,
przyznajac Swiadczenie na podstawie art. 184 ustawy emerytalnej, do prawa i do wysokosSci uwzglednit wszystkie
okresy podlegania ubezpieczeniu spolecznemu rolnikéow tj. od 21 sierpnia 1994 r. do 28 wrze$nia 2017 r. oraz okres
pracy w gospodarstwie rolnym rodzicéw od 28 grudnia 1972 r. do 5 listopada 1975 r., ktérych to okreséw rolniczy
organ rentowy nie mégt ponownie uwzgledni¢ do ustalenia prawa do emerytury rolniczej. (odpowiedZ na odwolanie
— k. 11-13 verte)

Na rozprawie w dniu 27 wrzeénia 2022 roku pelnomocnik wnioskodawcy poparl odwolanie, za§ pelnomocnik KRUS
wniost o jego oddalenie. (koncowe stanowiska stron — rozprawa z dnia 27 wrze$nia 2022 roku e-protokoé? (...):02:49

— 00:04:59 — plyta CD — k. 53)

Sad Okregowy ustalil nastepujqcey stan faktyczny:



J. S. urodzil sie w dniu (...). (okoliczno$é bezsporna)

W okresie od 28 grudnia 1972 r. do 27 grudnia 1979 r. wnioskodawca pracowal w gospodarstwie rolnym rodzicow.
(o$wiadczenie — k. 21 zalaczonych do sprawy akt KRUS)

W nastepujacych okresach wnioskodawca byl zatrudniony:

1. od 3 lutego 1976 r. do 31 lipca 1977 r. —w (...) Zakladach (...) w P;

2. od 20 kwietnia 1978 r. do 15 stycznia 1981 r. — w Spdldzielni Kétek Rolniczych w G.;
3. od 16 stycznia 1981 r. do 19 sierpnia 1993 r. — Gminnej Spéldzielni (...) w G.;
($wiadectwa pracy — k. 24-26 verte plik I zalaczonych do sprawy akt KRUS)

W okresie od 8 listopada 1976 r. do 30 lipca 1977 r. skarzacy odbywat stuzbe wojskowa.
(kserokopia ksigzeczki wojskowej — k. 22-23 plik I zalaczonych do sprawy akt KRUS )

W okresie od 31 sierpnia 1993 r. do 30 sierpnia 1994 r. skarzacy pobierat zasilek dla bezrobotnych. (zaswiadczenie —
k. 27 plik I zalaczonych do sprawy akt KRUS)

W okresie od 21 sierpnia 1994 r. do 28 wrzeSnia 2017 r. J. S. pracowal we wlasnym gospodarstwie i z tego
tytulu podlegal ubezpieczeniu spotecznemu rolnikéw. (notatka w sprawie przebiegu zatrudnienia — k 38-39 plik I
zalaczonych do sprawy akt KRUS, zaswiadczenie — k. 6-10 plik IT zalaczonych do sprawy akt KRUS)

Decyzja z dnia 13 pazdziernika 2017 roku Prezes Kasy Rolniczego Ubezpieczenia Spolecznego odmoéwit skarzacemu
prawa do wcze$niejszej emerytury. (decyzja — k. 40-40 verte plik I zalaczonych do sprawy akt KRUS)

Decyzja ZUS z dnia 8 grudnia 2017 r. wnioskodawca nabyt od dnia 1 pazdziernika 2017 r. prawo do emerytury na
podstawie art. 184 ustawy emerytalnej, przy ustalaniu ktorej zaliczono okresy jego pracy w gospodarstwie rolnym i
ubezpieczenie w KRUS

- od 28 grudnia 1972 r. do 5 listopada 1975 r.,
- od 1 sierpnia 1977 r. do 19 kwietnia 1978 r.
- od 21 sierpnia 1994 r. do 28 wrze$nia 2017 r.:

Decyzja ZUS z dnia 14 stycznia 2022 r. wnioskodawca nabyt od dnia 27 grudnia 2021 r. — tj. od ukoniczenia wieku
emerytalnego, na podstawie 24 ustawy emerytalnej, prawo do emerytury powszechnej, przy ustalaniu ktorej zaliczono
wylacznie okresy zatrudnienia i odbycia stuzby wojskowej:

- od 8 listopada 1975 r. do 31 lipca 1977 1.
- od 20 kwietnia 1978 r. do 15 stycznia 1981 .
- od 16 stycznia 1981 r. do 19 sierpnia 1993 r.

W zwigzku z ustaleniem prawa do emerytury w wieku powszechnym wyplata emerytury wczesniejszej zostala
zawieszona - od dnia osiagniecia przez skarzgcego powszechnego wieku emerytalnego.

(decyzja z dn. 08.12.2017 r. — k. 36-37 verte plik II zalaczonych do sprawy akt organu rentowego, decyzja z dnia
14.01.2022 1. — k. 6 plik III zalaczonych do sprawy akt organu rentowego, pismo — k. 20, k. 28 plik II zalaczonych
do sprawy akt KRUS)



W dniu 14 grudnia 2021 r. wnioskodawca zlozyl wniosek o emeryture rolnicza. W kwestionariuszu dolgczonym
do wniosku ubezpieczony nie wpisal zadnych okreséw pracy i podlegania powolujac sie na okresy wskazane w
kwestionariuszu zlozonym wraz z dokumentacja do wniosku zakonczonego decyzja odmawiajaca prawa do emerytury
z dnia 13 pazdziernika 2017 r. (wniosek — k. 1 -3 plik II zalaczonych do sprawy akt KRUS)

Sad Okregowy dokonal nastepujacej oceny zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego i
zwazyl, co nastepuje:

Odwolanie jako bezzasadne podlega oddaleniu.

Na wstepie podnieéc nalezy, iz ustalony stan faktyczny co do zasady byl niesporny miedzy stronami. Wynik sprawy
zalezal za$ przede wszystkim od oceny kwestii prawnych i sprowadzal sie do rozstrzygniecia, czy wnioskodawca
legitymuje sie wymaganym do przyznania emerytury rolniczej okresem 25 lat pracy i podlegania ubezpieczeniu
emerytalno- rentowemu.

Zgodnie z trescig art. 19 ust. 1 ustawy z dnia 20 grudnia 1990 r. o ubezpieczeniu spolecznym rolnikéw (tekst jednolity
- Dz.U. z 2022, p0z.933) emerytura rolnicza przystuguje ubezpieczonemu, ktéry spelnia lacznie nastepujace warunki:

1) osiggnat wiek emerytalny; wiek emerytalny kobiety wynosi 60 lat, a mezczyzny 65 lat;
2) podlegal ubezpieczeniu emerytalno-rentowemu przez okres co najmniej 25 lat, z uwzglednieniem art. 20.

W mysél art. 20 ust. 11 2 cytowanej ustawy, do okreséw ubezpieczenia wymaganych zgodnie z art. 19 ust. 1 pkt 2 i ust.
2 pkt 2 zalicza sie okresy:

1) podlegania ubezpieczeniu spolecznemu rolnikéw indywidualnych i cztonkoéw ich rodzin w latach 1983-1990;

2) prowadzenia gospodarstwa rolnego lub pracy w gospodarstwie rolnym, po ukonczeniu 16 roku zycia, przed dniem
1 stycznia 1983 r.

3) od ktdrych zalezy prawo do emerytury zgodnie z przepisami emerytalnymi.

Okres6w, o ktorych mowa w ust. 1, nie zalicza sie do okres6w ubezpieczenia, jezeli zostaly one zaliczone do okresow,
od ktoérych zalezy prawo do emerytury lub renty na podstawie odrebnych przepisow (art. 20 ust. 2).

Przepisu ust. 1 pkt 3 nie stosuje sie do 0os6b urodzonych po dniu 31 grudnia 1948 roku. (ust. 3 art. 20).

Z dokonanych w sprawie ustalenn wynika, ze wnioskodawca urodzil sie w dniu (...), a zatem po dniu 31 grudnia
1948 roku, za$ decyzja z dnia 8 grudnia 2017 r. ustalono mu prawo do emerytury na podstawie art.184 ust.1 ww.
ustawy o emeryturach i rentach z FUS, przy ustalaniu ktorej zaliczono okresy jego pracy w gospodarstwie rolnym i
ubezpieczenia w KRUS tj.:

- od 27 grudnia 1972 r. do 5 listopada 1975 r.,
- od 1 sierpnia 1977 r. do 19 kwietnia 1978 r.
- od 21 sierpnia 1994 r. do 28 wrzeénia 2017 r.:

W sprawie niesporne pozostaje, ze bez zaliczenia powyzszych okreso6w podlegania ubezpieczeniu spolecznemu
rolnikow i wykonywania pracy w gospodarstwie rolnym, ubezpieczony nie uzyskalby prawa do emerytury
na podstawie art.184 ww. ustawy o emeryturach i rentach wobec braku wymaganego okresu skladkowego i
niesktadkowego.



Ponadto nalezy zauwazy¢, ze w istocie $wiadczenie to zostalo wstrzymane na rzecz korzystniejszego $wiadczenia
przyznanego skarzacemu na podstawie art. 24 ustawy emerytalnej (przyznanego decyzja ZUS z dnia 14 stycznia 2022
r.), nie zmienia to jednak faktu ze wnioskodawca w dalszym ciaggu ma zachowane prawo do emerytury przyznanej
pierwotnie.

Nalezy zauwazyé¢, ze w obu systemach ubezpieczen rolniczych i powszechnych, zawarto regulacje przewidujace
nieuwzglednianie okres6w ubezpieczenia w pokrywajacych sie jednostkach czasu. Regulacje te oznaczaja jedynie, ze
tych samych okreséw nie bierze sie pod uwage przy ustalaniu uprawnienn do dwdch réznych swiadczen, opartych na
réznych systemach ubezpieczenia spolecznego. Z regulacji tych wynika jednak jedynie, ze okresy, ktore zostaly juz
uwzglednione przy ustalaniu prawa do emerytury rolniczej, nie moga by¢ nastepnie zaliczone do okresu, od ktdorego
zalezy nabycie prawa do emerytury pracowniczej. W konsekwencji dokonanie przez ubezpieczonego wyboru co do
zaliczenia wskazanego okresu do okresu ubezpieczenia, od ktérego zalezy prawo do emerytury w okreslonym systemie
(pracowniczym lub rolniczym), uniemozliwia pézniejsze zaliczenie tego samego okresu w innym systemie (por. wyrok
z 8 maja 2007 r., Il UK 164/06, OSNP 2008 nr 11-12, poz. 172).

Nalezy jednak podkresli¢, ze wynikajacy z art. 20 ust. 2 ustawy o ubezpieczeniu spolecznym rolnikow zakaz
podwdjnego uwzgledniania okresow ubezpieczenia dotyczy jedynie tych okreséw, od ktorych zalezy prawo do
emerytury lub renty, a wiec okreséw prawo to ksztaltujacych (por.wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 5 czerwca 2013 1.,
I1I UK 78/12).

Nie chodzi zatem o samo czasowe pokrywanie sie roznych okreséw aktywnosci zawodowej skutkujacej powstaniem
tytulu ubezpieczenia spolecznego, ale o zakaz podwdjnego zaliczenia tego samego okresu ubezpieczenia z tego samego
tytulu ubezpieczenia.

W polskim systemie ubezpieczen obowiazuje przyjeta przez ustawodawce zasada jednego $wiadczenia, ktora dotyczy
zbiegu $wiadczenia przystugujacego z tytutu prawa do renty lub emerytury rolniczej ze §wiadczeniem przystugujacym
z tych samych tytuléw, ale z innego ubezpieczenia spolecznego. Statuuje ja art. 33 ust. 2 ustawy o ubezpieczeniu
spotecznym rolnikéw przewidujacy, ze w razie zbiegu prawa do emerytury lub renty przyslugujacej na podstawie
ustawy z prawem do emerytury lub renty z innego ubezpieczenia spolecznego, uprawnionemu wyplaca sie jedno
wybrane przez niego $wiadczenie, z zastrzezeniem ust. 4 przy czym stosownie do tresci z ust. 2a przepisu ust. 2 nie
stosuje sie do os6b uprawnionych jednocze$nie do emerytury rolniczej oraz do emerytury przyznanej na podstawie
art. 24 ust. 1, art. 24a lub art. 184 przepiséw emerytalnych.

Zasade jednego S$wiadczenia realizuje rowniez posrednio rozwiazanie zawarte w art. 20 ust. 2 ww. ustawy o
ubezpieczeniu spolecznym rolnikow i art. 10 ust. 3 ww. ustawy o emeryturach i rentach z FUS, ktére przewiduja
mozliwo$¢ uzyskania §wiadczenia w danym systemie (powszechnym lub rolniczym) takze wtedy, gdy ubezpieczony nie
zdolal zgromadzi¢ w danym systemie wystarczajgcego stazu ubezpieczeniowego wymaganego do przyznania mu prawa
do emerytury z tego wladnie systemu, co nastepuje przez doliczenie stazu ubezpieczeniowego z drugiego systemu.
Jest to systemowe rozwiazanie normatywne korzystne dla ubezpieczonego i uwzgledniajace w samym zalozeniu jego
interes, poniewaz w przeciwnym wypadku brak wymaganego stazu emerytalnego skutkowalby niemozno$cia nabycia
prawa do emerytury w zadnym systemie. Wspomniana zasada pozostawia woli ubezpieczonego, ktory system do
uzyskania §wiadczenia emerytalnego wybierze.

Ubezpieczony mial mozliwo$§¢ uzupelniania okreséw ubezpieczenia z jednego systemu przy ustalaniu prawa do
Swiadczenia z drugiego systemu, ale ta mozliwosci istniala tylko do momentu podjecia przez niego decyzji o wyborze
Swiadczenia. Takiego wyboru ubezpieczony dokonal skladajac w Zakladzie Ubezpieczenn Spolecznych wniosek o
emeryture z art.184 ustawy o emeryturach i rentach z FUS. Ponownego prawa wyboru §wiadczenia korzystniejszego
ustawodawca nie przewidziat (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Lodzi z dnia 8 maja 2014 roku w sprawie III AUa
1368/13).



Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 8 maja 2007 roku (II UK 164/06) wyjasnil, iz ,dokonanie przez ubezpieczonego
wyboru co do zaliczenia wskazanego okresu do okresu ubezpieczenia, od ktérego zalezy prawo do emerytury w
okreslonym systemie (pracowniczym lub rolniczym), uniemozliwia pdzniejsze zaliczenie tego samego okresu w innym
systemie (art. 20 ust. 2 ustawy o ubezpieczeniu spolecznym rolnikéw i art. 10 ust. 3 ustawy emerytalnej”) (takze:
wyroki Sadéw Apelacyjnych: w G. z dnia 6 maja 2016 roku w sprawie III AUa 13/16, w L. z dnia 8 maja 2014 roku
w sprawie III AUa 1368/13 oraz z dnia 8 maja 2017 roku w sprawie III AUa 659/16, w B. z dnia 18 wrze$nia 2013
roku w sprawie III AUa 290/13).

Nie budzi watpliwosci, ze decydujaca jest wola ubezpieczonego z jakiego §wiadczenia chce skorzystac takze w sytuacji,
gdy zaliczenie okresu ubezpieczenia rolniczego do okres6w warunkujacych nabycie prawa do emerytury pracowniczej
umozliwi mu nabycie tego ostatniego $§wiadczenia, ale jednocze$nie pozbawi prawa do emerytury rolniczej.

Ubezpieczony pomija okoliczno$é¢, ze do ustalenia prawa do emerytury tzw. ,pracowniczej” ZUS uwzglednil juz okresy
pracy wnioskodawcy w gospodarstwie rolnym i ubezpieczenia w KRUS tj.:

- od 27 grudnia 1972 r. do 5 listopada 1975 r.,
- od 1 sierpnia 1977 r. do 19 kwietnia 1978 r.
- od 21 sierpnia 1994 r. do 28 wrze$nia 2017 r.:

Nie budzi watpliwoéci, ze tych samych okreséw stazu ubezpieczeniowego (prowadzenia gospodarstwa rolnego i
wykonywania pracy na podstawie umowy o prace) nie mozna zaliczaé dwa razy do réznych $wiadczen (emerytura
pracownicza i emerytura rolnicza). Okresy ubezpieczenia rolniczego zaliczone do emerytury pracowniczej nie moga
by¢ ponownie uwzglednione do ustalenia emerytury rolnicze;.

Zatem w niniejszej sprawie, wobec nieudowodnienia zadnego okresu podlegania ubezpieczeniu emerytalno-
rentowemu okre$lonego w ustawie, brak bylo podstaw do zaliczenia do okresu podlegania ubezpieczeniu emerytalno-
rentowemu okresu pracy wnioskodawcy w gospodarstwie rolnym rodzicéw od listopada 1975 r. do 2 lutego 1976 .

Whnioskodawca legitymuje sie stazem niewystarczajacym do uzyskania prawa do emerytury rolniczej, gdyz w jego
przypadku wynosi on mniej niz 25 lat.

Reasumujgc - ubezpieczony nie spelnia przestanek do uzyskania prawa do emerytury rolniczej okre§lonych w art. 19
ww. ustawy o ubezpieczeniu spolecznym rolnikow, gdyz nie jest mozliwe zaliczenie tych samych okreséw ktore zostaly
juz uwzglednione do emerytury naleznej z ZUS i jednocze$nie do emerytury rolnicze;j.

Dokonanie przez ubezpieczonego wyboru co do zaliczenia wskazanego okresu do ustalenia prawa do emerytury w
jednym systemie uniemozliwia p6Zniejsze zaliczenie tego samego okresu w innym systemie (art. 20 ust. 2 ustawy
z dnia 20 grudnia 1990 r. o ubezpieczeniu spolecznym rolnikow i art. 10 ust. 3 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o
emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych) (zob. postanowienie Sadu Najwyzszego - Izba Pracy i
Ubezpieczen Spotecznych z dnia 25 czerwca 2020 r. I UK 261/19, L.).

Innych okreséw niz te, ktére ZUS uwzglednil, wnioskodawca nie udowodnit.

W tym stanie rzeczy odwolujacy nie wykazal zadnego stazu ktdry moglby zostaé zaliczony przez KRUS do ustalenia
uprawnien do emerytury rolniczej.

Wobec powyzszego Sad na podstawie art. 477'4§ 1 k.p.c. oddalil odwolanie jako niezasadne.



