Sygn. akt VIII U 688/22
UZASADNIE N IE do calo$ci wyroku

Decyzja z dnia 17 lutego 2022 r. Zaklad Ubezpieczen Spolecznych I Oddziat w L. stwierdzil, ze W. S. (1) posiada
zadluzenie z tytutlu skladek w wysoko$ci 1591,99 zlotych w tym: na ubezpieczenia spoleczne (zakres deklaracji nr
01-39) za okres od 01.2018 do 02.2018 w kwocie (...),41 oraz odsetki 424 zl, na ubezpieczenie zdrowotne (zakres
deklaracji nr 01-39) za okres 03.2018 w kwocie 78,47 zl oraz na Fundusz Pracy i Fundusz Gwarantowanych Swiadczen
Pracowniczych (zakres deklaracji nr 01-39) za okres od 03.2017 do 02.2018 w kwocie 175,11 ztotych.

W uzasadnieniu decyzji wskazano, Ze na konto ZUS nie zostaly przekazane wplaty za miesiace, co do ktérych platnik
mial obowigzek oplacenia sktadek i jednocze$nie na koncie platnika nie stwierdzono nienaleznie optaconych skladek,
ktore moglyby podlegaé zaliczeniu przez ZUS z urzedu na poczet zaleglych lub biezacych skladek.

Decyzja w aktach rentowych

Platnik wni6st odwolanie podnoszac, ze nie wie nic o rzekomym zadluzeniu na jego koncie i to za lata 2017-2018
w sytuacji, gdy w dniu 7.07.2019 roku wydano mu za$wiadczenie o tym, ze oplacil wszystkie nalezne skladki na
ubezpieczenia spoleczne za okres od 03.2009 do 05.2019 od podstawy wymiaru skladek roéwnej lub wyzszej niz kwota
minimalnego wynagrodzenia za prace.

Odwolanie k 3-6

Organ rentowy wniost o oddalenie odwolania i zasadzenie kosztéw zastepstwa procesowego.
Odpowiedz na odwolanie k 7

Sad Okregowy ustalil nastepujgcey stan faktyczny

W. S. (1) podlegal ubezpieczeniom spotecznym pod NIP: (...) od marca 2009 roku do 18.06.2019 roku z kodem
ubezpieczenia (...), czyli jako (...) sp. jawna. Spotka miata swoj NIP: (...), a poniewaz zatrudniala pracownikow, to
skladki z tego tytulu oplacane byly z przypisaniem do tego NIP.

W. S. (1) osobno oplacal skladki za siebie i osobno za spolke, przy czym pilnowal, aby na jego osobistym koncie nigdy
nie bylo zadluzenia w zwigzku z tym, ze podlegat dobrowolnemu ubezpieczeniu chorobowemu i korzystal ze swiadczen
z ubezpieczenia spolecznego. W dniu 04.07.2019 roku ZUS wystawil W. S. zaswiadczenie o tym, ze oplacil wszystkie
nalezne skladki na ubezpieczenie spoleczne oraz wielokrotnie korzystal z zasitkéw chorobowych do sierpnia 2018
roku.

Okolicznosci bezsporne

Skladki na ubezpieczenie spoleczne za W. S. i za spolke (...) byly oplacane zazwyczaj z jednego rachunku bankowego
nalezacego do spolki (...), czasem z r6znych rachunkéw bankowych, w zaleznoSci od tego, gdzie W. S. mial w danym
momencie dostepne Srodki pieniezne.

Przestuchanie wnioskodawcy k 47

W dniu 27.01.2015 roku na osobiste konto W. S. (1) NIP (...) wplynela wplata 5000 zlotych i zostala przekazana jako
skladka za 04.2014. Tymczasem deklaracja za 04.2014 wskazywala inng warto$¢, a mianowicie 710,67 zl i zostala
oplacona w terminie, czyli 14.05.2014 roku. Roéwniez kolejne wplaty byly uiszczone zgodnie z deklaracjami.

Kwota 5000 zl byla przekazana na konto ZUS z rachunku (...) sp6lki (...).



W dniu 19.08.2019 roku sformulowano pismo do W. S. (1), w ktérym zawarto informacje o nadplacie na ubezpieczenia
spoleczne 1657,31 zl, ubezpieczenia zdrowotne — 1775,27 zl, Fundusz Pracy i FGSP — 90,43 zl. Pismo nie zawiera
wprost informacji o dokonanej wplacie 5000 zlotych i prosby o zgloszenie sie do ZUS w celu wyjasnienia nadplaty,
zwlaszcza w kontekécie ewentualnego przeksiegowania tej kwoty na konto spélki. Nie ma dowodu wyslania tego pisma
do wnioskodawcy. Jednocze$nie na tym pi$mie przypieta jest robocza, nieformalna kartka z trescia, ze wplata 5000
zl, w ocenie osoby, ktora te karteczke napisala, nie pochodzi od wnioskodawcy tylko dotyczy spoiki (...).

Pismo w aktach rentowych k 28

W dniu 23.08.2019 roku organ rentowy postanowil dokonaé przeksiegowania kwoty 5000 zlotych z osobistego konta
W. S. (1) na konto spoiki (...). Zrobiono to bez jakiegokolwiek wniosku wlasciciela konta, czyli wnioskodawcy i
uprzedzenia go o tym. W ten sposob organ rentowy doprowadzil do tego, ze na osobistym koncie W. S. powstalo
zadluzenie w wysokoSci 1591,99 zlotych, chociaz wezeéniej wnioskodawca mial nadplate.

Nota ksiegowa z 23.08.2019 k 30 akt rentowych, pismo ZUS k 21

Organ rentowy sporzadzil pismo datowane na 3.09.2019 roku, skierowane do W. S. (1) i informujace go o tym, ze
rozliczono jego konto i ustalono niedoplate na ubezpieczenia spoleczne 1338,41 zl za okres od 01.2018 do 02.2018,
ubezpieczenie zdrowotne 78,47 z} za 03.2018 i Fundusz Pracy i FGSP — 175,11 z} za okres 03.2017 — 02.2018. Do tego
naliczono odsetki za zwloke.

Nie ma dowodu, ze pismo zostalo skutecznie wyslane i doreczone wnioskodawcy.
Pismo k 43 akt rentowych

G. T. (1) jest doradca podatkowym i prowadzil sprawy ksiegowe W. S. (1) oraz spolki (...). Zajmowal sie naliczaniem
danin publicznych, w tym skladek na ubezpieczenia spoleczne, zar6wno dotyczacych osobistego konta wnioskodawcy
jak i spotki. Kazdy podmiot mial osobny NIP, kt6ry byt identyfikatorem przy dokonywaniu wplat do ZUS. Skladki byly
placone na ten sam rachunek w ZUS tyle, Ze opisane za kogo i ile wynosi oplata. Jako doradca G. T. sugerowal klientom,
aby mieli na koncie ZUS lekka nadplate z uwagi na restrykcyjne przepisy dotyczace podleganiu ubezpieczeniu
chorobowemu.

Zeznania sSwiadka G. T. (1) k 46 odwroét

Spolka (...) miala zadluzenie z tytulu skladek na ubezpieczenia spoleczne i W. S. (1), jako wlasciciel firmy zawarl ugode z
ZUS, na mocy ktorej splaca zadluzenie. Kwota dtugu spotki byla pomniejszona o kwote 5000 zl, ktora przeksiegowano
w dniu 23.08.2019 roku.

Okolicznosé bezsporna
S ad Okregowy zwazyl, co nastepuje
Odwolanie zasluguje na uwzglednienie.

Zgodnie z art. 6 ust. 1 pkt. 51 art. 12 ust. 1 Ustawy o systemie ubezpieczen spolecznych z dnia 13 pazdziernika 1998 .
(j. Dz. U. z 2022 roku, poz.1009) osoby fizyczne prowadzace pozarolnicza dzialalno$¢ na obszarze Rzeczypospolitej
Polskiej oraz osoby z nimi wspolpracujgce podlegaja obowigzkowo ubezpieczeniom emerytalnemu, rentowym i
wypadkowemu.

W rozpoznawanej sprawie W. S. (1) oplacat sktadki za siebie i za spolke, ktora prowadzil. Skladki byly przekazywane
z okresleniem nr NIP, ktorego dotyczyly. Bylo to bardzo wazne dla wnioskodawcy bowiem podlegal dobrowolnemu
ubezpieczeniu chorobowemu i zalezalo mu na tym, aby na jego osobistym koncie zawsze wszystko sie zgadzalo. Nalezy



bowiem pamietac, ze w spornym okresie oplacenie sktadki po terminie lub w zanizonej wysoko$ci powodowalo ustanie
ubezpieczenia chorobowego.

G.T. (1), zajmujacy sie sprawami ksiegowymi wnioskodawcy oraz spoiki (...) przygotowywal odpowiednie dokumenty,
naliczat skladki, za$ ich oplaceniem zajmowal sie wnioskodawca. Robil to zwykle z jednego rachunku bankowego,
wskazujgc poprzez nr NIP, na czyje konto maja trafi¢ poszczegblne kwoty.

W dniu 27.01.2015 roku wnioskodawca przelal na swoje osobiste konto w ZUS 5000 zlotych. Powstala nadplata w
skladkach, ktérej wnioskodawca nie byl §wiadomy. Dopiero po ponad 4 latach organ rentowy rozliczat jego osobiste
konto i ustalil istniejgcg nadplate.

To, co pdzniej zrobiono w ZUS nie znajduje oparcia w jakichkolwiek przepisach prawa. Mianowicie pracownik ZUS
napisal ,na brudno” notatke, ze w jego ocenie 5000 zlotych powinno by¢ zaksiegowane na spoltke, po czym w dniu
23.08.2019 roku organ rentowy dokonuje przeksiegowania kwoty 5000 zlotych z osobistego konta wnioskodawcy
na konto spolki. Nikt przy tym nawet nie rozwazyl, aby ewentualnie przeksiegowaé wylacznie nadwyzke, bowiem
przeksiegowanie calej kwoty 5000 zlotych spowoduje niedoplate na osobistym koncie wnioskodawcy, a to z
kolei pociagnie olbrzymie konsekwencje dla jego statusu jako osoby podlegajacej dobrowolnie ubezpieczeniu
chorobowemu. Ponadto wygenerowano niedoplate, od ktérej zaczeto nalicza¢ odsetki za zwloke.

Wszystkie powyzsze dzialania pracownikéw organu rentowego, niemajgce oparcia w jakichkolwiek przepisach i
wywolujace szkode sa bezprawne i w znaczacy sposob podwazaja zaufanie obywatela do instytucji panistwowej, jaka
jest Zaklad Ubezpieczen Spolecznych.

Zdaniem Sadu, nawet gdyby wnioskodawca otrzymat z ZUS informacje datowana na 3.09.2019 roku o niedoplacie,
to nalezy podkredli¢, ze w piSémie tym organ rentowy w zaden spos6b nie wyjasnia, skad nagle powstala niedoplata
oraz, ze sam do niej doprowadzil, bezpodstawnie rozporzadzajac sktadkami W. S. (1) poprzez przeksiegowanie ich na
inne konto.

Z powyzszych wzgledéow Sad uznal, ze wnioskodawca nie ma zadluzenia, o jakim mowa w zaskarzonej decyzji i
uwzglednil odwolanie.



