Sygn. akt 207/22

UZASADNIENIE

Decyzjami z 12.05.2020 r. Dyrektor Zakladu Emerytalno-Rentowego Ministerstwa Spraw Wewnetrznych i
Administracji ponownie ustalil wysoko$¢ emerytury policyjnej i renty policyjnej A. W. od 1.06.2020 .

Na powyzsze decyzje odwolanie ztozyl wnioskodawca A. W., jednakze zmarl 27 lipca 2021 roku o czym poinformowala
Sad pismem z dnia 16 wrze$nia 2021 roku za poSrednictwem pelnomocnika zona zmarlego M. W. ktoéra wstapila do
sprawy w celu jej dalszego kontunuowania (pismo k. 174, 186-187 i odpis aktu zgonu k. 188, 193)

W dniu 13 czerwca 2022 r. Sad wydal w sprawie wyrok koniczac postepowanie o godzinie 11.42.07 (k238v).

Tego samego dnia o godzinie 15.22 wplynelo pismo- mail cérki wnioskodawcéw S. Z.. (k. 241). W mailu coérka
wnioskodawcoéw poza powolaniem sie na postanowienie o stwierdzeniu nabycia spadku nie przedstawila zadnych
innych faktéw pozwalajacych jej wzia¢ udzial w postepowaniu apelacyjnym. (pismo k. 248)

Ponadto skarzgca zlozyla wniosek z dnia 15 czerwca 2022 r. o uzasadnienie zapadlego wyroku (wniosek k. 246).

Postanowieniem z dnia 20 czerwca 2022 r. Sad odrzucil wniosek z powodu braku wskazania interesu prawnego.
(postanowienie k. 255)

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Whniosek o uzasadnienie wyroku osoby ktéra nie brata udzialu w postepowaniu i po wydaniu wyroku nie wykazala
interesu prawnego w przystapieniu do postepowania apelacyjnego nalezalo odrzucic.

Na mocy art. 477° § 11 3 k.p.c., odwolania od decyzji organéw rentowych wnosi si¢ na pi$mie do organu, ktéry wydat
decyzje, lub do protokotu sporzadzonego przez ten organ, w terminie miesigca od doreczenia odpisu decyzji. Sad
odrzuci odwolanie wniesione po uplywie terminu chyba, ze przekroczenie terminu nie jest nadmierne i nastapito z
przyczyn niezaleznych od odwolujacego sie.

Na podstawie art. 174. § 1. pkt 1 k.p.c. Sad zawiesza postepowanie z urzedu w razie $mierci strony lub jej
przedstawiciela ustawowego, utraty przez nich zdolnos$ci procesowej, utraty przez strone zdolnoéci sadowej lub utraty
przez przedstawiciela ustawowego charakteru takiego przedstawiciela.

Z kolei z art. 47. ustawy z dnia 18 n lutego 1994 roku o zaopatrzeniu emerytalnym funkcjonariuszy Policji,
Agencji Bezpieczenstwa Wewnetrznego, Agencji Wywiadu, Stluzby Kontrwywiadu Wojskowego, Stuzby Wywiadu
Wojskowego, Centralnego Biura Antykorupcyjnego, Strazy Granicznej, (...) Marszalkowskiej, Stuzby Ochrony
Panstwa, Panstwowej Strazy Pozarnej, (...)Skarbowej i Stuzby Wieziennej oraz ich rodzin

wynika, ze w razie Smierci osoby, ktora zglosila wniosek o §wiadczenia pieniezne, Swiadczenia nalezne jej do dnia
Smierci przyshuguja, z zastrzezeniem ust. 2 i 3, malzonkowi i dzieciom, a w razie ich braku - kolejno: wnukom,
rodzicom, dziadkom i rodzenstwu. Osoby te maja prawo do udzialu w nieukonczonym postepowaniu prowadzonym
dalej w sprawie tych §wiadczen.

Swiadczenia, o ktérych mowa w ust. 1, wyplaca sie:
1)
malzonkowi lub dzieciom osoby, ktora zglosila wniosek, zamieszkalym z nig w dniu jej $émierci;

2)



malzonkowi lub dzieciom niespelniajacym warunku okreslonego w pkt 1 albo innym czlonkom rodziny, o ktérych
mowa w ust. 1, jezeli pozostawali na utrzymaniu osoby, ktora zglosila wniosek o §wiadczenia, lub osoba ta pozostawala
na ich utrzymaniu.

Prawo do $wiadczen okreSlonych w ust. 1 ustaje w ciggu 12 miesiecy od dnia $mierci osoby, ktérej Swiadczenia te
przystugiwaly, chyba ze osoba, o ktérej mowa w ust. 1, wystapi z wnioskiem o dalsze prowadzenie postepowania.

7 powyzszego wynika, ze osobg ktéra moze wstapi¢ do postepowania jest malzonek lub dzieci uprawnionego, o ile
zamieszkiwali z uprawnionym w dniu jego $§mierci. Malzonek i dzieci (niezamieszkujace z odwolujacym sie), a w razie
ich braku wnuki i rodzenistwo moga wzia¢ udzial w postepowaniu, jezeli pozostawali na utrzymaniu odwolujacego sie
lub odwolujacy pozostawal na ich utrzymaniu.

Dowodem, ze malzonek lub dzieci mieszkali wraz z odwolujacym sie w chwili jego $émierci, bedzie zaswiadczenie o
zameldowaniu z wlasciwego urzedu gminy lub inny dokument potwierdzajacy ta okolicznosé.

Ponadto wskazane jest by matzonek, dzieci (niezamieszkujace z odwotujacym sie), wnuki, rodzenstwo odwolujacego
sie gromadzili dowody, z ktorych wynika, ze odwolujacy sie jest na ich utrzymaniu (np. faktury za leki dla odwolujacego
sie, potwierdzenia zaplaty przez te osoby czynszu za mieszkanie odwolujacego sie itd.). Jesli w/w osoby nie udowodnia,
ze odwolujacy sie byl na ich utrzymaniu, sad nie dopusci ich do postepowania i umorzy postepowanie ewentualnie
oddali ich odwolania.

Osoby wstepujace do postepowania przed Sadem Okregowym w Lodzi po $émierci odwolujacego sie funkcjonariusza
badz osoby uprawnionej do renty maja prawo do podtrzymania odwolania w zakresie §wiadczenia naleznego do dnia
Smierci uprawnionego. Konieczny jest wniosek o dalsze prowadzenie postepowania i te warunki zostaly spelnione
przez zone wnioskodawcy.

Bowiem ustawodawca , odmiennie niz w kodeksie cywilnym, wprowadzil w ustawie o zaopatrzeniu emerytalnym
przepis szczegdlny (stosowany przed przepisami prawa cywilnego w tym i o osobach nabywajacych spadek).

Tak wiec w pierwszej kolejnoéci do postepowania i prawa do §wiadczenia ma malzonek i dzieci wspdlnie zamieszkujgce
ze zmarlym a jezeli nie nikt z tych os6b nie spelnia tych rygoréw to dopiero w dalszej kolejnosci wstepuja malzonek
i dzieci jezeli utrzymywali zmarlego (np. nie mial prawa do emerytury czy renty). Oznacza to , ze jezeli pierwsza
grupa nastepcoOw prawnych rozumianych zgodnie z omawianym przepisem wypelnia wszystkie warunki ustawowe to
do postepowania nie ma prawa kolejna grupa nastepcéw prawnych. Skoro wiec zona zmarlego wykazalta spelnienie
warunkow z art. 47 ustawy to dzieci zmarlego ktore nie wykazaly, ze mieszkaly razem z wnioskodawcg ewentualnie ,
ze zmarly byl na ich utrzymaniu (bo nie mial §wiadczen ) nie moga prawnie skutecznie brac¢ udzialu w postepowaniu
po $mierci zmarlego funkcjonariusza (nie méwiac juz, po wydaniu wyroku).

Z analizy pism S. Z. wynika, ze wskazuje inny adres zamieszkania niz zmarly funkcjonariusz oraz jego malzonka. To
oznacza, ze zmarly nie zamieszkiwal z corka w chwili Smierci na state. Ponadto zmarly funkcjonariusz miat prawo
do $wiadczen z zabezpieczania spolecznego totez nie mogl pozostawaé na stalym utrzymaniu S. Z.. Dlatego zadanie
wstapienia na etapie postepowania apelacyjnego wymaga wskazania, ze spekia sie przestanki wskazane w ustawie
o zaopatrzeniu emerytalnym funkcjonariuszy i, ze jednoczesnie tych przestanek nie spelnia dotychczasowa strona
postepowania lub spelnia je obok osoby pragnacej wzia¢ udzial w postepowaniu.

Gdyby S. Z. wziela udzial od poczatku postepowania to i tak nie mialaby prawa do zadania zmiany wysoko$ci
Swiadczenia. Natomiast Zzona wnioskodawcy ma taki interes prawny bo ma prawo do renty rodzinnej po zmarlym
malzonku a takiego prawa nie wykazala S. Z.. Poniewaz S. Z. nie jest strona postepowania to nie ma prawa do zadania
transkrypcji protokotu z rozprawy. Jednocze$nie caly przebieg z godzing rozpoczecia i zakonczenia postepowania jest
nagrany i nadal znajduje sie w systemie informatycznym Sadu. Jednocze$nie Sad dodaje, ze z takim wnioskiem moze
wystapi¢ wnioskodawczyni M. W. i ewentualnie udostepnié protokoét swoim dzieciom.



Majac powyzsze na uwadze, Sad na podstawie art. 328 § 4 k.p.c. k.p.c. odrzucil wniosek o uzasadnienie wyroku.
Sedzia
Zarzadzenie: Odpis doreczy¢ S. Z..

Sedzia.



