Sygn. akt VIII U 1073/21

UZASADNIENIE

WYROKU W CAELOSCI

Decyzja z 24.02.2021 r. Zaklad Ubezpieczen Spotecznych I Oddziat w L., na podstawie art. 15zv ustawy z 2.03.2020 .
o szczegblnych rozwiagzaniach zwiazanych z zapobieganiem, przeciwdzialaniem i zwalczaniem (...)19, innych choréb
zakaznych oraz wywolanych nimi sytuacji kryzysowych (Dz. U. poz. 1842, z p6zn. zm.)(dalej ustawa o (...) 19) w
zwigzku z art. 15zt ust. 11 § 4 ust. 1 rozporzadzenia Rady Ministrow z 19.01.2021 r. w sprawie wsparcia uczestnikow
obrotu gospodarczego poszkodowanych wskutek pandemii (...)/ID-19 (Dz. U. poz. 152) oraz w zwigzku z art. 83
ust. 1 ustawy z 13.10.1998 r. o systemie ubezpieczen spolecznych (Dz. U. z 2020 r. poz. 266 ze zm.), odmoéwil D. S.
prawa do ponownego Swiadczenia postojowego. W uzasadnieniu ZUS argumentowal, ze zgodnie z oSwiadczeniem
wnioskodawczyni przychdd z dzialalnoéci uzyskany w styczniu 2021 r. byt nizszy o co najmniej 40% w poréwnaniu do
przychodu uzyskanego w styczniu 2020 r. ZUS podnioésl, ze na podstawie danych zaewidencjonowanych w Centralnej
Ewidencji i Informacji o Dzialalno$éci Gospodarczej dodanie kodu (...) 82.30.Z wskazanego we wniosku nastgpito
dopiero 30.09.2020 r. Z powyzszego ZUS wywiddl, ze tym samym w styczniu 2020 r. wnioskodawczyni nie prowadzita
dzialalnoSci ze wskazanym kodem (...) i o§wiadczenie o spadku przychodéw nie potwierdza stanu faktycznego. W
efekcie Zaklad stwierdzil, ze wnioskodawczyni nie przystuguje prawo do ponownego $wiadczenia postojowego na
podstawie wniosku z 22.02.2021 1.

(decyzja w aktach ZUS)

Uznajac powyzsza decyzje za krzywdzaca wnioskodawczyni zlozyta od niej odwolanie, wnoszac o jej zmiane poprzez
przyznanie $wiadczenia zgodnie z wnioskiem. W uzasadnieniu odwolujaca negowala twierdzeniom pozwanego, ze nie
prowadzila dzialalnoSci ze wskazanym kodem (...) 82.30.Z. Wyjasnila, ze jej dzialalnoé¢ polegala i polega glownie
na $wiadczeniu ustlug doradztwa i konsultacji przy organizacji réznorodnych eventéw na co posiada dowody w
postaci wystawionych faktur i zawartych umoéw. Przyznala, ze zaniechala uporzadkowania wpisu do (...) przez co nie
uwzgledniono w tym rejestrze az do wrzeénia 2020 r. jako wiodacego (...) 82.30.Z. Argumentowala, ze przy analizie
zapisow dotyczacych spelniania warunkéw do prawidlowego zltozenia zar6wno wniosku (...) jak i (...) znajduja sie
zapisy, ze wiodgce (...) ma by¢ wpisane do (...) na dzieni 30.09.2020 r. czy 30.11.2020 T., jednocze$nie akcentujac, ze
z konstrukcji przepiséw nie wynika, ze takowe wiodace (...) ma by¢ wpisane w (...) w okresach podlegajacych analizie
(np. w analogicznym miesiacu roku poprzedniego, jak to mialo miejsce we wniosku (...)). ROwnocze$nie odwolujaca
sie podniosla, ze 29.01.2021 r. otrzymala wyplate dodatkowego $wiadczenia postojowego po zlozonym 26.01.2021
r. wniosku (...), akcentujac, ze woéwczas ZUS nie kwestionowat przy poréwnywaniu osiggnietych przychodow z
pazdziernika 2019 r. do pazdziernika 2020 r. braku w (...) wpisu o nr (...) 82.30.Z wedtug stanu na pazdziernik 2019
r., lecz uznat zgodnie z informacjg w tarczy, ze jest wystarczajace by wpis ten byl na 30.09.2020 r. W konkluzji wniosta
o zmiane zaskarzonej decyzji, zgodnie z wnioskiem (...) z 22.02.2021 r., podkre§lajac, ze z powodu paralizu branzy
eventowej jej sytuacja zawodowa jest bardzo ciezka.

(odwolanie k. 3)

W odpowiedzi na odwotanie ZUS wnidst o jego oddalenie, podtrzymujac dotychczasowe stanowisko w sprawie, a
odnoszac sie do zarzutéw podniesionych w treéci odwolania pozwany wskazal, ze jednorazowe §wiadczenie postojowe
wyplacone D. S. na podstawie wniosku (...) z 21.01.2021 r. zostalo przyznane prawidlowo. Dodatkowo wskazal, ze
po wplywie przekazanego przez D. S. odwolania od zaskarzonej decyzji nr (...) z 24.02.2021 r. podjeto kontakt z
ubezpieczona i podano wnioskodawczyni, ze moze zlozy¢ nowy wniosek (...) (o $wiadczenie postojowe), w ktdérym
poréwna spadek przychodéw w stosunku do innego miesigca, tj. np. grudnia 2020 r. Zaklad podkredlil, ze w grudniu
2020r. platnik skladek mial wykazany kod (...) uprawniajacy go do otrzymania §wiadczenia postojowego. Pozwany
wyjasénil, ze w zwigzku z powyzszym D. S. 31.03.2021r. zlozyta wniosek (...), na podstawie ktérego 6.04.2021 r. zostalo
ubezpieczonej wyplacone Swiadczenie postojowe. W konkluzji ZUS stwierdzil, ze roszczenie wnioskodawczyni zostalo



zatem zaspokojone, zaznaczajac, ze D. S. nie przekazala pisma informujacego o tym czy wycofuje odwolanie zlozone
od decyzji nr (...) r. Konicowo pozwany stwierdzil, ze decyzja byta prawidlowa, podtrzymujac stanowisko, ze odwolanie
winno zosta¢ oddalone.

(odpowiedz na odwolanie k. 8)

Na rozprawie w dn. 23.11.2021 r. — bezpo$rednio poprzedzajacej wydanie wyroku w n/n sprawie — pelnomocnik
wnioskodawezyni poparl odwolanie wnoszac o zmiane zaskarzonej decyzji poprzez przyznanie $wiadczenia
postojowego za luty 2021 r. oraz wnidst o zasadzenie zwrotu kosztéw zastepstwa procesowego wedlug norm prawem
przepisanych, natomiast pelnomocnik ZUS wni6st o oddalenie odwolania.

(e-prot. z 23.11.2021 r.: 00:00:13, 00:16:52).
Sad Okregowy ustalil, co nastepuje:
Whnioskodawczyni - D. S. zamieszkuje na terytorium Polski i posiada obywatelstwo RP. (okoliczno$ci bezsporne)

D. S. prowadzi dzialalno$¢ gospodarcza od 16.06.2015 r. Od momentu rejestracji dzialalnoSci wnioskodawezyniw (...)
zadeklarowane byly nastepujace kody (...): jako pierwszy kod 70.22.Z — pozostale doradztwo w zakresie prowadzenia
dzialalnoSci gospodarczej i zarzadzania, a nastepnym jaki zostal wpisany byl kod 82.30.Z - dzialalno$¢ zwigzana
z organizacjg targéw, wystaw i kongreséw. Ta kolejno$¢ wpisu kodéow obowigzywata do 30.09.2020 r., kiedy to
wnioskodawczyni dokonala zmiany poprzez ustalenie jako pierwszego kodu (...) 82.30.Z. Po dokonaniu w/w zmiany
w dniu 30.09.2020 r., na dzien 30.11.2020 r. az do chwili obecnej - jako pierwszy pozostaje wpisany kod (...) 82.30.Z.
Od poczatku dzialalnoé¢ wnioskodawcezyni polegata na tym samym, tj. na ustugach doradczych dla branzy eventowej,
w szczegblnosci na tworzeniu konceptéw produkeyjnych, targéw, imprez okolicznoSciowych, festiwali. Odwotujaca od
rozpoczecia do chwili obecnej w ramach swojej dzialalno$ci wykonuje caly czas takie same czynno$ci. (wydruk zmian
z (...) k. 5 akt ZUS, zeznania wnioskodawczyni e-prot. z 11.06.2021 r.:00:06:40, e-prot. z 23.11.2021 I.: 00:05:50 W
ZW. Z 00:15:25, faktur k. 4-6)

0Od 20.03.2020 r. w Rzeczypospolitej Polskiej obowiazuje stan epidemii w zwigzku z rozprzestrzenianiem sie wirusa
(...)2 wywotlujacego chorobe (...) 19. Powyzszy stan epidemii nie zostal zniesiony. (okoliczno$ci bezsporne)

Whnioskodawczyni otrzymala §wiadczenie postojowe podczas pierwszego lockdownu.
(okoliczno$¢ bezsporna)

Whioskodawczyni zlozyla wniosek o ponowne Swiadczenie postojowe (...) z 22.02.2021 r., w ktdrym o$wiadczyla, ze
przychdd z jej dzialalno$ci uzyskany w styczniu 2021 r. jest nizszy o co najmniej 40% w poréwnaniu do przychodu
uzyskanego z dziatalnoéci w styczniu 2020 r. i podala jako kod dzialalnoéci (...) 82.30.Z. (okoliczno$é niesporna)

Pozwany rozpoznal negatywnie w/w wniosek w zaskarzonej w n/n postepowaniu decyzji z 24.02.2021 r. podnoszac, ze
w styczniu 2020 r. wnioskodawcezyni nie prowadzila dzialalno$ci z kodem (...) 82.30.Z, ktory zostal dodany do (...) jako
pierwszy dopiero 30.09.2020 r. W efekcie tej decyzji jedynym §wiadczeniem postojowym, ktérego wnioskodawczyni
nie otrzymata od pozwanego - bylo wylacznie §wiadczenie postojowe za luty 2021 r. (okoliczno$é niesporna)

D. S. zlozyta do ZUS nastepujace wnioski dotyczace Swiadczenia postojowego:
- wniosek (...) z 6.04.2020 r. (wplyw 10.04.2020 r.) wraz z korekta —wyplata §wiadczenia nastgpita 22.04.2020 .

- wniosek (...) z 9.05.2020 r. (wplyw 13.05.2020 r.) - wyplata §wiadczenia nastgpita 27.05.2020




- wniosek (...) z 8.06.2020 r. (wplyw 15.06.2020 r.) - wyplata §wiadczenia nastapila 18.06.2020 1.

- wniosek (...) z 26.01.2021 r. - wyplata §wiadczenia nastgpila 29.01.2021 .

wniosek (...) z 22.02.2021 r. - co do ktérego pozwany wydal zaskarzona w n/n sprawie decyzje nr 255/2021 z
24.02.2021 r. odmawiajaca prawa do wyplaty §wiadczenia postojowego za luty 2021 r.

- wniosek (...) z 31.03.2021 1. - wyplata §wiadczenia nastgpila 6.04.2021 1.

- wniosek (...) z 30.04.2021 1. - wyplata §wiadczenia nastgpila 6.05.2021 .

- wniosek (...) z10.06.2021 r. - wyplata §wiadczenia nastapita 14.06.2021r.

Od 16.12.2020 r. w Polsce obowiazujg przepisy tzw. Tarczy 6.0, ktdra wprowadzila m.in. jednorazowe dodatkowe
$wiadczenie postojowe dla os6b prowadzacych pozarolniczg dzialalno$é gospodarcza. Platnicy mogli zlozyé wniosek
do ZUS od 30.12.2020 r. D. S. wniosek taki zlozyla 26.01.2021 r. i otrzymala wyplate 29.01.2021 r. W zlozonym
wniosku D. S. wykazala uprawniajacy kod (...) 82.30.Z i os§wiadczyla, ze przychdd w pazdzierniku 2020 r. byt 0 40%
nizszy niz przych6d w analogicznym miesiacu 2019 r.

(okoliczno$ci niesporne, a nadto pismo ZUS z 17.06.2021 r. k. 45, wnioski k. 46-70).

Powyzszy stan faktyczny zostal odtworzony na podstawie powolanych dokumentbéw, ktérych autentyczno$ci nie
kwestionowala zadna ze stron, a i Sad nie znalazl jakichkolwiek przyczyn by czyni¢ to z urzedu, a nadto na podstawie
zeznan wnioskodawczyni, ktéra na poparcie swoich zeznan przedstawila faktury potwierdzajace, ze przez caly czas
jej dzialalno$¢ gospodarcza polega na wykonywaniu takich samych czynnosci - tj. na ustugach doradczych w branzy
eventowej. Sad dal wiare zeznaniom wnioskodawczyni uznajac, ze sa logiczne i przekonujace a nadto znajdujg
potwierdzenie w zaoferowanych przez nig dokumentach. Podkre$li¢ jedynie nalezy, ze ostatecznie sporne okazalo sie
tylko $wiadczenie postojowe za luty 2021 r., a takze, ze wbrew wywodom pozwanego w odpowiedzi na odwolanie -
ZUS nie wyplacil skarzacej tego $§wiadczenia.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Odwolanie jest zasadne.

Zgodnie z art. 15zq ust. 1 pkt 1 ustawy z 2.03.2020 r. o szczegblnych rozwigzaniach zwigzanych z zapobieganiem,
przeciwdzialaniem i zwalczaniem C.- 19 , innych choréb zakaznych oraz wywolanych nimi sytuacji kryzysowych (Dz.U
poz. 1842 z p6zn, zm.) [ czyli ustawa o C.- 19], w zwigzku z art. 15zt ust. 1 tej ustawy i § 4 ust. 1 pkt 2 rozporzadzenia
Rady Ministréw z 19.01.2021 r. w sprawie wsparcia uczestnikow obrotu gospodarczego poszkodowanych wskutek
pandemii C.-19 (Dz.U. poz. 152) ponowne §wiadczenie postojowe przystuguje osobie prowadzacej pozarolnicza
dzialalno$¢ gospodarcza na podstawie przepisOw ustawy z dnia 6 marca 2018 r. - Prawo przedsiebiorcéw lub innych
przepisow szczegblnych, prowadzacej na dzien 30.11.2020 r. pozarolnicza dzialalno$¢ gospodarcza oznaczong wedlug
Polskiej Klasyfikacji Dzialalnosci ( (...)) 2007, jako rodzaj przewazajgcej dzialalnoéci, kodami: 49.39.Z, 55.10.Z,
55.20.Z, 55.30.Z, 56.10.A, 56.10.B, 56.21.Z, 56.29.Z, 56.30.Z, 59.11.Z, 59.12.Z, 59.13.Z, 59.14.Z, 59.20.Z, 74.20.Z,
77.21.7, 79.11.A, 79.12.Z, 79.90.A, 79.90.C, 82.30.Z, 85.51.Z, 85.52.Z, 85.53.Z, 85.59.A, 85.59.B, 86.10.Z w zakresie
dzialalnosci leczniczej polegajacej na udzielaniu $wiadczen w ramach lecznictwa uzdrowiskowego, o ktorym mowa
w art. 2 pkt 1 ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. o lecznictwie uzdrowiskowym, uzdrowiskach i obszarach ochrony
uzdrowiskowej oraz o gminach uzdrowiskowych (Dz.U. z 2020 r. poz. 1662), lub realizowanej w trybie stacjonarnym



rehabilitacji leczniczej, 86.90.A, 86.90.D, 90.01.Z, 90.02.Z, 90.04.Z, 91.02.Z, 93.11.Z, 93.13.Z, 93.19.Z, 93.21.7Z,
93.29.A, 93.29.B, 93.29.Z, 96.04.Z, 96.01.Z, ktérej przychod z tej dzialalnoSci w rozumieniu przepiséw podatkowych
uzyskany w jednym z dwdch miesiecy poprzedzajacych miesigc zlozenia wniosku byt nizszy co najmniej o 40 % w
stosunku do przychodu uzyskanego w miesiacu poprzednim lub w analogicznym miesiacu roku poprzedniego.

Zgodnie z art. 15 zq ust. 2 ustawy o (...)19 w zwiazku z § 4 ust. 3 ww. rozporzadzenia ponowne Swiadczenie postojowe
przystuguje osobom zamieszkujacym na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej, jezeli sa:

1) obywatelami Rzeczypospolitej Polskiej lub

2) posiadajacymi prawo pobytu lub prawo stalego pobytu na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej obywatelami
panstw czlonkowskich Unii Europejskiej, panstw czlonkowskich Europejskiego Porozumienia o Wolnym Handlu
(EFTA) - strony umowy o Europejskim Obszarze Gospodarczym lub Konfederacji Szwajcarskiej, lub

3) cudzoziemcami legalnie przebywajacymi na terytorium Rzeczypospolitej Polskie;j.

Zgodnie z art. 15zq ust. 3 w/w ustawy w zwigzku z § 4 ust. 3 ww. rozporzadzenia ponowne $wiadczenie postojowe
przystuguje, gdy w nastepstwie wystgpienia C.-19 doszlo do przestoju w prowadzeniu dzialalnoSci.

Zgodnie z art. 15zq ust. 4 pkt 3 ustawy o C.- 19 w zwiazku z § 4 ust. 3 ww. rozporzadzenia, ponowne $wiadczenie
postojowe przystuguje osobie prowadzacej pozarolnicza dzialalno$é gospodarcza, jezeli rozpoczela prowadzenie
pozarolniczej dzialalnoSci gospodarczej przed dniem 1 kwietnia 2020 r. i nie podlega ubezpieczeniom spolecznym
z innego tytulu, chyba ze podlega ubezpieczeniom emerytalnym i rentowym z tytulu prowadzenia pozarolniczej
dzialalnoSci gospodarcze;j.

Nie ulega watpliwoSci, ze celem wprowadzenia przedmiotowych przepiséw ustawy o C.-19 bylo przeciwdzialanie
negatywnym nastepstwom nakladania daleko idacych ograniczen w prowadzeniu dzialalno$ci gospodarczej, w
zwiazku z rozprzestrzenianiem sie wirusa S.-cov-2. Pomoc finansowa miala obejmowaé rodzaje dzialalnoéci
najbardziej poszkodowane wskutek wprowadzania szczegblnych zasad bezpieczenstwa czy obostrzen sanitarnych.
Jak slusznie wskazal Wojewodzki Sad Administracyjny w B., cel ustawy wymaga, aby organy udzielily pomocy
wszystkim przedsiebiorcom, ktorzy spelniaja wymagane kryteria rzeczywiscie, a nie tylko formalnie (zob. wyrok WSA
w Bialymstoku z 28.04.2021 1., I SA/Bk 140/21).

Organ rentowy argumentowal, ze wnioskodawczyni nie przystuguje prawo do spornego §wiadczenia postojowego za
luty 2021 r., albowiem wedlug zapiséw w (...) w styczniu 2020 r., tj. przed dniem 30.09.2020 r., przewazajacym
rodzajem dzialalnoSci byla dzialalno$¢ oznaczona kodem (...) 70.22.Z (pozostala dzialalno$¢ doradcza w zakresie
prowadzenia dzialalno$ci gospodarczej i zarzadzania).

Natomiast wnioskodawczyni podnosila, ze od samego poczatku przez caly czas przedmiotem jej dzialalno$ci
gospodarczej byla i nadal jest dzialalno$¢ doradcza w branzy eventowej, podkreslajac, ze w (...) od poczatku do
30.09.2020 r. byly wpisane kody (...): jako pierwszy 70.22.Z, ale takze jako kolejny 82.30.Z, a takze, ze do zmiany
przewazajacego kodu (...) doszlo 30.09.2020 r. na kod 82.30.Z, a zatem na dziei 30.11.2020 r. przewazajacym kodem
(...) byl 82.30.Z, a ponadto akcentowala, ze jedynym spornym $wiadczeniem postojowym, ktérego nie wyplacil jej
pozwany bylo wylacznie sporne $wiadczenie za luty 2021 r., gdyz zar6wno poprzednie wnioski, jak i nastepne jakie
skladatla - byly pozytywnie rozpoznane przez ZUS.

W ocenie Sadu wnioskodawczyni wykazala, ze faktycznym przewazajacym przedmiotem wykonywanej dzialalnoSci
jest od samego poczatku przez caly czas prowadzenie dzialalnoSci doradczej w branzy eventowej, dla ktorej
przewazajacym kodem (...) jest 82.30.Z. Organ rentowy nie wykazal okoliczno$ci przeciwnych, argumentujac
wylacznie w oparciu o zapis z rejestru (...).

W ocenie Sadu z interpretacjg organu rentowego (formalistyczng) nie mozna sie zgodzi¢, albowiem art. 15 zs (2) ust.
8 ustawy (ustanawiajacy wymog legitymowania sie przewazajacym okreslonym w ustawie kodem (...) czy to na dzien



30.09.2020 1. czy tez na dzien 30.11.2020 r.) ma charakter jedynie pomocniczy, umozliwiajacy organowi rentowemu
rozpatrywanie wnioskow.

Nalezy przypomnieé, ze Polska Kwalifikacja (...), zostala wprowadzona rozporzadzeniem Rady Ministréow z
24.12.2007 r. w sprawie Polskiej Klasyfikacji Dzialalno$ci (PKD) - Dz. U. z 2007 r. Nr 251, poz. 1185. Rozporzadzenie
to zostalo wydane w zwiazku z art. 40 ustawy o statystyce publicznej, zgodnie z ktérym Prezes Gléwnego
Urzedu Statystycznego, w porozumieniu z wlasciwymi naczelnymi organami administracji panstwowej, opracowuje
podstawowe do okre§lenia przebiegu i opisu procesow gospodarczych i spolecznych standardowe Kklasyfikacje
i nomenklatury, wzajemne relacje miedzy nimi oraz ich interpretacje, za$§ zostaja wprowadzone na podstawie
rozporzadzenia Rady Ministrow.

Ustalone w ten sposob klasyfikacje stosuje sie m.in. w urzedowych rejestrach i systemach informacyjnych
administracji publicznej czy statystyce. Przy czym w ocenie Sadu kod (...) w zadnym wypadku nie przesadza o
faktycznie wykonywanej dzialalnosci. Wprowadzone w tym trybie standardowe klasyfikacje i nomenklatury stosuje
sie w statystyce, ewidencji i dokumentacji oraz rachunkowosci, a takze w urzedowych rejestrach i systemach
informacyjnych administracji publicznej. Oznacza to, ze kod (...) ma w istocie charakter jedynie statystyczny, i
w zadnym wypadku nie przesadza o faktycznie (realnie) wykonywanej dzialalno$ci. Niewatpliwie zgodnie z art. 15
ust. 1 pkt 1 ustawy z 6.03.2018 r. o Centralnej Ewidencji i Informacji o Dzialalnoéci Gospodarczej i Punkcie (...)
dla Przedsiebiorcy prowadzacy dzialalno$¢ winien dokonaé aktualizacji wpisu w ustawowym terminie, nie sposéb
jednak wywodzi¢ z tej normy sankgcji dla przedsiebiorcy majacej objawiaé sie odmowa przyznania pomocy publicznej
zwigzanej z wybuchem epidemii wirusa (...) 2.

Whnioskodawczyni przyznala, ze zaniechala uporzadkowania wpisu w (...) az do 30.09.2020 r. co do kodu wiodacego
82.30.Z. W istocie to na przedsiebiorcy spoczywa obowiazek aktualizacji wpisu w ustawowym terminie, nie sposob
jednak wywodzié z tego sankcji w postaci odmowy przyznania pomocy publicznej zwiazanej z zaistniala epidemig.

Co prawda domniemywa sie, ze dane zawarte w rejestrze sa prawdziwe, ale zgodnie z art. 234 k.p.c. domniemania
ustanowione przez prawo (domniemania prawne) wiaza sad; moga by¢ jednak obalone, ilekro¢ ustawa tego nie
wylacza. Domniemanie zwigzane z rejestrem moze by¢ obalone. Dopuszcza sie zatem przedstawienie dowodow, ktdre
wskazuja, ze dane zawarte w rejestrze nie sa zgodne z rzeczywisto$cia (zob. wyrok WSA z 26.04.2018 r., (...) SA/Wa

(...)).

Odmienna interpretacja doprowadzitaby do wykluczenia podmiotéw, ktérym faktycznie przystuguje prawo do pomocy
w zwiazku z zaistniala sytuacja epidemiczna. Sam wpis w ewidencji nie przesadza o tym, Ze nie jest dopuszczalne
badanie przedmiotu faktycznej dzialalno$ci. Nadto sporny przepis postuguje sie pojeciem osoby ,prowadzacej na
dzien 30 wrze$nia 2020 r. pozarolnicza dzialalno$¢ gospodarcza”, co nie jest tozsamym ze stwierdzeniem ,,wpisanej”
dzialalnoSci gospodarcze;j.

Dla unikniecia naduzy¢ ze strony wnioskujgcych, ktorzy dokonywali wstecznych zmian wpiséw do kwestii tej nalezy
podchodzi¢ ze szczegblna ostroznoScia, ale zachowanie drogi odwolawczej od decyzji organu rentowego przed
sadem powszechnym umozliwia wykazywanie im stanu faktycznego za pomoca wszelkich $rodkéw dowodowych
przewidzianych w kodeksie postepowania cywilnego. Powszechnie wiadome jest, ze przedsiebiorcy nie przywiazywali
wagi do kolejnosci uzywanych kodow i czesto wpisy nie odzwierciedlaja rzeczywistego stanu.

Taka sytuacja miala wlasnie miejsce w niniejszej sprawie, gdyz odwolujaca sie wpisala do (...) od poczatku kilka
kodow — wérod ktdrych od samego poczatku jako kolejny byl tez wpisany 82.30.Z. Jak juz wspomniano - kod uzyty we
wpisie jest jednak jedynie pomocny i nie moze by¢ traktowany jako czynnik decydujacy, niepodwazalny w sytuacji, gdy
okolicznosci faktyczne wskazuja, ze nie odpowiada on rzeczywisto$ci. Zdaniem Sadu dla oceny czy wnioskodawczyni
prowadzila zaréwno w styczniu 2020r., jak i na dzien 30.09.2020 1. czy na dzien 30.11.2020 r. dzialalno$é gospodarcza
okre§long przez ustawodawce za pomocg wskazanych kodéw istotne sa okolicznoSci faktyczne, a nie jedynie te$¢
wpisu do (...). W ocenie Sadu wnioskodawczyni wykazala zlozonymi do akt dokumentami i wlasnymi zeznaniami,
ze od samego poczatku prowadzona przez nig przewazajaca dzialalno$¢ gospodarcza polega na tym samym i jest nig



dzialalno$¢ doradcza w branzy eventowej, ktora zawiera sie w kodzie (...) 82.30.Z, co skutkuje zmiana zaskarzonej
decyzji i przyznaniem wnioskodawczyni prawa do spornego §wiadczenia postojowego. W niniejszej sprawie z danych
w (...) wynika tez, Ze na dzien 30.11.2020 r. stan rzeczywisty zostal juz przez odwolujaca sie uaktualniony, bo zmiana
kodu na wlasciwy miala miejsce 30.09.2020 r.

Nalezy na marginesie podnies¢ takze, Ze organ rentowy argumentowal, iz wnioskodawczyni nie przysluguje prawo
do spornego $wiadczenia, albowiem wnioskodawczyni w styczniu 2020 r nie prowadzila dziatalno$ci gospodarczej o
tozsamym kodzie (...) jak w dniu styczniu 2021 .

W ocenie Sadu z taka interpretacja przepisu nie mozna sie zgodzi¢. Przepis nie precyzuje takiej przestanki. Przepis
postuguje sie jedynie stowem ,tej” , a wiec nie ,tej samej”.

Organ rentowy nie kwestionowal pozostalych przeslanek uprawniajacych wnioskodawczynie do spornego
$wiadczenia.

Majac na wzgledzie powyzsze Sad Okregowy, w oparciu o tres$¢ art. 477[14] §2 k.p.c., zmienil zaskarzona decyzje, o
czym orzeczono, jak w punkcie 1 sentencji wyroku.

O kosztach procesu Sad Okregowy orzekl, jak w punkcie 2 sentencji wyroku, majac na wzgledzie zasade
odpowiedzialno$ci za wynik procesu okreslona w art. 98 §1 i 2 k.p.c. Wysoko§¢é kosztow zastepstwa procesowego
zostala ustalona na podstawie §9 ust. 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z 22.10.2015 r. w sprawie oplat za
czynnoéci radcow prawnych (Dz.U. z 2018, poz. 265).

AP



