Sygn. akt VIII U 958/21

UZASADNIENIE

Decyzja z dnia 12.01.2021 r. Zaklad Ubezpieczen Spolecznych I Oddzial w L. z urzedu na podstawie ustawy z dnia 17
grudnia 1998 r. 0 emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych (Dz. U. z2020 . poz. 53 ze zm.) i ustawy
z dnia 19 czerwca 2020 r. 0 zmianie ustawy o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych (Dz. U. poz.
1222) ustalil wysoko$¢ emerytury J. K., od 1.08.2015 r., tj. od dnia, od ktérego podjeta bylaby wyplata tej emerytury.

Podstawa obliczenia emerytury nie podlega pomniejszeniu o kwoty pobranych wczesniejszych emerytur. Wysoko$¢
emerytury obliczona zostala od podstawy obliczenia, niepomniejszonej o kwoty pobranych wczeéniejszych emerytur.
Podstawa obliczenia emerytury wynosi 371328,91 zt (362969,34 zl + 8359,57 zl). Wysoko$¢ emerytury od
10.06.2013 r. wynosi 1463,65 zl. Przy ustalaniu wysokosci emerytury Zaklad uwzglednil wszystkie zmiany w
wysokosci Swiadczenia, jakie mialy miejsce od dnia jej przyznania do dnia 31.12.2020 r., w tym zmiany wynikajace
z waloryzacji, jakimi emerytura byla objeta oraz zmiany wynikajace z zalatwienia zgloszonych wnioskow. Wysoko$é
emerytury od 01.01.2021 r. wynosi 1764,22 zL

Wskazana emeryturajest sSwiadczeniem mniej korzystnym od dotychczas pobieranej wczesniejszej
emerytury, przyznanej decyzjq z dnia 11.04.2008 r., wobec czego, Zaklad bedzie kontynuowal
wyplate wcezesniejszej emerytury.

/decyzja k. 55 - 56 akt ZUS/

Odwolanie od w/w decyzji zlozyla ubezpieczona reprezentowana przez profesjonalnego pelnomocnika wnoszac o
jej zmiane i poprzez ponowne przeliczenie zgodnie z regulami wynikajacymi z nowej Ustawy o emeryturach i
rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych (Dz. U. Z 2020 r. poz. 53 ze zm.), gdyz przy obecnym wyliczeniu brak
jest podstaw, aby przy obliczaniu wysokoSci przystlugujacej J. K. emerytury dokonywaé potracenia wartos$ci kwot
pobranych przez nia uprzednio §wiadczen z tytulu tzw. wezeéniejszej emerytury. Nadto skarzaca wniosla o zasadzenie
kosztow postepowania wedlug norm przepisanych. W uzasadnieniu odwolujgca wskazala, ze organ rentowy sprostal
obowigzkowi poprawnego wyliczenia emerytury wedlug nowej metody. Oprocz informacji o braku pomniejszenia
podstawy emerytury o kwoty pobranych $wiadczen w postaci wczesSniejszych emerytur, w uzasadnieniu decyzji
powinno znaleZ¢ sie takze szczegdlowe obliczenie emerytury wraz z porownaniem dotyczacym ustalenia podstawy
emerytury, ktéra ma by¢ obecnie wyplacana.

/odwolanie k. 3 -5/

W odpowiedzi na odwolanie Zaklad Ubezpieczen Spolecznych I Oddzial w E. wnidsl o oddalenie odwolania,
podtrzymujac dotychczasowa argumentacje. Dodatkowo wskazano, ze wysoko$¢ emerytury ustalona decyzja z dnia
12.01.2021 r. na dzieh nabycia prawa do emerytury, tj. 10.06.2013 r. wynositaby 1463,65 zl, na 01.01.2021r. - 1764,22
z}. Emerytura w tej wysoko$ci jest nadal $wiadczeniem mniej korzystnym od dotychczas pobieranej emerytury, ktora
na 10.06.2013 r. wynosila 1633,25 zl. Obecnie pobierana weczeéniejsza emerytura na 01.01.2021 r. wynosi 1900,39 zt.

/odpowiedz na odwolanie k. 8 — 9/

W pi$mie procesowym z dnia 11.02.2021 r. pelnomocnik ubezpieczonej popart odwolanie i sprecyzowal stanowisko
w sprawie wnoszac o ponowne ustalenie wysokoSci emerytury wnioskodawczyni przyznanej od 10 czerwca 2013 r.
zgodnie z art. (...) ustawy emerytalnej, to jest bez pomniejszania jej o sume kwot pobranych wczeéniej emerytur z
uwzglednieniem biezacych wskaznikow, a nie jak uczynil to zaklad rentowy, na podstawie art. 194j ustawy emerytalnej.

/pismo pelnomocnik ubezpieczonej z dnia 11.02.2021 r. k. 19 — 21/

Sad Okregowy w Lodzi ustalil nastepujqcy stan faktyczny:



Whnioskodawczyni J. K. urodzila sie w dniu (...)

/okoliczno$é bezsporna/

Ubezpieczona byta uprawniona do emerytury w wieku obnizonym na mocy decyzji ZUS z dnia 11.04.2008 r. (symbol E)
/decyzja k. 46 akt ZUS/

W dniu 24.06.2013 r. odwolujaca zlozyla wniosek o przyznanie emerytury z powszechnego wieku emerytalnego.
/wniosek k. 1-4 akt ZUS/

Decyzja z dnia 16.07.2013 r. Zaktad Ubezpieczen Spolecznych I Oddzial w L. po rozpatrzeniu wniosku z 24.06.2013 .
na podstawie ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych (Dz. U
Z 2009 1., Nr. 53, poz. 1227) przyznal J. K. emeryture od 10.06.2013 r., tj. od osiggniecia wieku emerytalnego (symbol
(-..)). Podstawe obliczenia emerytury stanowi kwota skladek na ubezpieczenie emerytalne (8353,53 zl) oraz kapitalu
poczatkowego (362969,34 z1) z uwzglednieniem waloryzacji skladki i kapitalu poczatkowego zaewidencjonowanych
na koncie do konfica miesigca poprzedzajacego miesige, od ktorego przystuguje wyplata emerytury. Podstawa
obliczenia emerytury podlega pomniejszeniu o kwote stanowiaca sume kwot pobranych emerytur (90096,29 z1) przed
odliczeniem zaliczki na podatek dochodowy i skladki na ubezpieczenie zdrowotne. Emerytura stanowi rownowarto$c¢
kwoty bedacej wynikiem podzielenia podstawy obliczenia emerytury przez $rednie dalsze trwanie Zycia, dla osob
w wieku réwnym wiekowi przejScia na emeryture (253,70 miesiecy). Emerytura wyliczona zgodnie zasadami
okres§lonymi w art. 26 ustawy emerytalnej wyniosta = 1108,50 zl brutto [( (...),53 + (...),34) — (...),29] / 253.70.

Emerytura jako Swiadczenie mniej korzystne nie byto wyplacane. Wyplacie podlegato dotychczasowe swiadczenie o
symbolu E.

/decyzja k. 17 -18 akt ZUS/
W dniu 10.08.2015 r odwolujaca zlozyta wniosek o przeliczenie emerytury.
/wniosek k. 23 - 24 akt ZUS/

Decyzja z dnia 21.09.2015 r Zaklad Ubezpieczen Spolecznych I Oddziat w L. po rozpatrzeniu wniosku przeliczyl
emeryture od 1.08.2015 r., tj. od miesiaca, w ktérym zgloszono wniosek.

Emeryture ustalono w kwocie 1148,26 zl, przy uwzglednieniu zewidencjonowanych skladek w wysokosci (...).53
z}, zwaloryzowanego kapitalu poczatkowego — 373057,02 zl, sumie pobranych emerytur — 90096,29 z1, Sredniego
dalszego trwania zycia — 253,70 miesiecy. Emerytura zostala zawieszona jako $wiadczenie mniej korzystne od
dotychczas wyplacanego.

/decyzja k. 27 - 28 akt ZUS/

W dniu 12.01.2021 1. Zaklad Ubezpieczen Spolecznych I Oddzial w L., z urzedu, na podstawie ustawy z dnia 17 grudnia
1998 r. 0 emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych i ustawy z dnia 19 czerwca 2020 r. nowelizujacej
ustawe emerytalng wydat zaskarzona decyzje.

/decyzja k. 55-56 akt ZUS/

Wysoko$§¢ emerytury powszechnej od 10.06. 2013r. wynosi brutto bez pomniejszenia 1463,65 z} i jest nizsza od
dotychczas pobieranej emerytury wezeéniejszej, ktorej wysokosé brutto wyniosta na ww. date 1633,25 zt. Na dzien
1.01.2021 r wysoko$¢ emerytury powszechnej wynosi brutto bez pomniejszenia 1764,22 7z} i jest nizsza i nadal jest mniej
korzysta od dotychczas pobieranej emerytury wezeéniejszej, ktorej wysokos¢ brutto wynioslta na ww. date 1900,39 zt.



/ stanowisko — k. 9 akt ZUS/

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie zgromadzonych dowodéw a w szczegdlnoéci w postaci dokumentow
zgromadzonych w aktach rentowych ZUS zalaczonych do akt sprawy. Dokumentom, zgromadzonym w aktach ZUS,
Sad przyznal w pelni walor wiarygodno$ci uznajac, ze sa one rzetelne, kompletne i mogg stanowi¢ podstawe ustalen
faktycznych w przedmiotowej sprawie.

Wskazaé takze nalezy, ze stan faktyczny byl pomiedzy stronami bezsporny, gdyz w rzeczywistosci spér nie dotyczyl
faktow, a kwestii prawnych.

Sad Okregowy w Lodzi zwazyl, co nastepuje:
Odwolanie jako niezasadne podlega oddaleniu.

Na wstepie nalezy podnie$é, ze w niniejszym postepowaniu Sad rozpoznal sprawe na posiedzeniu niejawnym na
podstawie art. 148" k.p.c., zgodnie z ktérym Sad moze rozpoznaé sprawe na posiedzeniu niejawnym, miedzy innymi
w sytuacji, gdy po zlozeniu przez strony pism procesowych i dokumentéw, sad uzna - majac na wzgledzie catoksztatt
przytoczonych twierdzen i zgloszonych wnioskow dowodowych - ze przeprowadzenie rozprawy nie jest konieczne.
Rozpoznanie sprawy na posiedzeniu niejawnym jest niedopuszczalne, jezeli strona w pierwszym pi§mie procesowym
zlozyla wniosek o przeprowadzenie rozprawy.

W rozpoznawanej sprawie strony nie wnosily o rozpoznanie sprawy na rozprawie, a zlozone dotychczas pisma
procesowe i brak wniesienia wnioskéw dowodowych, dawato podstawe do przyjecia, ze przeprowadzenie rozprawy
nie jest konieczne. W przypadku, gdy glosy stron mialyby sie ograniczy¢ tylko do powt6rzenia argumentacji zawartej
w pismach procesowych, to wyznaczanie rozprawy tylko w tym celu nie wydaje sie uzasadnione.(tak wyrok SA
w Gdansku z dnia 26.06.2018, III AUa 1815/17). Sprawa nie miala charakteru wielowatkowego, wymagajacego
wyjadnienia twierdzen stron. Sprawa w Swietle stanowisk stron i zebranych dokumentéw nie budzila zadnych
watpliwoséci.(por. wyrok SA w Warszawie z dnia 26.04.2018, VI ACa 1694/17)

Przechodzac za$ do merytorycznego rozpoznania sprawy wskazaé trzeba, ze stosownie do art. 173 ust. 11 3 ustawy
z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych (tekst jednolity Dz. U z 2021
r. poz. 291 ze zm.) dla ubezpieczonych urodzonych po dniu 31 grudnia 1948 r., ktérzy przed dniem wejScia w zycie
ustawy oplacali skladki na ubezpieczenie spoleczne lub za ktorych skladki oplacali platnicy skladek, ustala sie kapital
poczatkowy na dzien wejscia w zycie ustawy.

Kapitat poczatkowy stanowi rownowarto$¢ kwoty obliczonej wedlug zasad okre§lonych w art. 174 pomnozonej przez
wyrazone w miesigcach Srednie dalsze trwanie zycia ustalone zgodnie z art. 26 ust. 3 dla osé6b w wieku 62 lat (ust. 2).

Zgodnie z art. 174 ust. 1 ustawy kapital poczatkowy ustala sie na zasadach okre§lonych w art. 53, z uwzglednieniem
ust. 2-12.

Przepis ust. 2 art. 174 stanowi, ze przy ustalaniu kapitalu poczatkowego przyjmuje sie przebyte przed dniem wejscia
w zycie ustawy:

1) okresy sktadkowe, o ktorych mowa w art. 6;
2) okresy nieskladkowe, o ktorych mowa w art. 7 pkt 5;

3) okresy nieskladkowe, o ktérych mowa w art. 7 pkt 1-3 i 6-12, w wymiarze nie wiekszym niz okre$lony w art. 5 ust.
2, to jest w wymiarze nieprzekraczajacym jednej trzeciej udowodnionych okres6w skltadkowych.

W myél ust. 3 w/w przepisu podstawe wymiaru kapitalu poczatkowego ustala sie na zasadach okre§lonych w art. 15,
16, 17 ust. 11 3 oraz art. 18, z tym Ze okres kolejnych 10 lat kalendarzowych ustala sie przed dniem 1 stycznia 1999 roku.



Natomiast, w my$l ust. 7, analizowanego przepisu do obliczenia kapitalu poczatkowego przyjmuje sie kwote bazowa
wynoszaca 100 % przecietnego miesiecznego wynagrodzenia w II kwartale kalendarzowym 1998 roku. Ustep 8
powyzszego przepisu stanowi, ze przy obliczaniu kapitalu poczatkowego cze$¢ kwoty bazowej wynoszacej 24 %
tej kwoty mnozy sie przez wspdlczynnik proporcjonalny do wieku ubezpieczonego oraz okresu skladkowego i
nieskladkowego osiagnietego do dnia 31 grudnia 1998 roku.

Z kolei, z mocy art. 15 ust. 1 analizowanej ustawy o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych,
podstawe wymiaru emerytury i renty stanowi ustalona w sposob okreslony w ust. 4 i 5 tego samego przepisu przecietna
podstawa wymiaru skladki na ubezpieczenia emerytalne i rentowe lub na ubezpieczenie spoleczne na podstawie
przepisow prawa polskiego w okresie kolejnych 10 lat kalendarzowych, wybranych przez zainteresowanego z ostatnich
20 lat kalendarzowych poprzedzajacych bezposrednio rok,

w ktorym zlozono wniosek o emeryture lub rente, z uwzglednieniem ust. 6 i art. 176. Ust. 6 tego samego przepisu
stanowi, ze na wniosek ubezpieczonego podstawe wymiaru emerytury lub renty moze stanowi¢ ustalona, w sposb
okre§lony w ust. 4 i 5, przecietna podstawa wymiaru sktadki na ubezpieczenie spoleczne lub ubezpieczenia emerytalne
i rentowe w okresie 20 lat kalendarzowych przypadajacych przed rokiem zgloszenia wniosku, wybranych z catego
okresu podlegania ubezpieczeniu.

Zgodnie z ust. 4 i 5 w celu ustalenia podstawy wymiaru emerytury lub renty:

1) oblicza sie sume kwot podstaw wymiaru sktadek i kwot, o ktérych mowa w ust. 3,
w okresie kazdego roku z wybranych przez zainteresowanego lat kalendarzowych,

2) oblicza sie stosunek kazdej z tych sum kwot do rocznej kwoty przecietnego wynagrodzenia, ogloszonej za dany rok
kalendarzowy, wyrazajac go w procentach, z zaokragleniem do setnych czeéci procentu,

3) oblicza sie $rednia arytmetyczna tych procentéw, ktora, z zastrzezeniem ust. 5, stanowi wskaznik wysokoéci
podstawy wymiaru emerytury lub renty,

oraz

4) mnozy sie przez ten wskaznik kwote bazowa, o ktérej mowa w art. 19, przy czym wskaznik wysoko$ci podstawy
wymiaru nie moze by¢ wyzszy niz 250%.

W zwigzku z trescig zacytowanych przepisdéw, mozna stwierdzi¢, iz kwota kapitalu poczatkowego zalezy od dlugosci
udowodnionych okreséw sktadkowych i niesktadkowych przebytych przed 1 stycznia 1999 rokiem, podstawy wymiaru
oraz wspoélczynnika proporcjonalnego do wieku ubezpieczonego, ktory stuzy do obliczenia tzw. czesci socjalne;j.

Natomiast stosownie do art. 24 ust. 1 ustawy o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych
urodzonym po dniu 31 grudnia 1948 roku przystuguje emerytura po osiagnieciu wieku emerytalnego wynoszacego co
najmniej 60 lat dla kobiet i co najmniej 65 lat dla mezczyzn, z zastrzezeniem art. 46, 47, 50, 504a, 50e i 184.

Stosownie do art. 25 analizowanej ustawy podstawe obliczenia emerytury, o ktdrej mowa w art. 24, stanowi
kwota skladek na ubezpieczenie emerytalne, z uwzglednieniem waloryzacji skladek zewidencjonowanych na
koncie ubezpieczonego do konca miesigca poprzedzajacego miesiac, od ktérego przystuguje wyplata emerytury,
zwaloryzowanego kapitalu poczatkowego okre§lonego w art. 173-175 oraz kwot $rodkéow zewidencjonowanych na
subkoncie, o ktérym mowa w art. 40a ustawy z dnia 13 pazdziernika 1998 roku o systemie ubezpieczen spolecznych,
z zastrzezeniem ust. 1a i 1b oraz art. 185.

Emerytura, ustalana wedlug zreformowanych zasad dla ubezpieczonych urodzonych po dniu 31 grudnia 1948 roku,
stanowi réwnowarto$¢ kwoty bedacej wynikiem podzielenia podstawy obliczenia emerytury przez $rednie dalsze
trwanie zycia dla os6b w wieku rownym wiekowi, w jakim ubezpieczony przechodzi na emeryture - art. 26 ust. 1
ustawy o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych. Wiek ubezpieczonego w dniu przej$cia na



emeryture wyraza sie w ukoniczonych latach i miesigcach (ust. 2). Srednie dalsze trwanie zycia ustala sie wspolnie dla
mezczyzn i kobiet oraz wyraza sie w miesigcach (ust. 3). Prezes Glownego Urzedu Statystycznego oglasza w formie
komunikatu w Dzienniku Urzedowym Rzeczypospolitej Polskiej "Monitor Polski" corocznie w terminie do dnia 31
marca tablice trwania zycia, z uwzglednieniem ust. 3, dla wieku ubezpieczonych okre§lonego w mysl ust. 2 (ust. 4).
Jezeli jest to korzystniejsze dla ubezpieczonego, do ustalenia wysoko$ci emerytury zgodnie z ust. 1 stosuje sie tablice
trwania zycia obowigzujace w dniu, w ktérym ubezpieczony osiggnal wiek emerytalny wynoszacy 60 lat dla kobiet i
65 lat dla mezezyzn (ust. 6).

Emerytura na tzw. starych zasadach wyliczana jest wylacznie tym osobom urodzonym po 31 grudnia 1948 roku, ktore
maja prawo do wcze$niejszej emerytury (np. na podstawie art. 88 ustawy Karta Nauczyciela).

Zatem w przypadku oséb, dla ktérych ustalany jest kapital poczatkowy, wysoko$é emerytury uzalezniona jest
od kwoty zwaloryzowanego kapitalu poczatkowego oraz zwaloryzowanych skladek na ubezpieczenie emerytalne
ewidencjonowanych od dnia 1 stycznia 1999 roku na koncie ubezpieczonego.

Zgodnie natomiast z tresciq art. 1941 cytowanej ustawy, dodanego moca ustawy nowelizujacej z dnia 19 czerwca
2020r. (Dz. U.z 2020 ., poz. 1222), obowigzujacego od daty wejScia w zycie ustawy nowelizujacej (10.07.20201.), do
ustalenia podstawy obliczenia emerytury, o ktérej mowa w art. 24 ubezpieczonego urodzonego w (...) r., nie stosuje sie
przepisu art. 25 ust. 1b (przewidujacego obowiazek pomniejszenia podstawy o kwote stanowiaca sume kwot pobranych
emerytur w wysoko$ci przed odliczeniem zaliczki na podatek dochodowy od 0s6b fizycznych i sktadki na ubezpieczenie
zdrowotne), jezeli wniosek o przyznanie tej emerytury zglosi w terminie 6 miesiecy od dnia wejécia w zycie ustawy
z dnia 19 czerwca 2020 r. o zmianie ustawy o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczeni Spolecznych (Dz. U.
poz. 1222), pod warunkiem ze prawo do emerytury przed osiagnieciem wieku emerytalnego ma ustalone na podstawie
wniosku zlozonego przed dniem 1 stycznia 2013 r.

Zgodnie z art. 194j tej ustawy kwote emerytury przyznanej na podstawie art. 24 ubezpieczonemu urodzonemu w (...)
r., ktory wezeéniej pobieral emeryture wymieniong w art. 25 ust. 1b na podstawie wniosku zlozonego przed dniem 1
stycznia 2013 r., ustala sie ponownie od podstawy ustalonej z zastosowaniem art. 194i. Przeliczeniu podlega podstawa
obliczenia emerytury przyjeta w decyzji o ustaleniu prawa do emerytury. Do ustalenia nowej kwoty emerytury
przyjmuje sie $rednie dalsze trwanie Zycia przyjete w decyzji o ustaleniu prawa do emerytury, a nastepnie uwzglednia
sie kolejne zmiany wysokoS$ci $wiadczenia.

Emerytura w ponownie ustalonej wysoko$ci przystuguje od dnia, od ktorego podjeto wyplate emerytury przyznanej
na podstawie art. 24, a w przypadku gdy prawo do tej emerytury bylo zawieszone - od dnia, od ktérego moglaby by¢
podjeta jej wyplata. Jezeli ponownie ustalona wysoko$¢ emerytury przyznanej na podstawie art. 24 jest wyzsza od
wyplacanej dotychczas, emerytowi wyplaca sie wyréwnanie. Kwote wyrdwnania stanowi réznica miedzy suma kwot
emerytur, jakie przystugiwalyby w okresie od dnia, o ktérym mowa w ust. 4, do dnia wydania decyzji, o ktérej mowa
w ust. 1, z uwzglednieniem ich waloryzacji, a suma kwot wyplaconych w tym okresie.

Wedlug art. 95 ust. 1 ustawy emerytalnej w razie zbiegu u jednej osoby prawa do kilku §wiadczen przewidzianych
w ustawie wyplaca sie jedno z tych Swiadczen - wyzsze lub wybrane przez zainteresowanego.

Nalezy wskazaé, ze ubezpieczona w niniejszej sprawie wniosta o ponowne ustalenie wysokoSci emerytury przyznanej
od 10 czerwca 2013 r. zgodnie z art. (...) ustawy emerytalnej, to jest bez pomniejszania jej o sume kwot pobranych
wezedniej emerytur z uwzglednieniem biezacych wskaznikow .

Podkresli¢ zas w tym miejscu trzeba, ze ustawodawca precyzujac sposob wyliczenia emerytury, w istocie powraca do
wniosku z 2013 roku i na ten dzien nakazuje uwzglednia¢ poszczegblne elementy emerytury.

Istnieje zatem réznica pomiedzy osobami sktadajacymi wniosek w 2013 roku, ktore aktualnie korzystaja z instytucji
art. 194 i oraz art. 194 j, a osobami, ktére tego wniosku nie skladaly i dopiero aktualnie z takim wnioskiem wystepuja.
Ubezpieczona dokonala wyboru i taki wniosek zlozyla, miala nieprawidlowo wyliczona emeryture, a ustawodawca



ten ,blad” aktualnie naprawia i nakazuje wyliczy¢ emeryture bez pomniejszania o pobrane wczeSniejsze emerytury.
Taka emeryture ubezpieczona mialaby wyliczong w 2013 roku. Skoro wniosek ubezpieczona jednak zlozyta w 2013
roku, to brak byto podstaw do uwzglednienia aktualnych - na 2020 czy 2021 rok poszczegblnych elementow wysokosci
emerytury, w tym aktualnych tabel Zycia. Organ rentowy prawidlowo obliczyt wysoko$¢ emerytury, rozstrzygajac
wniosek ubezpieczonej z dnia 24.06.2013 r tak, jakby nie obowigzywal zakwestionowany przez wyrok TK przepis,
przy przyjeciu obowiagzujacych wowczas tabel zycia i pozostalych elementdéw emerytury w postaci skladek i kapitatu
poczatkowego, ktore ulegly jedynie zmianie nastepnie w wyniku wniosku o przeliczenie w 2015 roku.

W ocenie Sadu roszczenia z jednej strony o wyré6wnanie $§wiadczenia od 2013 r i jednocze$nie ustalenie wysokoS$ci
Swiadczenia wedlug stanu na dzien aktualnie ztozonego wniosku, wzajemnie sie wykluczaja, bowiem Swiadczenie takie
przystugiwaloby dopiero od 2020 r, brak byloby mozliwoSci jego wyréwnania za lata weze$niejsze, bo wowczas w takiej
wysokosci nie przystugiwaloby.

Co istotne, skarzona decyzja z 12.01.2021 r. , uwzglednia tresé cytowanego art. 194i oraz art. 194 j cytowanej ustawy,
dodanego mocg ustawy nowelizujacej z dnia 19 czerwca 2020 r. (Dz. U. z 2020 r., poz. 1222), obowigzujacego od daty
wejscia w zycie ustawy nowelizujacej (10.07.2020 r.). Na podstawie ustawy emertytalnej uwzgledniajacej cytowany
przepis organ rentowy ustalil wysoko$¢ emerytury ubezpieczonej od 10.06.2013 r., tj. od dnia, od ktoérego podjeta
bylaby wyplata tej emerytury. Tym samym zgodnie z cytowanym przepisem podstawa obliczenia emerytury nie
podlega pomniejszeniu o kwoty pobranych wczeéniejszych emerytur.

Whnioskodawczyni, odwolujac sie od skarzonej decyzji, z uwagi na w jej ocenie, krzywdzacy charakter, nie powolywala
jakichkolwiek innych merytorycznych zarzutéw, dotyczacych skarzonej decyzji, w szczegolnoéci nie kwestionowala
sposobu, w jaki organ rentowy ustalil wysoko§é emerytury, nie powolywala tez zanizonego stazu pracy czy
nieprawidlowo wyliczonych zarobkow.

Wskaza¢ nalezy, ze skarzona decyzja zostala wydana, w oparciu o powolane obowiazujace przepisy prawa. Zaskarzong
decyzja z 12.01.2021 r. organ rentowy dokonal prawidlowego — jak juz wyzej wskazano — ustalenia podstawy
obliczenia emerytury powszechnej, a tym samym wysoko$ci emerytury powszechnej bez pomniejszenia o kwoty
pobranych wczeéniejszych emerytur. Wysoko$¢ emerytury od 10.06.2013 r. jest nizsza od dotychczas pobieranej
emerytury wezesniejszej. Wobec powyzszego na podstawie cytowanego art. 95 ust. 1 ustawy emerytalnej prawidtowo
kontynuowano wyplate emerytury wcze$niejszej, poniewaz byla Swiadczeniem korzystniejszym niz emerytura
powszechna. Nadto, wysoko$¢ emerytury powszechnej, od 01.01.2021r. ,nadal jest mniej korzystna od dotychczas
wyplacanej emerytury wezeéniejszej, dlatego rowniez w oparciu o art. 95 ust. 1 ustawy emerytalnej organ rentowy
shusznie uznal, ze emerytura powszechna, jako $wiadczenie mniej korzystne od dotychczas pobieranej wezeéniejszej
emerytury zostala zawieszona a Zaklad bedzie kontynuowal wyplate wezeéniejszej emerytury.

Z powyzszych wzgledow Sad Okregowy uznal, iz zaskarzona decyzja odpowiada prawu i na podstawie art. 477'4§ 1
kpc, odwolanie wnioskodawczyni oddalil jako bezzasadne.

Zarzadzenie: odpis wyroku z uzasadnieniem doreczy¢ pelnomocnikowi wnioskodawczyni (przez PT)

K.B



