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UZASADNIENIE

W dniu 4 maja 2020 roku Z. K. zlozyl w Sadzie Rejonowym dla Lodzi Srédmieécia w Lodzi pismo datowane na dzien
29 kwietnia 2020 roku noszace tytul ,pozew” ze wskazaniem ,ze pozwanym jest Zaklad Ubezpieczenn Spotecznych
I Oddzial w L. . Do pisma zalaczono wniosek dowodowy o przestuchanie §wiadka oraz pismo organu rentowego
stanowigce odpowiedz na pismo z dnia 5 marca 2020 roku w przedmiocie emerytury wnioskodawcy. / pismo z
zalacznikami k-3-5/.

Powyzsze pisma zostaly przekazane do organu rentowego z dniem 26 maja 2020 roku celem nadania wlasciwego
biegu .

W dniu 4 czerwca 2020 roku Zaklad Ubezpieczenn Spolecznych I Oddzial w L. przekazal pismo wnioskodawcy
zatytulowane ,pozew” wraz z zalacznikami do Sadu Okregowego w Lodzi wraz z odpowiedzig organu rentowego.
W odpowiedzi organ rentowy wnidst o odrzucenie pisma wnioskodawcy zatytulowanego ,pozew” . W uzasadnieniu
wskazano ,ze w stosunku do wnioskodawcy , w przedmiocie jego emerytury wydano decyzje przyznajacq do niej prawo
z dnia 10.06.2015 roku. Decyzja z dnia 23.11.2015 roku odmoéwiono wnioskodawcy prawa do ponownego ustalenia
wysokos$ci §wiadczenia. Decyzje te sa prawomocne tak samo jak wcze$niej wydane w stosunku do wnioskodawcy
decyzje z 2008 i 2012 roku . Pismo zalaczone przez wnioskodawce stanowi wyjasnienie dlaczego i na jakiej podstawie
wydano decyzje z 2008 i 2012 roku 0 odmowie prawa do emerytury. Organ rentowy wskazat ,ze odwolanie przystuguje
do sadu wylacznie od decyzji organu rentowego a pismo z dnia 3.04.2020 roku nie jest decyzja / odpowiedZ na
odwolanie k- 8-8odw/.

Sad zwazyl , co nastepuje :
Whiosek organu rentowego o odrzucenie pisma wnioskodawcy jest zasadny .

Zgodnie z treécig przepisu art. 476 § 2 K.p.c. przez sprawy z zakresu ubezpieczen spolecznych rozumie sie sprawy, w
ktorych wniesiono odwolanie od decyzji organéw rentowych, dotyczacych:

1) ubezpieczen spolecznych;

2) emerytur i rent;

3) (uchylony);

4) innych §wiadczen w sprawach nalezacych do wlasciwoéci Zaktadu Ubezpieczen Spolecznych;

5) $wiadczen odszkodowawczych przystugujacych w razie wypadku lub choroby pozostajacych w zwiazku ze stuzba
wojskowa albo stluzbg w Policji, Strazy Granicznej, (...) Marszalkowskiej, Stluzbie C.-Skarbowej, Panstwowej
Strazy Pozarnej, Biurze Ochrony Rzadu, Stuzbie Ochrony Panstwa, Stuzbie Wieziennej, Agencji Bezpieczenstwa
Wewnetrznego, Agencji Wywiadu, Sluzbie Kontrwywiadu Wojskowego, Sluzbie Wywiadu Wojskowego oraz
Centralnym Biurze Antykorupcyjnym.

Zgodnie z treScia przepisu § 3 powyzszego artykulu przez sprawy z zakresu ubezpieczen spolecznych rozumie sie
takze sprawy wszczete na skutek niewydania przez organ rentowy decyzji we wlasciwym terminie, a takze sprawy,
w ktoérych wniesiono odwolanie od orzeczenia wojewodzkiego zespolu do spraw orzekania o niepelnosprawnosci,
sprawy o roszczenia ze stosunkow prawnych miedzy czlonkami otwartych funduszy emerytalnych a tymi funduszami
lub ich organami oraz sprawy ze stosunkéw miedzy emerytami lub osobami uposazonymi w rozumieniu przepiséw o
emeryturach kapitalowych a Zakladem Ubezpieczen Spolecznych.



Zgodnie z tre$cig przepisu art. 477° § 1 k.p.c. odwolania od decyzji organéw rentowych lub orzeczen wojewddzkich
zespolow do spraw orzekania o niepelnosprawnosci wnosi sie na pisémie do organu lub zespolu, ktéry wydat decyzje
lub orzeczenie, lub do protokotu sporzadzonego przez ten organ lub zesp6l, w terminie miesiaca od dnia doreczenia
decyzji lub orzeczenia.

Organ rentowy lub wojewo6dzki zesp6l do spraw orzekania o niepelnosprawnoéci przekazuje niezwlocznie odwolanie
wraz z aktami sprawy do sadu. Organ ten lub zesp6l, jezeli uzna odwotlanie w calo$ci za stuszne, moze zmieni¢ lub
uchyli¢ zaskarzong decyzje lub orzeczenie. W tym przypadku odwolaniu nie nadaje sie dalszego biegu.( § 2.)

Jak wynika z treéci powyzszych przepisow odwolanie w sprawach emerytalnych moze by¢ wniesione wylgcznie od
decyzji organu rentowego.

Jednocze$nie przepis art. 199 § 1. K.p.c. stanowi ,ze Sad odrzuci pozew:
1) jezeli droga sadowa jest niedopuszczalna;

2) jezeli o to samo roszczenie pomiedzy tymi samymi stronami sprawa jest w toku albo zostala juz prawomocnie
osadzona;

3) jezeli jedna ze stron nie ma zdolno$ci sadowej albo jezeli powod nie ma zdolno$ci procesowej, a nie dziala za niego
przedstawiciel ustawowy albo jezeli w skladzie organéw jednostki organizacyjnej bedgcej powodem zachodza braki
uniemozliwiajace jej dzialanie;

4) (uchylony).

W orzecznictwie przyjmuje sie, ze dochodzenie przed sadem prawa do Swiadczenia z ubezpieczenia spolecznego,

ktoére nie bylo przedmiotem decyzji organu rentowego, jest niedopuszczalne, z wyjatkiem przewidzianym w art. 477°
§ 4, a tre$c decyzji, od ktorej wniesiono odwolanie, wyznacza przedmiot i zakres rozpoznania oraz orzeczenia sadu
(postanowienie SN z dnia 13 maja 1999 r., II UZ 52/99, OSNP 2000, nr 15, poz. 601; wyrok SN z dnia 23 listopada
1999 r., I UKN 204/99, OSNP 2001, nr 5, poz. 169).

Decyzja w sprawie ubezpieczeniowej zapada po przeprowadzeniu postepowania administracyjnego, ktérego
przedmiotem i celem jest ustalenie prawa do Swiadczen z ubezpieczenia spolecznego lub ich wysokosci. Ubezpieczony
przedstawia w nim wszelkie okoliczno$ci wiazace sie z warunkami stawianymi przez ustawe dla przyznania lub
ustalania wysokoSci §wiadczen. W pdzniejszym postepowaniu, wywolanym odwolaniem do sadu pracy i ubezpieczen
spolecznych, zgodnie z systemem orzekania w sprawach z tego zakresu, sad nie rozstrzyga o zasadno$ci wniosku, lecz
o prawidlowosci zaskarzonej decyzji. Sad nie dziala w zastepstwie organu rentowego, w zwigzku z czym nie ustala
prawa do $wiadczen i choé¢ samodzielnie oraz we wlasnym zakresie rozstrzyga wszelkie kwestie zwigzane z prawem
lub wysokoscia Swiadczenia objetego decyzja, to jego rozstrzygniecie odnosi sie do zaskarzonej decyzji.

Dochodzenie przed sadem prawa do Swiadczenia z ubezpieczenia spolecznego, ktdre nie byto przedmiotem decyzji
organu rentowego, jest zatem niedopuszczalne. Z tego wzgledu odwolanie wniesione przez wnioskodawce od pisma z
dnia 3 kwietnia 2020 roku, ktore wnioskodawca zatytulowal pozew nalezalo odrzucic.

Organ rentowy zasadnie podnosi zatem zasadnie ,ze od pisma stanowigcego odpowiedZ organu w sprawie emerytury
wnioskodawcy odwolanie nie przysluguje. Pismo wnioskodawcy zatytutowane ,,pozew”, ktére w rzeczywistoSci jest
odwolaniem od stanowiska ZUS wyrazonym w piSmie nalezalo odrzuci¢ z uwagi na niedopuszczalno$c¢ w tym zakresie
drogi sagdowe;j.



