UZASADNIENIE

Decyzja z dnia 17 pazdziernika 2019 r. nr (...) RKS-2 Zaklad Ubezpieczen Spolecznych I Oddzial w L. stwierdzil, ze
wysoko$¢ zadtuzenia A. K. (1) z tytulu sktadek wynosi 4547,76 zt w tym:

- na ubezpieczenia spoleczne w ramach zakres6w deklaracji 1-39 za okres od lutego 2019 roku do marca 2019 roku w
kwocie (...),10 oraz zalezne odsetki w kwocie 74,00 z}.;

- na ubezpieczenie zdrowotne w ramach zakreséw deklaracji 1-39 za okres od od lutego 2019 roku do marca 2019 roku
w kwocie 2 738,56 z1 , odsetki w kwocie 121,00 zl;

- na Fundusz Pracy i SolidarnoSciowy Fundusz (...) w ramach zakreséw deklaracji 1-39 za okres od lutego 2019 roku
do marca 2019 roku w kwocie 140,10 z, odsetki w kwocie 0,00 zl.

Jednoczes$nie organ rentowy wskazal, ze odsetki beda naliczane nadal, do dnia zaplaty i wlacznie z tym dniem;
odsetki za zwloke naliczane sa na zasadach i w wysokoSci okre§lonych w ustawie z dnia 29 sierpnia 1997 r. Ordynacja
Podatkowa.

Na uzasadnienienie swego stanowiska wskazal, ze platnik skladek nie dopeil obowigzku wynikajacego z art. 46 ust.
1 - obliczania, potracania z dochodéw ubezpieczonych, rozliczania oraz oplacania naleznych skladek.

Jednoczes$nie Zaklad poinformowal, Ze niniejsza decyzja, zgodnie z § 2 pkt 2 rozporzadzenia Ministra Finanséw z
dnia 30 pazdziernika 2014 r. w sprawie okreSlenia nalezno$ci pienieznych, ktérych egzekucja moze by¢ wszczeta
bez uprzedniego doreczenia upomnienia (Dz. U. z 2017 r. poz. 131), stanowi podstawe do wystawienia tytulu
wykonawczego, bez uprzedniego doreczenia upomnienia.

Ponadto organ rentowy podal, iz zgodnie z art. 26 ust. 2 ustawy, niniejsza decyzja stanowi podstawe do wpisu hipoteki
do ksiegi wieczystej nieruchomosci stanowigcej wlasno$é zobowigzanego, za$ jesli nieruchomo$é nie posiada ksiegi
wieczystej zabezpieczenie jest dokonywane przez zlozenie tych dokumentéw do zbioru dokumentow.

(decyzja k. 7 w aktach ZUS zalaczonych do sprawy VIII U 5032/19)

Decyzja z dnia 17 pazdziernika 2019 r. (...) RKS-2 Zaklad Ubezpieczen Spolecznych I Oddzial w L. stwierdzil, ze
wysoko$¢ zadtuzenia A. K. (1) z tytulu sktadek wynosi 4547,76 zt w tym:

- na ubezpieczenia spoleczne w ramach zakresoéw deklaracji 1-39 za okres od kwietnia 2019 roku do maja 2019 roku
w kwocie (...),10 oraz zalezne odsetki w kwocie 74,00 zl.

- na ubezpieczenie zdrowotne w ramach zakreséw deklaracji 1-39 za okres od kwietnia 2019 roku do maja 2019 roku
w kwocie 2 738,56 zl , odsetki w kwocie 84,00 zi;

- na Fundusz Pracy i Solidarnoéciowy Fundusz (...) w ramach zakreséw deklaracji 1-39 za okres od kwietnia 2019
roku do maja 2019 roku w kwocie 140,10 zl, odsetki w kwocie 0,00 zl.

Jednocze$nie na podstawie Zaklad Ubezpieczen Spotecznych wskazal, ze odsetki beda naliczane nadal, do dnia zaplaty
i wlacznie z tym dniem; dsetki za zwloke naliczane sa na zasadach i w wysokoSci okre§lonych w ustawie z dnia 29
sierpnia 1997 r. Ordynacja Podatkowa.

W uzasadnieniu organ rentowy wskazal, ze platnik skltadek nie dopelnil obowigzku wynikajacego z art. 46 ust. 1 -
obliczania, potracania z dochodéw ubezpieczonych, rozliczania oraz oplacania naleznych skladek.

Jednoczes$nie Zaklad poinformowal, Ze niniejsza decyzja, zgodnie z § 2 pkt 2 rozporzadzenia Ministra Finanséw z
dnia 30 pazdziernika 2014 r. w sprawie okreSlenia nalezno$ci pienieznych, ktérych egzekucja moze by¢ wszczeta



bez uprzedniego doreczenia upomnienia (Dz. U. z 2017 r. poz. 131), stanowi podstawe do wystawienia tytulu
wykonawczego, bez uprzedniego doreczenia upomnienia.

Ponadto Zaklad wskazal, iz zgodnie z art. 26 ust. 2 ustawy, niniejsza decyzja stanowi podstawe do wpisu hipoteki
do ksiegi wieczystej nieruchomosci stanowigcej wlasno$é zobowigzanego, za$ jesli nieruchomo$é nie posiada ksiegi
wieczystej zabezpieczenie jest dokonywane przez zlozenie tych dokumentéw do zbioru dokumentow.

(decyzja k. 6 w aktach ZUS zalaczonych do sprawy VIII U 5033/19)

Decyzja z dnia 17 paZzdziernika 2019 r. nr (...) RKS-2 Zaklad Ubezpieczen Spolecznych I Oddzial w L. stwierdzil,
ze wysoko$¢ zadluzenia A. K. (1) z tytulu skladek za miesiac czerwiec 2019 roku w ramach zakreséw deklaracji 1-39
wynosi 2273,88 zl w tym na:

- na ubezpieczenia spoteczne - 834,55 zl oraz nalezne odsetki w kwocie 74,00 zl.
- na ubezpieczenie zdrowotne - 1369,28 zt , odsetki w kwocie 28,00 zl;
- na Fundusz Pracy i Solidarno$ciowy Fundusz (...) 70,05 zl, odsetki w kwocie 0,00 z}.

Jednocze$nie na podstawie art. 23 ust. 1 w/w ustawy Zaklad Ubezpieczen Spolecznych wskazal, ze odsetki beda
naliczane nadal, do dnia zaplaty i wlacznie z tym dniem. Odsetki za zwloke naliczane sa na zasadach i w wysokosci
okreslonych w ustawie z dnia 29 sierpnia 1997 r. Ordynacja Podatkowa. W uzasadnieniu organ rentowy wskazal,
ze platnik skladek nie dopelit obowigzku wynikajacego z art. 46 ust. 1 - obliczania, potracania z dochodéw
ubezpieczonych, rozliczania oraz oplacania naleznych skladek.

Jednocze$nie Zaklad poinformowal, Ze niniejsza decyzja, zgodnie z § 2 pkt 2 rozporzadzenia Ministra Finansow z
dnia 30 pazdziernika 2014 r. w sprawie okreSlenia nalezno$ci pienieznych, ktérych egzekucja moze by¢ wszczeta
bez uprzedniego doreczenia upomnienia (Dz. U. z 2017 r. poz. 131), stanowi podstawe do wystawienia tytulu
wykonawczego, bez uprzedniego doreczenia upomnienia.

Ponadto Zaklad wskazal, iz zgodnie z art. 26 ust. 2 ustawy, niniejsza decyzja stanowi podstawe do wpisu hipoteki
do ksiegi wieczystej nieruchomosci stanowiacej wlasnosé zobowigzanego, za$ jesli nieruchomo$é nie posiada ksiegi
wieczystej zabezpieczenie jest dokonywane przez zlozenie tych dokumentoéw do zbioru dokumentéw.

(decyzja k. 6 w aktach ZUS zalaczonych do sprawy VIII U 5034/19)

A. K. (1) wniosla odwolania od powyzszych decyzji, domagajac sie ich uchylenia, ewentualnie - zmiany poprzez
ustalenie, Zze nie podlega ubezpieczeniu spolecznemu i obowiazkowemu ubezpieczeniu zdrowotnemu, nie ma
obowiazku uiszczania skladek na Fundusz Pracy i Solidarno$ciowy Fundusz (...) z tytulu uczestnictwa w spotkach
kapitalowych.

W uzasadnieniu swego stanowiska podniosla, iz spétki, co do ktorych organ uznal jej obowigzek podlegania
ubezpieczeniom spolecznym nie sa spdtkami jednoosobowymi w rozumieniu art. 4 § 1 pkt 3 k.s.h., w zwiazku z tym jako
wspo6lnik jednoosobowej spélki zo.o. nie podlegala obowiazkowym ubezpieczeniom spolecznym, nie istnial zatem z jej
strony obowigzek zaplaty skladek z tego tytulu. Podniosla, ze nie podlega ubezpieczeniu spolecznemu i obowigzkowo
ubezpieczeniu zdrowotnemu z tytulu posiadanego udzialu w spotkach kapitalowych z uwagi na to, iz nie uzyskala
zadnego przychodu z udzialu w tych spétkach — zadna z nich nie wyplacila jej nigdy dywidendy, jej wynagrodzenie
wynikalo tylko z umowy o prace zawartej na czas nieokre$lony za minimalnym wynagrodzeniem lub wyzszym, a z
tytulu posiadanych udzialéw nie czerpala zadnych zyskow.

Wnioskodawczyni podniosta nadto, iz 22 marca 2019 r. zbyla posiadane udzialy w spotkach:

1) V88 (...) spélce z ograniczona odpowiedzialnoscia,



2) (...) sp6lce z ograniczona odpowiedzialnoscia,
3) (...) spolce z ograniczong odpowiedzialnoScia,
4) (...) spodlce z ograniczong odpowiedzialnoScia.
(odwotlania k. 3-11 akt VIII U 5032/19, k. 3- 11 akt VIII U 5033/19, k. 3-11 akt VIII U 5034/19)

Odpowiadajac na odwotlania Zaklad Ubezpieczenn Spolecznych wnidst o ich oddalenie, podtrzymujac argumentacje
zawartg w uzasadnieniach zaskarzonych decyzji. (odpowiedzi na odwolania k. 37-39 akt VIII U 5032/19, k. 39- 41 akt
VIII U 5033/19, k. 37-39 akt/VIII U 5034/19)

Sprawy opisanych odwotan Sad polgczyt do wspdlnego rozpoznania i rozstrzygniecia. (postanowienie k. 43 akt VIII
U 5033/19, postanowienie k. 41VIII U 5034/19)

Pismem z dnia 22 stycznia 2020 roku oraz na rozprawie w dniu 22 wrzeénia 2020 r. ustanowiony w toku procesu
pelnomocnik wnioskodawczyni popart odwolania. (pismo k. 47-48 stanowisko procesowe strony powodowej e-
protokol z rozprawy z dnia 22.09. (...). 00:03:42-00:04:05)

Pismem z dnia 4 pazdziernika 2021 roku pelnomocnik wnioskodawczyni podtrzymal dotychczasowe stanowisko w
sprawie wskazujac, iz:

- odwolujaca nie podlegala ubezpieczeniu spolecznemu z tytulu uczestnictwa w spdtkach kapitatlowych (...) spdlce
z ograniczong odpowiedzialno$cia, V88 (...) spolce z ograniczong odpowiedzialnoscia, (...) spolce z ograniczong
odpowiedzialno$cia oraz (...) spolce z ograniczong odpowiedzialno$cia, w okresie objetym zaskarzonymi decyzjami, bo
jak podkreslil - w dniu 22 marca 2019 roku zbyla ona wszystkie udzialty w spétkach, zas wnioskodawczyni w spornym
okresie posiadata pracowniczy tytul ubezpieczenia.

- po stronie odwotujacej nie istnial obowiazek zaplaty skladek na ubezpieczenie spoleczne, ubezpieczenie zdrowotne
oraz na Fundusz Pracy i SolidarnoSciowy Fundusz wsparcia Osob Niepelnosprawnych z tytulu posiadania udzialow
w tych spotkach kapitalowych, wskazujac dodatkowo iz obowiazek uiszczania skladek na obowiazkowe ubezpieczenie
zdrowotne powiazany jest z uzyskaniem okres$lonych przychodéw ubezpieczonego.

Nadto w imieniu odwolujacej wniost o zasadzenie od organu zwrotu kosztow postepowania w tym zwrotu kosztow
zastepstwa procesowego wg norm przepisanych.

(pismo k. 175- 177)

Pismem z dnia 25 kwietnia 2022 r. odwolujaca wniosla o umorzenie postepowania w zakresie decyzji z dnia 17
pazdziernika 2019 r. (...) RKS-2 oraz decyzji z dnia 17 pazdziernika 2019 r. (...) RKS-2, w zwigzku z wydaniem w
toku procesu przez organ rentowy dwoch decyzji z dnia 22 lutego 2022 r. uchylajacych w calosci opisane decyzje.
Whiosla jednoczeénie zasadzenie w tym zakresie na rzecz odwolujacej zwrotu kosztow zastepstwa procesowego wg
norm przepisanych. (pismo k. 195-196)

Pismem z dnia 26 maja 2022 r. organ rentowy wniosl o umorzenie postepowania w powolanym zakresie oraz
o nieobcigzanie organu rentowego kosztami zastepstwa procesowego w zwigzku z umorzeniem postepowania we
wskazanej czeSci. Wnidst nadto o oddalenie odwolana od decyzji z dnia 17 pazdziernika 2019 r. (...) RKS-2
obejmujacej okres od lutego 2019 roku do marca 2019 roku. W uzasadnieniu wniosku organ rentowy wskazal,
iz zasadniczym powodem uchylenia dwoch zaskarzonych decyzji (nr (...) RKS-2 oraz nr (..) RKS-2) bylo
zlozenie przez wnioskodawczynie w grudniu 2020 roku, a wiec juz po wydaniu zaskarzonych decyzji, dokumentéw
wyrejestrowujacych oraz informacji o zmianie stosunkdéw wlasnoéciowych w spotkach, wskazujac, ze mimo istnienia
podstaw do wyeliminowania powyzszych decyzji z obrotu prawnego, w dacie ich wydania istniat inny stan faktyczny,
ktoéry uzasadniat ich istnienie. (pismo k. 210)



Postanowieniem z dnia 14 czerwca 2022 r. Sad rozpoznajacy przedmiotowe odwolania umorzyl postepowanie w
zakresie dwoch z nich — dotyczacych decyzji (...) RKS-21 (...) RKS-2. (postanowienie k. 215)

Na rozprawie poprzedzajacej wydanie wyroku w dniu 8 listopada 2022 roku strony podtrzymaly swoje stanowiska
procesowe: pelnomocnik wnioskodawczyni popart odwotlanie i wnioést o zasadzenie kosztow zastepstwa procesowego,
rowniez w zakresie odwolan od decyzji, ktore zostaly uchylone w toku postepowania, natomiast pelnomocnik organu
rentowego wnidst o oddalenie odwolania i zasadzenie kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych
wraz z ustawowymi odsetkami liczonymi od dnia uprawomocnienia sie wyroku do dnia zaplaty. (e-protokoél rozprawy
z dnia 8.11.2022 — plyta CD k 316)

Sad Okregowy ustalil nastepujqgcey stan faktyczny:

W okresach zakre$lonych zaskarzonymi decyzjami A. K. (1) byla wytacznym wspolnikiem czterech jednoosobowych
spotek z ograniczong odpowiedzialno$cig:

1) V88 (...) spdlce z ograniczona odpowiedzialno$cia - od 28 lipca 2014 roku,

2) (...) spolce z ograniczona odpowiedzialnoscia - od 22 maja 2015 roku,

3) (...) spolce z ograniczong odpowiedzialnoscia - od 1 czerwca 2017 roku,

4) (...) spoblce z ograniczona odpowiedzialnoScia - od 25 lipca 2014 roku.
Ponadto wnioskodawczyni byta w tym okresie wspolnikiem z przewazajaca iloScia udziatlow w nastepujacych spoétkach:
- (...) spolce z ograniczona odpowiedzialnoscia — posiadajac 95 na 100 udzialow,
- (...) spolce z ograniczona odpowiedzialnoscia — posiadajac 95 na 100 udzialow,
- (...) spolce z ograniczona odpowiedzialnoscia — posiadajac 95 na 100 udzialow,
- (...) spolce z ograniczona odpowiedzialnoscia — posiadajac 95 na 100 udzialow,
- (...) spolce z ograniczona odpowiedzialnoscia — posiadajac 95 na 100 udzialow,
- (...) spolce z ograniczona odpowiedzialnoscia — posiadajac 95 na 100 udzialow,
- (...) spolce z ograniczona odpowiedzialnoscia — posiadajac 95 na 100 udzialow,
- (...) spolce z ograniczona odpowiedzialnoécig — posiadajac 96 na 100 udzialow.

(odpisy KRS k. 12- 35, k. 57-80, zeznania §wiadka E. K. e- protokoét z rozprawy z dnia 22.09.2020 1. 00:35:44-00:50:17,
protokol kontroli k. 148-254)

Na czas pozostawania wylacznym wspélnikiem wymienionych jednoosobowych spoélek z ograniczong
odpowiedzialno$cig nakladal sie okres zatrudnienia wnioskodawczyni na podstawie uméw o prace w nastepujacych
zakladach pracy:

- w firmie P. R. - od 1 listopada 2011 r. do 31 sierpnia 2016 r.,
-w (...) spélce z ograniczong odpowiedzialno$cig - od 15 wrzesnia 2016 r. do 31 maja 2017 r.,

a takze zgloszenie wnioskodawczyni do ubezpieczen spolecznych z tytulu zatrudnienia pracowniczego w (...) spolce z
ograniczong odpowiedzialno$cig i w (...) spdlce z ograniczona odpowiedzialnoscia - od 1 czerwea 2017 ..



(okolicznosci niesporne protokdt kontroli k. 148-254)

(...) spotka z ograniczong odpowiedzialnoécia nie zglosila w terminie A. K. (1) do ubezpieczen spolecznych i
ubezpieczenia zdrowotnego jako pracownika od 1 czerwca 2017 r., ani nie zlozyla za nia dokumentéw rozliczeniowych.
(okoliczno$¢ niesporna)

Natomiast elektronicznego zgloszenia A. K. (1) do ubezpieczen pracowniczych od 1 czerwca 2017 r. dokonala inna
spolka - (...) spbtka z ograniczong odpowiedzialnos$cia, w ktérej wnioskodawczyni miala 100% udzialow. Zgloszenie to
zostalo dokonane do organu rentowego po terminie, bo dopiero w dniu 19 lipca 2017 roku. (okolicznoS$ci niesporne)

Po 2 latach od dokonania tego zgloszenia, po ujawnieniu przez pozwanego w postepowaniu kontrolnym
nieprawidlowosci, zarzad (...) spdlki z ograniczong odpowiedzialnoScia powolal sie na blad twierdzac, ze A. K. (2)
nie byla od 1 czerwca 2017 roku jej pracownikiem, ale pracownikiem (...) sp6iki z ograniczona odpowiedzialnoScia.
W imieniu (...) spolki z ograniczona odpowiedzialno$cia wniosek o dokonanie korekt w zakresie ujawnionych przez
ZUS nieprawidlowosci ztozyla W. P.. Oddzial ZUS sporzadzit z urzedu za A. K. (1) dokumenty ubezpieczeniowe za
okres od czerwca 2017 roku do pazdziernika 2018 roku. (okolicznosci niesporne, wniosek k. 255 protokoét kontroli k.
148-254wyrok z dnia 10.02.2022 r. w sprawie VIII U 87/21 z uzasadnieniem k. 264-277)

W piémie z 3 czerwca 2019 r. (...) spolka z ograniczona odpowiedzialno$cia wystapila o uznanie pracowniczego
zatrudnienia A. K. (1) w tej firmie od 1 czerwca 2017 r., a takze o obciazenie konta spolki naleznymi sktadkami
oplacanymi w spoélce (...). wniosla o uznanie wyplat zasitku chorobowego i macierzynskiego jako Swiadczen
wyplaconych i rozliczonych na prawidlowej spolce. (bezsporne protokoét kontroli k. 148-254 wyrok z dnia 10.02.2022
r. w sprawie VIII U 87/21 z uzasadnieniem k. 264-277)

W dniu 5 wrze$nia 2019 roku (...) sp6lka z ograniczong odpowiedzialno$cig dokonala zgloszenia wnioskodawczyni
od 1 czerwca 2017 r. do pracowniczego ubezpieczenia spolecznego. (bezsporne protokét kontroli k. 148-254 wyrok z
dnia 10.02.2022 r. w sprawie VIII U 87/21 z uzasadnieniem k. 264-277)

Na podstawie akt kontroli i zZlozonego wniosku pozwany organ rentowy sporzadzil z urzedu dokumenty rozliczeniowe
i w wyniku sprawdzenia konta platnika skladek wydal decyzje stwierdzajace zadluzenie skladkowe w spétkach, w
ktoérych wnioskodawcezyni posiadala 100% udzialow w kapitalach zakladowych, tj. nastepujace decyzje:

- z dnia 23 kwietnia 2020 roku - za okres od stycznia 2015 roku do stycznia 2019 roku,
- z dnia 17 pazdziernika 2019 roku - za okres od lutego do marca 2019 r.,

- z dnia 17 pazdziernika 2019 roku - za okres od kwietnia do maja 2019 r.,

- z dnia 17 pazdziernika 2019 roku - za czerwiec 2019 r.,

- z dnia 16 stycznia 2020 roku - za okres od lipca do sierpnia 2019 roku,

- z dnia 30 pazdziernika 2020 roku - za okres od wrzes$nia do pazdziernika 2019 roku,
- z dnia 30 pazdziernika 2020 roku - za listopad 2019 roku,

- z dnia 30 pazdziernika 2020 roku - za styczen 2020 roku,

- z dnia 30 pazdziernika 2020 roku - za okres od lutego do czerwca 2020 roku.

Nadto decyzja z 23 marca 2019 roku Zaklad Ubezpieczen Spolecznych I Oddziat w L. stwierdzil, ze od 1 czerwca 2017
roku A. K. (1) nie podlega ubezpieczeniom spolecznym jako pracownik platnika skladek (...) spolce z ograniczong
odpowiedzialno$cia, argumentujac, ze wymieniona jako wiekszo$ciowy wspolnik tej spolki powinna by¢ traktowana
jako jej jedyny wspolnik, a samg spoltke nalezy traktowac jako spolke jednoosobowa. W konkluzji Zaklad stwierdzil, ze



dla A. K. (2) od 3 lutego 2017 roku tytulem do ubezpieczen jest prowadzenie pozarolniczej dzialalno$ci gospodarczej
jako wspolnik jednoosobowej spolki z ograniczong odpowiedzialno$cia.

Okreslenie zaskarzonymi decyzjami z dnia 17 pazdziernika 2019 roku wysoko$ci zadluzenia w skladkach na
ubezpieczenie spoleczne Fundusz Pracy SolidarnoSciowy Fundusz (...) byto nastepstwem uznania przez organ, ze po
stronie odwolujacej istnieje obowiazek zaplaty tych skladek z tytulu posiadania udzialéw w nastepujacych spotkach
kapitalowych:

1) V88 (...) spolce z ograniczona odpowiedzialnoscia,
2) (...) spolce z ograniczona odpowiedzialnoScia,
3) (...) spolce z ograniczona odpowiedzialno$cia,
4) (...) spolce z ograniczona odpowiedzialno$cia.

(okoliczno$ci niesporne, nadto protokot kontroli k. 148-254, wyrok z dnia 10 lutego 2022 r. w sprawie VIII U 87/21
z uzasadnieniem k. 264-277)

Whnioskodawczyni odwolala sie od powyzszych decyzji do Sadu Okregowego w Lodzi, wskutek czego, oprocz
rozpoznawanej sprawy, zainicjowane zostaly nastepujace postepowania:

- w sprawie o sygn. VIII U 2993/19 - dotyczace odwolania od decyzji z 23 kwietnia 2019 r. — dotyczacej zadluzenia za
okres od stycznia 2015 roku do stycznia 2019 roku (sprawa zawieszona)

- w sprawie o sygn. VIII U 147/21 - dotyczace odwolania od decyzji z 30 pazdziernika 2020 r. za okres od wrze$nia
2019 roku do pazdziernika 2019 roku, od listopada 2019 roku do stycznia 2020 roku, od lutego 2020 roku do czerwca

2020 roku (prawomocnie zakoficzona postanowieniem o umorzeniu postepowania na podstawie art. 477" § 1 k.p.c.)

- w sprawie o sygn. VIII U 4704/19 a nastepnie o sygn. VIII U 87/21 - dotyczace odwolania od decyzji z dnia 23 marca
2019 roku - w przedmiocie baku podlegania ubezpieczeniom spolecznym jako pracownik platnika skladek (...) spolce
z ograniczona odpowiedzialno$cia (zakonczona prawomocnie oddaleniem odwolania).

(bezsporne, dokumenty w zalgczonych aktach sprawy VIII U 147/21, wyrok z dnia 10.02.2022 r. w sprawie VIII U
87/21 z uzasadnieniem k. 264-277, informacje z systemu Sedzia 2 w przedmiocie sprawy VIII U 2993/19)

W dniu 22 marca 2019 roku A. K. (1) zbyla udzialy w spotkach:
1) V88 (...) spdlce z ograniczona odpowiedzialnoscia,

2) (...) spolce z ograniczona odpowiedzialnoscia,

3) (...) spolce z ograniczona odpowiedzialnoscia,

4) (...) spblce z ograniczona odpowiedzialnoScia.

W dniu 4 wrzeénia 2019 roku wnioskodawczyni zbyla nadto udzialy, jakie posiadata w (...) spdlce z ograniczong
odpowiedzialno$cia.

(okoliczno$ci niesporne, umowy zbycia udzialow k. 49- 56, odpisy KRS k. 12- 35 odpisy KRS k. 57-80, zeznania §wiadka
M. S. e-protokol rozprawy z dnia 22.09.2020 r. 00:27:42-00:35:44, zeznania $wiadka E. K. e-protokoél z rozprawy z
dnia 22.09.2020 00:35:44-00:50:17 )



W dniu 1 grudnia 2020 roku wnioskodawczyni formalnie pismem poinformowatla organ rentowy o powyzszym zbyciu
udzialéw. (informacja k. 211, k. 256)

W zwiazku ze zbyciem udzialow wnioskodawczyni wyrejestrowala sie ubezpieczen spolecznych w grudniu 2020 roku, z
data wsteczng od 22 marca 2020 roku. (okoliczno$ci niesporne, a nadto dokument wyrejestrowania k. (...) k. 212-213,
k. 257-258)

Decyzja z dnia 14 kwietnia 2022 roku nr organ rentowy stwierdzil, ze A. K. (1) podlega obowiazkowym ubezpieczeniom
spotecznym od 23 marca 2019 do 3 wrzesnia 2019 roku jako wspdlnik jednoosobowej spotki z ograniczona
odpowiedzialnoécia tj. (...) spolki z ogrniczona odpowiedzialnoScia. Od wskazanej decyzji nie zostalo wniesione
odwolanie. (bezsporne decyzja k. 259-263)

W spornym okresie miesiecy — lutego i marca 2019 roku wszystkie spo6tki, w ktérych wnioskodawczyni posiadala
wiekszoSciowe udzialy, zatrudnialy pracownikéw i prowadzily dzialalnoé¢ wypracowujac zyski lub osiagajac strate.
(bezsporne - uchwaly Zgromadzen wspdlnikdw z 2018 r. o przeznaczeniu zyskow na kapital zapasowy lub pokryciu
straty z zyskdw osigganych w latach nastepnych k. 81-92, druk (...) k. 287-294, informacja o sktadanych przez spotki
dokumentach finansowych w KRS k. 295-299)

W spotkach, w ktérych wnioskodawcezyni posiadla 100 % lub byla wspolnikiem wiekszo$ciowym nie pobierala zadnych
gratyfikacji pienieznych — nie byla tez jej wyplacana dywidenda. (bezsporne - zeznania $§wiadka M. S. e-protokél z
rozprawy z dnia 22.09.2020 1. 00:27:42-00:35:44, zeznania $wiadka E. K. e-protokdl z rozprawy z dnia 22.09.2020
00:35:44-00:50:17)

Decyzja z dnia 30 sierpnia 2021 r. Prezes Narodowego Funduszu Zdrowia stwierdzil ze A. K. (1) podlega obowiazkowi
ubezpieczenia zdrowotnego w okresach od dnia 1 wrzeénia 2016 do 31 stycznia 2019 1, i od dnia 1 lutego 2019 do 30
czerwca 2019 r. z tytulu bycia wspdlnikiem w:

1) V88 (...) spélce z ograniczona odpowiedzialnoscia,
2) (...) sp6lce z ograniczona odpowiedzialnoscia,

3) (...) spolce z ograniczong odpowiedzialnoScia,

4) (...) spodlce z ograniczong odpowiedzialnoScia.
(decyzja k. 159-168)

Wyrokiem z dnia 18 stycznia 2022 roku wydanym w sprawie (...) SA/Wa (...), na skutek skargi odwotujacej od decyzji
Prezesa NFZ z 30 sierpnia 2021 r. W. Sad Administracyjny w W. uchylil przedmiotowa decyzje w zakresie zaskarzenia,
fj. w czedci stwierdzajacej podleganie odwolujacej obowigzkowi ubezpieczenia zdrowotnego w okresie od 22 marca
2019 roku do 30 czerwca 2019 roku. (odpis wyroku k. 197- 206)

Decyzja z dnia 28 pazdziernika 2022 roku Prezes Narodowego Funduszu Zdrowia, po ponownym rozpoznaniu sprawy
o ustalenie podlegania A. K. (1) obowiazkowi ubezpieczenia zdrowotnego w okresie od 22 marca 2019 roku do 30
czerwca 2019 roku z tytulu prowadzenia pozarolniczej dzialalno$ci gospodarczej jako wspolnik jednoosobowych
spolek z ograniczong odpowiedzialnoécia tj. 1) V88 (...) spdlce z ograniczong odpowiedzialno$cig, 2) (...) spotce
z ograniczong odpowiedzialnoScia, 3) (...) spblce z ograniczong odpowiedzialno$cia, 4) (...) spélce z ograniczong
odpowiedzialno$cia. stwierdzil, ze A. K. (1) nie podlega obowiazkowi ubezpieczenia zdrowotnego w okresie od 22
marca 2019 roku do 30 czerwca 2019 roku z tytulu prowadzenia pozarolniczej dzialalno$ci gospodarczej jako wsp6lnik
wymienionych jednoosobowych spoétek. (decyzja k. 304-311)

W toku postepowania decyzjami z dnia 22 lutego 2022 roku nr 1- (...) i nr 2- (...) organ rentowy uchylil dwie z trzech
zaskarzonych decyzji z dnia 17 pazdziernika 2019 roku, bedacych przedmiotem niniejszego postepowania, tj decyzje



onr (...) RKS-2ionr (...) RKS-2, informujgc, iz powyzsze jest efektem ponownej analizy konta wnioskodawczyni w
zwiazku ze zlozeniem przez nig w grudniu 2020 r. dokumentéw wyrejestrowujgcych i informacji o zmianie stosunkow
wlasno$ciowych w spoétkach. (decyzje z dnia k. 191-192, pismo k. 190)

Powyzszy stan faktyczny - niesporny miedzy stronami - Sad ustalil na podstawie zgromadzonych dowodéw w postaci
dokumentoéw, zalaczonych do akt sprawy.

Podkresli¢ nalezy, ze strony z ustalonego, w zakresie koniecznym dla rozstrzygniecia sprawy, stanu faktycznego
wywodzily odmienne skutki prawne, ta za$ kwestia nalezy do oceny prawnej zebranego w sprawie materialu
dowodowego, czego Sad dokona ponizej w ramach rozwazan prawnych.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Na wstepie podnie$é nalezy, iz przedmiotem procedowania co do meritum jest ostatecznie wylacznie decyzja z dnia
17 pazdziernika 2019 r. o nr (...) RKS-2 - wobec uchylenia przez ZUS w toku niniejszego postepowania pozostalych
zaskarzonych decyzji i umorzenia postepowania w tym zakresie postanowieniem z dnia 14 czerwca 2022 roku.

Odwolanie skarzacej co do wskazanej spornej decyzji zastuguje na uwzglednienie jedynie w czeéci.

W mys$l bowiem art. 6 ust. 1 pkt 5 ustawy z dnia 13 pazdziernika 1998 r. o systemie ubezpieczen spolecznych (t.j.
Dz.U. z 2022 r. poz. 1009) obowigzkowo ubezpieczeniom emerytalnemu i rentowym podlegaja, z zastrzezeniem art.
81 9, osoby fizyczne, ktdre na obszarze Rzeczypospolitej Polskiej sg osobami prowadzacymi pozarolnicza dziatalno$c¢
oraz osobami z nimi wspoélpracujacymi. Obowigzkowo ubezpieczeniu wypadkowemu podlegaja osoby podlegajace
ubezpieczeniom emerytalnemu i rentowym (art. 12 ust. 1 ustawy).

Za osobe prowadzaca pozarolnicza dzialalno$¢é uwaza sie tez wspdlnika jednoosobowej spolki z ograniczong
odpowiedzialnoécig oraz wspdlnikow spdlki jawnej, komandytowej lub partnerskiej (art. 8 ust. 6 pkt 4 ustawy o
systemie ubezpieczen spolecznych).

Podkreslenia wymaga, iz ubezpieczeniom spolecznym z tytulu prowadzenia pozarolniczej dzialalnosci podlegaja
wylgcznie osoby fizyczne (w tym wspdlnicy spolek osobowych i wyjatkowo jedyny wspolnik jednoosobowej spotki
z ograniczong odpowiedzialno$cig). Osoby prawne (np. spotka z ograniczona odpowiedzialnoScia czy akcyjna) nie
podlegaja omawianym ubezpieczeniom — moga wystepowac jednak w roli platnika. Z kolei wspdlnicy spolek z
ograniczong odpowiedzialno$cig (poza jednoosobowa), czy akcyjnych podlegaja ubezpieczeniom spolecznym nie
z tytulu bycia wspoélnikiem (samo bycie wspoélnikiem nie stanowi tytulu ubezpieczeniowego, chyba ze jest to
jednoosobowa z ograniczona odpowiedzialno$cia), a z innych tytuléw (umowy o prace, umowy zlecenia itd.).

Okres podlegania obowigzkowi ubezpieczen okresla przepis art. 13 pkt. 4 ustawy o systemie ubezpieczen spolecznych,
zgodnie z ktéorym osoby prowadzace pozarolnicza dzialalno$¢ obowigzkowo ubezpieczeniom emerytalnemu,
rentowym i wypadkowemu podlegaja w okresie od dnia rozpoczecia wykonywania dzialalno$ci do dnia zaprzestania
wykonywania tej dzialalnosci, z wylaczeniem okresu, na ktéry wykonywanie dzialalnosci zostalo zawieszone czy to
pierwotnie na podstawie przepiséw o swobodzie dzialalnoSci gospodarczej nastepnie za$ na podstawie art. 36aa oraz
przepisow ustawy z dnia 6 marca 2018 r. - Prawo przedsiebiorcow.

Kazda osoba objeta obowigzkowo ubezpieczeniami emerytalnym i rentowymi podlega zgloszeniu do ubezpieczen
spolecznych, w terminie 7 dni od daty powstania obowigzku ubezpieczenia. Obowigzek zgloszenia do ubezpieczen
spolecznych os6b, o ktérych mowa w art. 6 ust. 1 pkt 51 10, z zastrzezeniem ust. 2, nalezy do tych oséb (art. 36 ust. 1,
ust. 3, ust. 4 powolanej ustawy o systemie ubezpieczen spotecznych).

Podstawe wymiaru skladek na ubezpieczenia emerytalne i rentowe ubezpieczonych, o ktérych mowa w art. 6 ust. 1
pkt 5 i 5a, stanowi zadeklarowana kwota, nie nizsza jednak niz 60% prognozowanego przecietnego wynagrodzenia
miesiecznego przyjetego do ustalenia kwoty ograniczenia rocznej podstawy wymiaru skladek, ogloszonego w trybie



art. 19 ust. 10 na dany rok kalendarzowy. Sktadka w nowej wysokosci obowiazuje od dnia 1 stycznia do dnia 31 grudnia
danego roku.( art. 18 ust. 8 ustawy o systemie ubezpieczen spotecznych)

Jednocze$nie zgodnie z art. 18 ust. 9 ustawy o systemie ubezpieczen spolecznych za miesiac, w ktérym nastapilo
odpowiednio objecie ubezpieczeniami emerytalnym i rentowymi lub ich ustanie i jezeli trwaly one tylko przez czes$é
miesiaca, kwote najnizszej podstawy wymiaru skladek zmniejsza sie proporcjonalnie, dzielac ja przez liczbe dni
kalendarzowych tego miesigca i mnozac przez liczbe dni podlegania ubezpieczeniu.

Natomiast podstawe wymiaru skladek na ubezpieczenie wypadkowe wskazanych oséb, w mysl art. 20 ust. 1 wskazanej
ustawy o systemie ubezpieczen spolecznych, stanowi podstawa wymiaru skladek na ubezpieczenie emerytalne i
ubezpieczenie rentowe, z zastrzezeniem ust.2.

Na podstawie za$ art. 66 ust. 1 pkt. 1c ustawy o $wiadczeniach opieki zdrowotnej finansowanych ze $rodkéw
publicznych z dnia 27 sierpnia 2004 roku (t.j. Dz.U. z 2021 r. poz.1285) osoby spelniajace warunki do objecia
ubezpieczeniami spotecznymi, ktére sg osobami prowadzacymi dzialalno$¢ pozarolnicza, podlegaja obowigzkowi
ubezpieczenia zdrowotnego. Przy tym na podstawie art. 5 pkt 21 ustawy o $§wiadczeniach, uzyte w ustawie o
Swiadczeniach okreslenie osoby prowadzacej dzialalno$é pozarolnicza, oznacza osobe, o ktérej mowa w art. 8 ust. 6
ustawy systemowej. W konsekwencji, art. 5 pkt 21 ustawy o §wiadczeniach wyraznie odsyla do ustawy systemowej w
zakresie pojecia osoby prowadzacej dzialalno$¢ pozarolnicza, ktore precyzuje — jako przepis szczegdlny — art. 8 ust. 6
ustawy systemowej. Przepis art. 8 ust. 6 ustawy systemowej definiuje osobe prowadzaca pozarolnicza dzialalno$é w
zakresie zaréwno ubezpieczen spotecznych, jak i ubezpieczenia zdrowotnego, co wyraznie wynika z jego treSci. Jako
dwie odrebne podstawy uznania danej osoby za osobe prowadzaca pozarolnicza dzialalnoé¢ uwaza sie: w pkt 1) osobe
prowadzaca pozarolnicza dzialalno§é gospodarcza na podstawie przepiséw o dzialalnosci gospodarczej lub innych
przepisoéw szczegoblnych oraz w pkt 4) m.in. wspdélnika jednoosobowej spo6lki z ograniczona odpowiedzialnoScia.

W konsekwencji wspoélnicy spotki jawnej a takze komandytowej, partnerskiej i wspoélnicy jednoosobowej spolki z
ograniczong odpowiedzialno$cia stosownie do tresci art. 66 ust. 1 pkt 1 lit. ¢ ustawy z dnia 27 sierpnia 2004 r.
o $wiadczeniach opieki zdrowotnej finansowanych ze §rodkéw publicznych, podlegaja obowiazkowi ubezpieczenia
zdrowotnego jako osoby spelniajace warunki do objecia ubezpieczeniami spolecznymi, ktére prowadza dzialalnoéé
pozarolnicza.

Zgodnie za$ z brzmieniem art. 81 ust. 2 powolanej ustawy o §wiadczeniach opieki zdrowotnej finansowanych ze
§rodkow publicznych podstawe wymiaru skladek na ubezpieczenie zdrowotne osob, o ktérych mowa w art. 66 ust. 1
pkt. 1 litera "c" stanowi zadeklarowana kwota, nie nizsza jednak niz 75% przecietnego miesiecznego wynagrodzenia
w sektorze przedsiebiorstw w czwartym kwartale roku poprzedniego wlacznie z wyplatami z zysku, ogloszonego
przez Prezesa Glownego Urzedu Statystycznego w Dzienniku Urzedowym Rzeczypospolitej Polskiej "Monitor Polski".
Skladka w nowej wysoko$ci obowigzuje od dnia 1 stycznia do 31 grudnia danego roku i jest miesieczna i niepodzielna.
Powolany przepis stosuje sie do skltadek naleznych za okres od dnia 1 marca 2009 r.

Skladka na ubezpieczenie zdrowotne jest miesieczna i niepodzielna (art.79 ust.2 cytowanej ustawy o §wiadczeniach
opieki zdrowotnej finansowanych ze §rodkdow publicznych), za$§ obowiazek ubezpieczenia zdrowotnego powstaje i
wygasa w terminach okreSlonych w przepisach o ubezpieczeniach spotecznych (art.69 ust 1 ustawy o §wiadczeniach
opieki zdrowotnej finansowanych ze $srodkéw publicznych).

Zgodnie z art. 82 ust. 3 i 4 ustawy o Swiadczeniach opieki zdrowotnej finansowanych ze §rodkéw publicznych jezeli
ubezpieczony prowadzacy dzialalno$¢ pozarolnicza uzyskuje przychody z wiecej niz jednego z rodzajow dzialalnosci
okre$lonych w ust. 5, sktadka na ubezpieczenie zdrowotne jest oplacana odrebnie od kazdego rodzaju dzialalnosci, z
zastrzezeniem ust. 4. Jezeli ubezpieczony prowadzacy dzialalnosé pozarolniczg uzyskuje przychody z wiecej niz jednej
spolki w ramach tego samego rodzaju dzialalnosci, o ktorej mowa w ust. 5 pkt 1-5, skladka na ubezpieczenie zdrowotne
oplacana jest odrebnie od kazdej prowadzonej spolki.



Jak stanowi art. 87 ust.1 ustawy o §wiadczeniach opieki zdrowotnej finansowanych ze Srodkéw publicznych osoby i
jednostki organizacyjne, o ktérych mowa w art. 80 ust. 2, art. 84, art. 85 i art. 86, s3 obowiazane, bez uprzedniego
wezwania, oplaci¢irozliczy¢ skltadki na ubezpieczenie zdrowotne za kazdy miesiac kalendarzowy w trybie i na zasadach
oraz w terminie przewidzianych dla skladek na ubezpieczenie spoleczne, a jezeli do tych osdb i jednostek nie stosuje
sie przepisdéw o ubezpieczeniu spolecznym — w terminie do 15. dnia nastepnego miesiaca.

W mysl art. 104 ust. 11 art. 107 ust. 1 ustawy o promocji zatrudnienia i instytucjach rynku pracy obowigzkowe
skladki na Fundusz Pracy, ustalone od kwot stanowigcych podstawe wymiaru skladek na ubezpieczenia emerytalne
i rentowe bez stosowania ograniczenia, o ktdrym mowa w art. 19 ust. 1 ustawy o systemie ubezpieczen spolecznych,
wynoszacych w przeliczeniu na okres miesiaca co najmniej minimalne wynagrodzenie za prace oplacaja osoby
prowadzace pozarolnicza dzialalno$¢ za okres trwania obowigzkowych ubezpieczen emerytalnego i rentowych w trybie
i na zasadach przewidzianych dla skltadek na ubezpieczenia spoleczne.

Zgodnie z art. 4 ust. 11 art. 5 ust. i 2 ustawy o Funduszu Solidarno$ciowym do obowiazkowych skladek na Fundusz
stosuje sie odpowiednio przepisy dotyczace obowigzkowych skladek na Fundusz Pracy. Skladki na Fundusz platnik
skladek oblicza sie lacznie ze skladkami na Fundusz Pracy w wysoko$ci sumy stop procentowych tych skladek wykazuje
w deklaracji rozliczeniowej w lacznej kwocie.

Powyzsze obowiazki platnika, wynikaja wprost z przepisow ustawy, nie ma zatem potrzeby nakladania na niego takiego
obowiazku z drodze decyzji. Przepisy te maja charakter bezwzglednie obowiazujacy.

Jak wyjasniono w orzecznictwie Sadu Najwyzszego, naleznosci z tytulu skladek na ubezpieczenie spoteczne wynikaja
ze zobowigzania powstajacego z dniem zaistnienia zdarzenia, z ktéorym przepisy prawa ubezpieczen spolecznych
lacza powstanie takiego zobowigzania. Obowiazek obliczenia i oplacenia skladek na ubezpieczenie spoleczne powstaje
zatem z mocy samego prawa za kazdy okres ubezpieczenia (miesiac kalendarzowy), a ewentualna decyzja organu
ubezpieczen spolecznych ustalajaca wysoko$§é zobowigzania skladkowego lub zaleglosci z tytulu nieoplaconych w
terminie zobowigzan skladkowych (oraz wysoko$ci odsetek) ma charakter wylacznie deklaratoryjny. Oznacza to
w szczegblnodci, ze zaleglo$ci w oplacaniu skladek na ubezpieczenie spoleczne powstaja kazdorazowo w datach
zaktualizowania sie obowigzku obliczenia i oplacenia skladki na ubezpieczenie spoleczne w terminach okre$lonych
w przepisach prawa ubezpieczen spolecznych. Inaczej rzecz ujmujac, nieoptacona w ustawowo okreslonym terminie
skladka na ubezpieczenie spoleczne powoduje powstanie od tej daty zalegloSci sktadkowej z mocy samego prawa (por.
wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 23 pazdziernika 2006 roku, I UK 126/06; wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 30 stycznia
2008 roku, I UK 187/07; uzasadnienie uchwaly sktadu siedmiu sedziéw Sadu Najwyzszego z 13 maja 2009 roku, I
UZP 4/09).

W my$l za§ art. 32 ustawy o systemie ubezpieczen spolecznych do skladek na Fundusz Pracy, Fundusz
Solidarnoéciowy, Fundusz Gwarantowanych Swiadczen Pracowniczych i Fundusz Emerytur Pomostowych oraz
na ubezpieczenie zdrowotne w zakresie: ich poboru, egzekucji, wymierzania odsetek za zwloke i dodatkowej
oplaty, przepisow karnych, dokonywania zabezpieczen na wszystkich nieruchomosciach, ruchomosciach i prawach
zbywalnych dluznika oraz stosowania ulg i umorzen stosuje sie odpowiednio przepisy dotyczace skladek na
ubezpieczenia spoleczne.

Natomiast w przypadku niewywigzania sie przez platnika sktadek ze swojego obowiazku, organ rentowy ma prawo
do samodzielnego wydania stosownej decyzji ustalajacej wysoko$c zaleglych skladek i wezwaé do ich oplacenia a
nastepnie do Sciagniecia ich w drodze egzekucji.

Podstawe prawng stanowi tu z art. 83 ust 1 ustawy o systemie ubezpieczen spolecznych, zgodnie z ktorym ZUS wydaje
decyzje w zakresie indywidualnych spraw dotyczacych w szczego6lnosci:

1) zglaszania do ubezpieczen spolecznych;



1a) ustalania platnika skladek;
2) przebiegu ubezpieczen;
3) ustalania wymiaru skladek i ich poboru, a takze umarzania naleznosci z tytulu skladek;

3a) ustalania wymiaru skladek na Fundusz Emerytur Pomostowych i ich poboru, a takze umarzania nalezno$ci z tytulu
tych skladek;

4)ustalania uprawnien do $§wiadczen z ubezpieczen spolecznych;
5)wymiaru $wiadczen z ubezpieczen spolecznych.

Zgodnie z art. 23 ust 1 ustawy, od nieoplaconych w terminie sktadek nalezne sg od platnika skladek odsetki za zwloke,
na zasadach i w wysokosci okre§lonych w ustawie dnia 29 sierpnia 1997 r. - Ordynacja podatkowa .

Z kolei zgodnie z art. 31 omawianej ustawy o systemie ubezpieczen spolecznych do naleznoéci z tytulu skltadek, w tym
skladek na Fundusz Pracy, Fundusz Solidarno$ciowy, Fundusz Gwarantowanych Swiadczen Pracowniczych i Fundusz
Emerytur Pomostowych oraz na ubezpieczenie zdrowotne stosuje sie odpowiednio m.in. art. 26 i art. 29 § 11 2 ustawy
z dnia 29 sierpnia 1997 r. Ordynacja podatkowa.

Kwestia sporna w przedmiotowej sprawie sprowadzala sie do ustalenia czy A. K. (1) jest dluznikiem Zakladu
Ubezpieczen Spolecznych z tytulu skladek na ubezpieczenia spoleczne , ubezpieczenie zdrowotne, Fundusz Pracy i
Solidarnosciowy Fundusz (...) w okresie od 1 lutego do 31 marca 2019 roku.

Whnioskodawczyni wywodzita w tym przedmiocie, iz obowiazek taki nie istnial, bowiem od 3 lutego 2017 roku
podlegata ubezpieczeniu spolecznemu jako pracownik (...) spolki z ograniczong odpowiedzialnoscia, a nadto w dniu 22
marca 2019 roku zbyla udzialy, jakie posiadala w: 1) V88 (...) spolce z ograniczona odpowiedzialnoscia, 2) (...) spolce
z ograniczong odpowiedzialnosScia, 3) (...) spblce z ograniczong odpowiedzialno$cia, 4) (...) spolce z ograniczong
odpowiedzialno$cia.

Odnoszac sie do powyzszego, po pierwsze wskazac¢ nalezy, iz argumentacja dotyczgca istnienia pracowniczego tytulu
do ubezpieczen nie moze przynie$¢ spodziewanego przez strone skutku procesowego.

Zauwazy¢ bowiem nalezy, iz prawomocnym juz wyrokiem z dnia 10 lutego 2022 r. Sad Okregowy w Lodzi w sprawie
VIII U 87/21 toczacej sie z odwolania wnioskodawczyni od decyzji organu rentowego z dnia 23 sierpnia 2019
r. (wylaczajacej jej z ubezpieczen z tytulu zatrudnienia w (...) spolce z ograniczonga odpowiedzialno$cia), oddalil
odwolanie.

W mysl art. 365 § 1 kpc. orzeczenie prawomocne wiaze nie tylko strony i sad, ktory je wydal, lecz réwniez inne sady oraz
inne organy panstwowe i organy administracji publicznej, a w wypadkach w ustawie przewidzianych takze inne osoby.

Zwigzanie stron, o ktébrym mowa w powolanym przepisie, polega na zwiazaniu tych oséb dyspozycja zawartej
w sentencji wyroku skonkretyzowanej, zindywidualizowanej i trwalej normy prawnej wywiedzionej przez sad z
norm generalnych i abstrakcyjnych zawartych w przepisach prawnych. Inne sady, organy panstwowe oraz organy
administracji publicznej, rozstrzygajace w sprawach innych niz karne, sg zwiazane prejudycjalnie, czyli nie moga
dokonaé¢ odmiennej oceny prawnej roszczenia niz zawarta w prejudykacie, ale takze nie moga dokona¢ odmiennych
ustalen faktycznych.

W kontekécie powyzszego wskaza¢ nalezy - czego strony niniejszego postepowania nie kwestionowaly - iz
konsekwencja wyroku Sad Okregowego w Lodzi VIII Wydziatu Pracy i Ubezpieczen Spotecznych z 10 lutego 2022 roku
jest konkluzja, ze wnioskodawczyni nie podlegata ubezpieczeniom spolecznym z tytutu zatrudnienia w (...) spolce z
ograniczong odpowiedzialno$cig od 3 lutego 2017 roku.



Ponadto prawomocng decyzja z dnia 14 kwietnia 2022 roku nr (...) organ rentowy stwierdzil, ze A. K. (1) podlega
obowigzkowym ubezpieczeniom spolecznym od 23 marca 2019 roku do 3 wrzesSnia 2019 roku jako wspoélnik
jednoosobowej spolki z ograniczona odpowiedzialno$cia - (...) spolki z ograniczong odpowiedzialnoécia.

Tym samym w rozpatrywanym stanie faktycznym brak jest pracowniczego tytulu ubezpieczenia wnioskodawczyni,

ktoére mogloby rzutowac na ocene jej zadluzenia z tytulu skladek w zwigzku z posiadaniem statusu jednnosobowego
wspolnika spolek z ograniczong odpowiedzialno$cia w spornym okresie.

Po drugie, co do okresu w jakim istnial obowiazek zaplaty skladek podnieéc nalezy, iz obowiqzek ubezpieczenia
wspolnika jednoosobowej spotki z ograniczonqg odpowiedzialnosciq powiqzany jest jedynie
z posiadaniem przez niego takiego statusu prawnego, a nie z prowadzeniem dzialalnosci
gospodarczej. (por. wyroki Sadu Najwyzszego: z dnia 11 wrze$nia 2013 roku, sygn. akt IT UK 36/13, Legalis nr
830688; z dnia 3 sierpnia 2011 roku, sygn. akt I UK 8/11, Legalis nr 458996; z dnia 9 czerwca 2010 roku, sygn. akt II
UK 33/10, Legalis nr 317011; z dnia 12 lipca 2017 roku, sygn. akt II UK 295/16, Legalis nr 1668835).

W powotanych orzeczeniach Sad Najwyzszy wskazywal, ze jedyny wspodlnik spo6lki z ograniczong odpowiedzialnoScia
podlega obowigzkowo ubezpieczeniom spolecznym na podstawie tytulu okre§lonego w art. 8 ust. 6 pkt 4
ustawy systemowej. Sad Najwyzszy podkreslil, ze z tresci tego przepisu wynika, iz samo posiadanie statusu
wspolnika jednoosobowej spoélki z ograniczonq odpowiedzialnosciq decyduje o podleganiu przez niego
ubezpieczeniom spolecznym z tytulu prowadzenia dzialalnoSci pozarolniczej. (art. 6 ust. 1 pkt 5 ustawy o systemie
ubezpieczen spolecznych). (por tez wyrok SN z dnia 28.01.2021, I(...) 1/21).

Podkresli¢ nalezy, iz strona posiadajac status wspoélnika jednoosobowej spélki z ograniczong odpowiedzialnoScig
uznawana jest z mocy prawa za osobe prowadzaca dzialalno$¢é gospodarcza. W ogolnosci oznacza to koniecznoéc
zgloszenia do ubezpieczenia i oplacania skladek na ubezpieczenie spoteczne i zdrowotne.

Jak wskazal Sad Najwyzszy w uzasadnieniu wyroku z dnia 3 lutego 2011 r. (sygn. akt II UK 271/10, Lex
(...) nr (...)), na tle art. 8 ust. 6 ustawy o systemie ubezpieczenn spolecznych "nalezy stwierdzi¢, ze pojecie
~prowadzenie dzialalnoSci pozarolniczej” jest pojeciem szerszym od dzialalnoSci gospodarczej. Do pojecia dzialalnoSci
gospodarczej w powyzszym (waskim) rozumieniu ustawa o systemie ubezpieczen spolecznych odwoluje sie tylko
w art. 8 ust. 6 pkt 1, tj. osoby prowadzacej pozarolniczg dzialalno§¢ gospodarcza na podstawie przepiséw ustawy
z dnia 6 marca 2018 r. - Prawo przedsiebiorcow lub innych przepisow szczegbdlnych, z wyjatkiem ust. 6a, a w
pozostalych punktach tego przepisu wymienia osoby nieprowadzace dzialalno$ci gospodarczej w Scistym znaczeniu
tego pojecia. Wlasnie w kregu tych osdb znajduje sie w art. 8 ust. 6 pkt 4 ustawy o systemie ubezpieczen
spotecznych wspoélnik jednoosobowej spdlki z o.o., ktdry jest objety obowiazkiem ubezpieczenia bez wzgledu na
fakt prowadzenia dzialalnosci gospodarczej (...) obowiqgzek ubezpieczenia wspélnika jednoosobowej spoltki
Z 0.0. powiqgzany jest jedynie z posiadaniem przez niego takiego statusu prawnego, a nie z
prowadzeniem dzialalnosci gospodarczej (por. wyrok Wojewddzkiego Sagdu Administracyjny w W. z dnia 18
marca 2014 r., sygn. akt VI SA/Wa 3557/13).

Ubezpieczeniom spotecznym obowigzkowo podlega kazdy bedacy osoba fizyczna wspoélnik jednoosobowej spotki
z ograniczong odpowiedzialno$cia, zawigzanej w celu wykonywania pozarolniczej dzialalnosci i prowadzacej taka
dzialalno$é. Wskazaé nalezy, iz wspolnik nie prowadzi dzialalnoSci gospodarczej, dziatalnoéé te prowadzi spotka. Z
tego wzgledu wykonywanie pozarolniczej dzialalnosci, o ktérej stanowi art. 13 ust. 4 ustawy o systemie ubezpieczen
spolecznych, to nic innego jak posiadanie statusu wspoélnika jednoosobowej spélki z ograniczong odpowiedzialnoscia,
prowadzacej dzialalnoé¢ gospodarcza. Podleganie przez wspdlnika takiej spotki obowigzkowo ubezpieczeniom w
okresie od dnia rozpoczecia wykonywania dzialalno$ci pozarolniczej do dnia zaprzestania jej wykonywania nalezy
zatem odnosi¢ do okresu posiadania statusu wspdlnika w spolce prowadzacej dzialalnoéé gospodarcza. Skutek w
postaci podlegania ubezpieczeniom spotecznym i ubezpieczeniu zdrowotnemu powstaje z mocy prawa trwa przez
caly czas istnienia przestanek okre$lonych w art. 13 pkt 4 ustawy o systemie ubezpieczen spolecznych, niezaleznie od
woli wspoélnika i stosunkoéw wewnetrznych spétki. W konsekwencji, podleganie obowiqzkowi ubezpieczenia



spolecznego i zdrowotnego powiqzane jest z posiadaniem statusu wspoélnika jednoosobowej spotki
z ograniczonqg odpowiedzialnosciq (czy tez analogicznie wspélnika spoétki osobowej), a nie z
Jaktycznym prowadzeniem dzialalnosci. (por wyroku Sadu Apelacyjnego w Szczecinie z dnia 20 listopada
2007 r. sygn. akt III AUa 616/07, wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 3 lutego 2011 r. sygn. akt IT UK 271/10, uchwaly
Sadu Najwyzszego (7) z dnia 22 lutego 2006 sygn. akt I UZP 4/05, wyroku Naczelnego Sadu Administracyjnego z
dnia 15 lutego 2012 (...)).

Zbycie udzialbw w jednoosobowej spodlce z ograniczong odpowiedzialnoScia powoduje, ze wspoélnik traci tytul
podlegania ubezpieczeniom spolecznym z art. 8 ust. 6 pkt 4 ustawy o systemie ubezpieczen spolecznych. (por. wyrok
SN z dnia 16.12.2020, I UK 225/19)

Objecie udzialéw, choéby w nieznacznej czesci, w spdlce przez innych udzialowcow nalezy uznaé za okoliczno$é
wylgczajaca zastosowanie art. 8 ust. 6 pkt 4 ustawy z dnia 13 pazdziernika 1998 r. o systemie ubezpieczen spolecznych.
(por. wyrok SA we Wroclawiu z dnia 25.07.2019, III AUa 424/19).

Obowiazkowe ubezpieczenie spoleczne jedynego wspdlnika spdlki z ograniczona odpowiedzialno$cia nie jest zalezne
od dzialan faktycznych lub prawnych podejmowanych przez ta osobe, stanowigcych wykonywanie uprawnien
korporacyjnych, a tym bardziej lezacych poza ta sfera. Ubezpieczenie odnosi sie wylacznie do okresu posiadania
przez osobe fizyczna statusu wspolnika jednoosobowej spotki. Wspdlnik jest wiec traktowany jak osoba prowadzaca
dzialalno$é, a nie osoba prowadzaca pozarolnicza dzialalno§é w rozumieniu przepiséw o dzialalnosci gospodarcze;j.
(por. postanowienie SN z dnia 22.01.2020, I UK 52/19)

Wspo6lnik jednoosobowej spolki z ograniczona odpowiedzialnoScig objety jest obowigzkiem ubezpieczenia bez
wzgledu na fakt prowadzenia dzialalnoSci gospodarczej, bowiem obowiqzek ubezpieczenia wspoélnika
Jjednoosobowej spotki z ograniczong odpowiedzialnosciq powiqzany jest jedynie z posiadaniem
przez niego takiego statusu prawnego, nie zas$ z prowadzeniem dzialalnosci gospodarczej.
W przypadku wspolnikéw jednoosobowych spolek z ograniczong odpowiedzialnosciaq, w
sytuacji spelniania przez nich warunkow do objecia ubezpieczeniami spolecznymi, obowiqzek
ubezpieczenia zdrowotnego wynika z samego statusu osoby jako wspoélnika spolki z o.o., trwa
od dnia uzyskania tego statusu do dnia jego utraty i jest niezalezny od prowadzenia dzialalnosci
gospodarczej/osiggania przychodow. (por. wyrok NSA z dnia 26 lipca 2017 1., (...))

Reasumujgc — wbrew twierdzeniu odwotujacej - nie zachodzily zatem podstawy do jej zwolnienia z obowigzku

skladkowego na obowigzkowe ubezpieczenie spoleczne i zdrowotne z tego tytulu, a zwlaszcza ze wzgledu na
podnoszony przez nig fakt nieuzyskiwania przychodu z dzialalno$ci w formie jednoosobowej sp6iki z ograniczona
odpowiedzialnos$cia w postaci dywidendy.

Majac powyzsze rozwazania na uwadze, zgodzié nalezy sie jednak z odwolujaca, iz okres, za jakim stwierdzono
obowiazek zaplaty sktadek na ubezpieczenie spoleczne, ubezpieczenie zdrowotne, Fundusz Pracy i SolidarnoSciowy
Fundusz (...) w odniesieniu do w zaskarzonej decyzji - winien zostac zakre$lony do czasu, w jakim faktycznie posiadala
status wspolnika jednoosobowej spolki z ograniczona odpowiedzialnoécia tj. do dnia 21 marca 2019 r.

Nie znajduje bowiem uzasadnienia — w $wietle art.13 ust.4a ustawy o systemie ubezieczen spolecznych - kreowanie
obowiazku uiszczenia skladek w okresie, w ktorym tytul ubezpieczenia nie istnial.

Znamiennym jest takze, iz powyzsze w peli koresponduje z okresem zakreSlonym w decyzji Prezesa Narodowego
Funduszu Zdrowia z dnia 28 pazdziernika 2022 roku, w jakim wnioskodawczyni podlegala ubezpieczeniu
zdrowotnemu.

W chwili obecnej - wobec powyzszych rozwazan i treéci opisanej decyzji - poza sporem, a takze poza zakresem ustalen
Sadu w przedmiotowej sprawie pozostaje, iz wnioskodawczyni podlegala obowigzkowi ubezpieczenia zdrowotnego
w okresie od dnia 1 lutego 2019 roku do 21 marca 2019 roku jako wspolnik jednoosobowych spdlek z ograniczong



odpowiedzialnos$cia: 1) (...), 2) (...), 3) (...)i4) (...), nie podlegala za$ temu ubezpieczeniu w okresie od 22 marca
2019 roku do 30 czerwca 2019 roku.

Nie istniejg zatem zadne podstawy by okres wystepowania obowigzku skladkowego okresla¢ inaczej.

Przyjeciu takiego okresu podlegania przedmiotowym ubezpieczeniom nie przeciwstawiaja sie takze — co sugerowal
organ rentowy - zasady ustalania wysoko$ci sktadek.

W odniesieniu do skladek na ubezpieczenie spoleczne, Fundusz Pracy i Fundusz Solidarnoéciowy - jak juz
wspominano - z art. 18 ust. 9 ustawy o systemie ubezpieczen spolecznych wynika, ze sa one nalezne za miesigc, w
ktérym nastapilo odpowiednio objecie ubezpieczeniami emerytalnym i rentowymi lub ich ustanie i jezeli trwaly one
tylko przez cze$¢ miesigca, kwote najnizszej podstawy wymiaru skladek zmniejsza sie proporcjonalnie, dzielac ja przez
liczbe dni kalendarzowych tego miesiaca i mnozac przez liczbe dni podlegania ubezpieczeniu.

Co za$ do skladki zdrowotnej, w istocie podkreélenia wymaga iz z treéci art 79 ust. 2 ustawy o Swiadczeniach z opieki
zdrowotnej finansowanych ze $§rodkéw publicznych wynika, iz jest ona miesieczna i niepodzielna. Okolicznosé, iz
skladka na ubezpieczenie zdrowotne jest miesieczna oznacza, ze osoba odprowadzajaca skladke na ubezpieczenie
zdrowotne jest zobowiazana oplaci¢ sktadke za kazdy miesigc kalendarzowy w trybie i na zasadach oraz w terminie
przewidzianym dla skladek na ubezpieczenie spoleczne. Z kolei z faktu, iz skladka na ubezpieczenie zdrowotne jest
niepodzielna wynika, ze ubezpieczony zaplaci takg sama skladke zar6wno w sytuacji, kiedy podlega ubezpieczeniu
zdrowotnemu przez caly miesige, jak i wowczas, gdy ubezpieczeniem objety jest jedynie przez kilka dni danego
miesigca (np. dlatego, ze dzialalno$¢ gospodarcza podjat dopiero w trakcie danego miesigca).

Niemniej jednak, przenoszac powyzsze na grunt rozpatrywanego przypadku okoliczno$é, iz skladka zdrowotna za
marzec 2019 r. nalezna jest za miesigc kalendarzowy nie pozwala na uznanie, ze obowigzek skladkowy z tytulu
ubezpieczenia zdrowotnego okre$lonego w decyzji Prezesa NFZ istnial dluzej niz do dnia 21 marca 2019 roku, gdyz
w dniu 22 marca 2019 roku wraz ze zbyciem udzialéw wnioskodawczyni utracita status wspolnika jednoosobowych
spolek z ograniczong odpowiedzialnoécia.

Uzna¢ zatem nalezy, iz z uwagi na okres istnienia tytulu do obowiazkowych ubezpieczen spolecznych i ubezpieczenia
zdrowotnego z tytutu bycia wspolnikiem jednoosobowej spolki z ograniczonga odpowiedzialnoScia, okres za jaki A. K.
(1) jest zobowigzana do oplacenia wraz z odsetkami za op6znienie skladek na ubezpieczenie spoleczne, ubezpieczenie
zdrowotne, Fundusz Pracy i SolidarnoSciowy Fundusz (...) winien zostaé¢ ograniczony w zaskarzonej decyzji do dat
od 1 lutego 2019 roku do 21 marca 2019 roku.

Majac na uwadze powyzsze rozwazania Sad Okregowy na podstawie art. 477 '4 § 2 k.p.c., zmienil zaskarzong decyzje
jedynie w ten sposob ze ograniczyl do dat: od 1 lutego (...). do 21 marca 2019 r. okres za jaki A. K. (1) jest
zobowiazana do oplacenia (wraz z odsetkami za opdznienie) skladek na ubezpieczenie spoleczne, ubezpieczenie
zdrowotne. Fundusz Pracy i Solidarno$ciowy Fundusz (...), pozostawiajac organowi rentowemu ponowne wyliczenie

zadluzenia z tego tytulu. W pozostalym zakresie Sad na podstawie art. 477 4 § 1 k.p.c., oddalil odwolanie jako
bezzasadne.

O kosztach procesu orzeczono na podstawie art. 100 k.p.c. majgc na uwadze zakres w jakim Sad uznat zadania stron
w zakresie modyfikacji decyzji z dnia 17 pazdziernika 2019 r. (...) RKS-2 — stwierdzajac czeSciowo tylko zasadno$c
opisanej decyzji.

Jednocze$nie Sad oddalil wniosek A. K. (1) o zwrot kosztow zastepstwa procesowego w zakresie odwolan od decyzji
objetych umorzeniem postepowania w niniejszej sprawie.

Jakkolwiek wnioskodawczyni w tej czeSci swych zadan (polaczonych do wspblnego rozpoznania) niewatpliwie
wygrala, to nie nalezy jednak tracic z pola widzenia, iz w dacie wydania decyzji organ rentowy nie mial wiedzy o zbyciu



udzialow w spotkach, w ktorych A. K. (1) byla jedynym wspoélnikiem. Informacja o zbyciu udzialow zostala zawarta
bowiem dopiero w odwolaniu od spornych decyzji, a zatem juz po ich wydaniu.

Podkre$lenia wymaga, iz ubezpieczony nie jest zwolniony z obowiazku informowania organu o jego sytuacji zgodnej
ze stanem faktycznym. Nie udzielajac organowi stosownych informacji w zakresie zmiany stosunkéw wilascicielskich
w spolkach, wnioskodawczyni przyczynila sie wiec do wydania zaskarzonych decyzji, nastepnie uchylonych i objetych
umorzeniem postepowania.

Z uprawnienia przewidzianego w przepisach postepowania stronom i uczestnikom postepowania nie wolno czynié
uzytku niezgodnego z celem, dla ktérego je ustanowiono (naduzycie prawa procesowego) — art. 4 k.p.c.

Zadanie zwrotu kosztow zastepstwa procesowego w zakresie odwolan od decyzji objetych umorzeniem postepowania
w tym stanie faktycznym nalezalo zatem traktowac jak wskazane naduzycie.

J.L.



