Sygn. akt VIII U 491/19

UZASADNIENIE

Decyzja z dnia 14 stycznia 2019 r. Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w T. ,po rozpatrzeniu wniosku z dnia 15
pazdziernika 2018 r. , odmoéwil P. C. (1) prawa do renty rodzinnej po zmarlej w dniu 19 sierpnia 2018 r. H. C.. W
treéci uzasadnienia Zaklad Ubezpieczen Spolecznych wskazal , ze w dniu 1 pazdziernika 2015 r. P. C. (1) rozpoczela
nauke w (...) , a zakonczyla ja w dniu 30 wrze$nia 2018 r. Fakt za$ ,ze od 1 pazdziernika 2018 r. P. C. (1) oczekuje
na egzamin dyplomowy , co zdaniem organu rentowego nie jest nauka , nie uprawnia jej do dalszego otrzymywania
renty rodzinnej.

/decyzja k.41 akt ZUS/

W dniu 20 lutego 2019 r. pelnomocnik P. C. (2) zlozyt odwolanie od w/w decyzji wnoszac o jej zmiane i przyznanie P.
C. (2) prawa do renty rodzinnej po zmarlej matce H. C. od dnia 1 pazdziernika 2018 r. oraz o zasgdzenie od organu
rentowego na rzecz wnioskodawczyni odsetek ustawowych od kwot: a) 2 528,25 zl od dnia 11 pazdziernika 2018
r. do dnia zaplaty , b) 2 528,25 zl od dnia 11 listopada 2018 r. do dnia zaplaty , c¢) 1 386,46 zl od dnia 11 grudnia
2018 r. do dnia zaplaty. W uzasadnieniu odwolania pelnomocnik P. C. (2) wskazal ,ze decyzja (...) Oddzial w T.
jest niezgodna z prawem , gdyz wnioskodawczyni otrzymala pozytywna decyzje wydang przez odpowiednie wladze
uczelni o przedluzeniu jej semestru w celu sporzadzenia pracy licencjackiej i do dnia zlozenia egzaminu dyplomowego
pozostawata studentem. Pelnomocnik P. C. (2) wnibst o zasadzenie od organu rentowego na rzecz wnioskodawczyni
kosztow postepowania , w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.

/odwolanie k.2 — 5 odwrot/

W dniu 18 marca 2019 r. do Sadu Okregowego w ELodzi wplynela odpowiedz organu rentowego na w/w odwolanie w
ktdrej wniesiono o jego oddalenie. Pelnomocnik organu rentowego wskazat , ze zaskarzong decyzja z dnia 14 stycznia
2019 r. odmoéwil wnioskodawczyni prawa do renty rodzinnej w okresie od 1 pazdziernika 2018 r. do 30 listopada 2018
r., a decyzja z dnia 5 lutego 2019 r. wznowit wyplate renty rodzinnej od 1 grudnia 2018 r. tj. od miesigca w ktérym
zgloszono wniosek do dnia 31 marca 2019 r. ( w zwigzku z kursem w Szkole (...)). W ocenie pelnomocnika organu
rentowego , wnioskodawczyni ukonczyla nauke w dniu 30 wrzeénia 2018 r. i do tego dnia posiadata prawo do renty
rodzinnej. Sam za$ fakt posiadania statusu studenta w zwigzku z oczekiwaniem na egzamin dyplomowy nie uprawnial
wnioskodawczyni do renty rodzinnej po dniu 30 wrze$nia 2018 r.

/odpowiedz na odwolanie k.17 — 19/

Na rozprawie w dniu 15 maja 2019 r. pelnomocnik organu rentowego wniost o oddalenie odwolania , a pelnomocnik
wnioskodawczyni popart zZlozone odwolanie ograniczajac zadanie do okresu od 1 pazdziernika 2018 r. do 30 listopada
2018 r. i wnoszac o zasadzenie odsetek od kwoty 2 165,72 zt od paZzdziernika 2018 r. do dnia zaplaty oraz od listopada
2018 r. do dnia zaplaty oraz o zasadzenie kosztow zastepstwa procesowego wg norm przepisanych.

/stanowiska stron min.00:02:34 — 00:11:59 rozprawy z dnia 15 maja 2019 r. , plyta CD k.32/
Sad Okregowy ustalil nastepujacy stan faktyczny :

Whnioskodawczyni P. C. (1) urodzita sie (...)

/okoliczno$¢ bezsporna/

Matka wnioskodawczyni H. C. zmarla 19 sierpnia 2018 r.

/okoliczno$é bezsporna/



Decyzja z dnia 17 wrzeénia 2018 r. Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w T. przyznat P. C. (1) rente rodzinna po
zmarlej matce H. C.. W tresci decyzji wskazano ,ze renta rodzinna przystuguje w okresie od 19 sierpnia 2018 r. ( tj.
od dnia Smierci matki) do 30 wrze$nia 2018 r.

/decyzja k.29 - 30 odwrét akt ZUS/

W dniu 15 pazdziernika 2018 r. P. C. (1) zlozyla wniosek o dalsza wyplate renty rodzinnej , po ktérego rozpatrzeniu
wydano zaskarzona decyzje.

/wniosek k.32, decyzja k.41 akt ZUS/

W dniu 1 pazdziernika 2015 r. P. C. (1) rozpoczela studia licencjackie na Wydziale Nauk (...) Gléwnej Gospodarstwa
(...) w W.. Planowy termin zakonczenia studiéw zostal okre$lony na dzien 30 wrzeénia 2018 r.

/za$wiadczenie z dnia 25 stycznia 2019 r. k.7 akt ZUS/

H. C. w okresie 2 lat przed swoja $miercia chorowala na nowotwor , a jej stan zdrowia wymagal stalej opieki ze strony
corki oraz pozostalych cztonkéw rodziny. Z uwagi na stan zdrowia matki oraz jej $mieré , P. C. (1) nie byla w stanie
ukonczy¢ studiow w przewidzianym przez uczelnie terminie.

/zeznania wnioskodawczyni min.00:12:58 — 00:25:33 rozprawy z dnia 15 maja 2019 r. , plyta CD k.32/

W zwigzku z trudna sytuacja osobista wnioskodawezyni , Szkola Glowna Gospodarstwa (...) w W. udzielila jej zgody
na kontynuowanie studiéw po 30 wrzesnia 2018 r. W okresie od wrze$nia 2018 r. do stycznia 2019 r. wnioskodawczyni
przygotowywala prace licencjacka m.in. odbywala konsultacje z promotorem.

/zeznania wnioskodawczyni min.00:12:58 — 00:25:33 rozprawy z dnia 15 maja 2019 1., plyta CD k.32, zas§wiadczenie
k.15/

W dniu 25 stycznia 2019 r. P. C. (1) zlozyla prace licencjacka , a przewidywany termin obrony zostal okreslony na
dzien 5 marca 2019 r.

/za$wiadczenie z dnia 25 stycznia 2109 r. k.7 akt ZUS/
W marcu 2019 r. P. C. (1) obronila prace licencjacka.
/zeznania wnioskodawczyni min.00:12:58 — 00:25:33 rozprawy z dnia 15 maja 2019 r. , plyta CD k.32/

Decyzja z dnia 5 lutego 2019 r. Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w T. przyznat P. C. (1) rente rodzinng na
okres od 1 grudnia 2018 r. do 31 marca 2019 r.

/decyzja k.45 - 46 akt ZUS/

Powyzszych ustalenn Sad Okregowy dokonal w oparciu o dowody z dokumentéw zawarte w aktach ZUS i zalaczone
do akt sprawy, a takze w oparciu o zeznania wnioskodawczyni , nie znajdujac podstaw do zakwestionowania ich
wiarygodno$ci.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Odwolanie zaslugiwalo na uwzglednienie w zasadniczym zakresie.

Podstawe prawng rozstrzygniecia stanowi przepis art. 68 ust. 1 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 roku o emeryturach
i rentach z Funduszu Ubezpieczenn Spolecznych (t.j. Dz. U. z 2018 r., poz. 1270), zgodnie z ktérym dzieci wlasne,
drugiego malzonka i przysposobione maja prawo do renty rodzinne;j:



1) do ukonczenia 16 lat;
2) do ukonczenia nauki w szkole, jezeli przekroczyly 16 lat Zycia, nie dluzej jednak niz do osiagniecia 25 lat zycia, albo

3) bez wzgledu na wiek, jezeli staly sie calkowicie niezdolne do pracy oraz do samodzielnej egzystencji lub catkowicie
niezdolne do pracy w okresie, o ktéorym mowa w pkt 1 lub 2.

W ocenie Sadu , pomimo ze Szkola Glowna Gospodarstwa (...) w W. okre§lila planowa date ukonczenia przez P. C.
(1) studiéw licencjackich na dzien 30 wrze$nia 2018 r. , w dacie tej z cala pewnoécia nie zakonczyla ona nauki , a
tym bardziej nie utracila wowczas statusu studenta. Zgodnie bowiem z art.76 ust. 1 w zwiazku z ust.7 ustawy Prawo o
szkolnictwie wyzszym i nauce z dnia 20 lipca 2018 r. ( Dz. U. z 2018 r. , poz. 1668 ) warunkiem ukonczenia studiow
i uzyskania dyplomu jest zlozenie egzaminu dyplomowego , a data ukonczenia studiéw jest data zlozenia egzaminu
dyplomowego. Podkreslenia wymaga rowniez fakt , ze Szkolta Gléwna Gospodarstwa (...) w W. nigdy nie skreslila
wnioskodawczyni z listy studentéw , ale co istotne , wyrazila zgode na kontynuowanie przez nia nauki po 30 wrze$nia
2018 r. Zasadniczo nalezy jednak przyjaé, ze zgodnie z przepisem art. 68 ust. 1 pkt 2 ustawy emerytalnej prawo do
renty przystuguje dziecku, ktére ma "ukonczy¢" nauke w szkole. Wynika wiec z tego, ze przestanka wynikajacg z
tego przepisu jest kontynuowanie nauki. Kontynuacja jest za§ mozliwa jedynie w razie jej faktycznego rozpoczecia
i podjecia dzialan zmierzajacych do ukonczenia szkoly. W tej sytuacji konieczne sg ustalenia faktyczne dotyczace
przyczyn nieuczeszczania na zajecia lub inaczej rzecz ujmujac checi kontynuowania nauki. Jest jasne, ze przyczyny
takie jak choroba, czy niepelnosprawnosé moga usprawiedliwia¢ nawet dlugie okresy nieobecno$ci na zajeciach i nie
moga by¢ traktowane jako przyczyny wylaczajace prawo do renty rodzinnej. Jednak w kazdej sytuacji konieczne sa
ustalenia faktyczne dotyczace checi (zamiaru) kontynuowania nauki. Przepisem art. 68 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia
17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spotecznych nie jest objety przypadek "nauki
w szkole" sprowadzajacy sie wylacznie do formalnego legitymowania sie statusem ucznia, jezeli ubezpieczony nie
wykonuje faktycznie obowigzkow objetych programem nauczania (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 24 lipca 2013
r. 1 UK 32/2013 niepublikowany).

W niniejszej sprawie nie ulega watpliwosci , Ze wnioskodawcezyni nie mogta ukoniczy¢ nauki w przewidzianym przez
uczelnie terminie z uwagi na okolicznoéci od niej niezalezne tj. chorobe i Smieré matki , a nadto , ze wola P. C.
(1) z cala pewnoécia bylo kontynuowanie nauki celem ukonczenia kierunku studiéw i uzyskania tytulu licencjata ,
a wskazuje na to choéby fakt uczeszczania w spornym okresie na konsultacje z promotorem pracy licencjackiej
oraz pdzniejsza obrona pracy licencjackiej. Reasumujac , brak ukonczenia przez wnioskodawczynie studiéw w
przewidzianym terminie byl usprawiedliwiony , a wobec faktycznego kontynuowania przez nig nauki po tej dacie ,
posiadata ona prawo do renty rodzinnej takze w spornym okresie tj. od 1 pazdziernika 2018 r. do 30 listopada 2018 r.

Wobec powyzszego Sad, na podstawie art.477'#§2 k.p.c. zmienil zaskarzong decyzje i przyznal P. C. (1) prawo do renty
rodzinnej po zmartej matce za okres od 1 pazdziernika 2018 r. do 30 listopada 2018 r.

W odniesieniu za$ podnoszonego przez pelnomocnika wnioskodawczyni roszczenia o zasadzenie odsetek od kwoty
2 165,72 zt od pazdziernika 2018 r. do dnia zaplaty oraz od listopada 2018 r. do dnia zaplaty , wskazaé nalezy ,ze
Sad nie znalazl podstaw do jego uwzglednienia. Zgodnie z art. 85 ust 1 ustawy z dnia 13 pazdziernika 1998 r. o
systemie ubezpieczen spolecznych (t.j. Dz. U. 2019 poz. 300) jezeli Zaklad - w terminach przewidzianych w przepisach
okreslajacych zasady przyznawania i wyplacania Swiadczen pienieznych z ubezpieczen spolecznych lub Swiadczen
zleconych do wyplaty na mocy odrebnych przepiséw albo uméw miedzynarodowych - nie ustalil prawa do $wiadczenia
lub nie wyplacil tego §wiadczenia, jest obowigzany do wyplaty odsetek od tego $§wiadczenia w wysokoéci odsetek
ustawowych okreslonych przepisami prawa cywilnego. Nie dotyczy to przypadku, gdy opdznienie w przyznaniu lub
wyplaceniu §wiadczenia jest nastepstwem okolicznoSci, za ktore Zaklad nie ponosi odpowiedzialno$ci. Natomiast
zgodnie z art. 481 § 1 k.c. jezeli dluznik opdznia sie ze spelnieniem $wiadczenia pienieznego, wierzyciel moze
zadaé odsetek za czas op6Znienia, chociazby nie ponioést zadnej szkody i chociazby op6Znienie bylo nastepstwem
okolicznoSci, za ktére dluznik odpowiedzialnoéci nie ponosi.



Przestanka powstania obowigzku organu rentowego wyplaty odsetek jest op6Znienie tego organu w ustaleniu prawa
do Swiadczenia pienieznego z ubezpieczenia spolecznego lub wyplaty tego Swiadczenia. W orzecznictwie Sadu
Najwyzszego wyrazono poglad, ze zawarte w art. 85 ust. 1 ustawy okreélenie "nie ustalil prawa do §wiadczenia" oznacza
zar6wno nie wydanie w terminie decyzji przyznajacej $wiadczenie, jak i wydanie decyzji odmawiajgcej przyznania
$wiadczenia, mimo spelnienia warunkéw do jego uzyskania (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 9.3.2001 r., II
UKN 402/00, OSNAPiUS 2002 nr 20, poz. 501). Natomiast zgodnie z wyrokiem Sadu Najwyzszego z dnia 25
stycznia 2005 r. I UK 159/04 (opubl: Orzecznictwo Sadu Najwyzszego Izba Administracyjna, Pracy i Ubezpieczen
Spolecznych rok 2005, Nr 19, poz. 308, str. 900): ,wydanie przez organ rentowy niezgodnej z prawem decyzji
odmawiajacej wyplaty Swiadczenia w sytuacji, gdy bylo mozliwe wydanie decyzji zgodnej z prawem, w szczego6lnosci,
gdy ubezpieczony wykazal wszystkie przestanki §wiadczenia, oznacza, ze op6Znienie w spelieniu §wiadczenia jest
nastepstwem okolicznoSci, za ktoére organ rentowy ponosi odpowiedzialnosé, cho¢by nie mozna bylo mu zarzucic
niestaranno$ci w wykladni i zastosowaniu prawa”.

W ocenie Sagdu Okregowego, na etapie wydawania zaskarzonej decyzji organ rentowy nie dysponowal materialem
dowodowym , ktéry pozwolilby przyznaé¢ wnioskodawczyni prawo do renty rodzinnej. Nie mozna wiec na etapie
podejmowania decyzji przez ZUS dopatrzeé sie bledu np. niewyplacenia §wiadczenia w ciggu 30 dni skutkujacego

mozliwo$cia wyplaty odsetek i tym samym Sad Okregowy, na postawie art. 477 4 § 1 k.p.c. oddalil odwolanie w
pozostalym zakresie.

O kosztach procesu Sad orzek! na podstawie art.98 k.p.c. zasadzajac od Zakladu Ubezpieczeni Spotecznych Oddzial w
T.narzecz P. C. (1) kwote 180 (sto osiemdziesiat) ztotych tytulem zwrotu kosztéw zastepstwa procesowego. Wysoko§é
wynagrodzenia pelnomocnika Sad ustalil zgodnie z § 9 ust.2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia 22
pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynnoéci radcéw prawnych (Dz. U. z 2018 1. , poz.265).

S.B.



