Sygn. akt VIII U 885/18

UZASADNIENIE

Decyzja z dnia 6 marca 2018 roku (znak: ENP/10/053132046) Zaklad Ubezpieczen Spotecznych II Oddziat w L.,
na podstawie ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych, po
rozpatrzeniu wniosku z dnia 11 stycznia 2018 roku, przyznal Z. K. prawo do emerytury od dnia 15 stycznia 2018 roku tj.
od osiagniecia wieku emerytalnego. W uzasadnieniu decyzji organ rentowy wskazal, ze podstawe obliczenia emerytury
stanowi kwota kapitalu poczatkowego z uwzglednieniem waloryzacji kapitalu poczatkowego zewidencjonowanego na
koncie do konca miesigca poprzedzajacego miesigc, od ktoérego przyshuguje wyplata emerytury. Emerytura stanowi
rownowarto$¢ kwoty bedacej wynikiem podzielenia podstawy obliczenia emerytury przez Srednie dalsze trwanie zycia,
dla os6b w wieku rownym wiekowi przejscia na emeryture. Przy ustaleniu wysokosSci emerytury uwzgledniono:

- kwota skladek zewidencjonowanych na koncie z uwzglednieniem waloryzacji wynosi 97,19 zl;
- kwota zwaloryzowanego kapitalu poczatkowego wynosi 97 053,05 zk;

- $rednie dalsze trwanie zycia wynosi 219,60 miesiecy;

- wyliczona kwota emerytury wynosi 442,40 zk.

Organ rentowy wskazal takze, ze przy ustalaniu wysoko$ci emerytury uwzgledniono zwiekszenie z tytulu oplacania
skladek na ubezpieczenie spoleczne rolnikow za okres: 9 lat, 3 miesiecy i 0 dni. Zwiekszenie z tytutu oplacania sktadek
na ubezpieczenie spoleczne rolnikow wynosi 82,00 zl. Zatem laczenie emerytura wynosi 524,40 zt.

Jednocze$nie organ rentowy wyjaénil, Zze emerytura przyznana od dnia 15 stycznia 2018 roku w kwocie 524,40 zt
jest nizsza od najnizszej emerytury, ktéra wynosi 1000,00 zl. Emerytury nie podwyzsza sie, gdyz wnioskodawca nie
udowodnit }acznie okreséw skladkowych i nieskladkowych w wymiarze 25 lat.

/decyzja z dnia 6 marca 2018 roku k. 11 -12v akt ZUS/

Odwolanie od w/w decyzji zlozyl w dniu 23 kwietnia 2018 roku wnioskodawca Z. K. wnoszac o zmiane zaskarzonej
decyzji i uwzglednienie przy wyliczeniu emerytury wynagrodzenia faktycznie osiagganego w okresie pracy w Miejskim
Zakladzie (...) w L. od dnia 1 lipca 1976 roku do dnia 1 pazdziernika 1977 roku nie za$§ minimalnego jak przyjat ZUS.
Nadto wnioskodawca wskazal, ze przez okres 9 lat i 3 miesiecy oplacat skladki na ubezpieczenie spoleczne rolnikow i
doliczenie 82 zl jest zanizone w stosunku do najnizszej emerytury wynoszacej 1000 zl.

/odwolanie z dnia 23 kwietnia 2018 roku k. 3/

W odpowiedzi na odwolanie organ rentowy wnidslt o oddalenie odwolania od powyzszej decyzji. W uzasadnieniu
przywolal argumentacje podniesiona w zaskarzonej decyzji.

/odpowiedz na odwolanie z dnia 23 kwietnia 2018 roku k. 8- 9/

Na rozprawie w dniu 12 wrze$nia 2018 roku - poprzedzajacej wydanie wyroku - wnioskodawca popart odwolanie i
o$wiadczyl, ze jezdzil na tramwajach i chcialby zrezygnowac z kwoty 80 zl, ktére z KRUS mu sie naleza.

/stanowisko wnioskodawcy e- protokoét z dnia 12 wrze$nia 2018 roku 00:01:54 - 00:06:13 - plyta CD k. 28/
Sad Okregowy w Lodzi ustalil nastepujgcy stan faktyczny:
Z. K. urodzil sie w dniu (...).

/okoliczno$é bezsporna/



W dniu 11 lipca 2017 roku wnioskodawca ztozyt wniosek o ustalenie kapitalu poczatkowego.
/wniosek o emeryture z dnia 11 lipca 2017 roku k. 1 - 43v akt kapitalowych ZUS/

Decyzja z dnia 29 sierpnia 2017 roku (znak (...)- 2017) Zaklad Ubezpieczen Spolecznych II Oddziat w L. ustalil kapital
poczatkowy Z. K. na dzien 1 stycznia 1999 roku. Do ustalenia podstawy wymiaru kapitalu poczatkowego oraz obliczenia
wskaznika wysoko$ci tej podstawy organ rentowy przyjal podstawe wymiaru skladek na ubezpieczenie spoleczne z 10
kolejnych lat kalendarzowych, tj. od 1 stycznia 1989 roku do 31 grudnia 1998 roku. Wskaznik wysoko$ci podstawy
wymiaru kapitalu poczatkowego wynidst 23,03% i zostal pomnozony przez kwote bazowa w wysokos$ci 1.220,89 zl,
w zwigzku z czym podstawa wymiaru kapitalu poczatkowego wyniosta 281,17 zl. ZUS uwzglednil okresy sktadkowe w
wymiarze 5 lat, 4 miesiecy i 14 dni tj. 64 miesiace. Wysoko§¢ 24% kwoty bazowej wyniosla 293,01 zL. Wspo6lczynnik
proporcjonalny do osiagnietego do dnia 31 grudnia 1998 roku wieku oraz okresu sktadkowego i nieskladkowego
wyniost 35,78%. Srednie dalsze trwanie zycia wyrazone w miesigcach dla osob w wieku 62 lat przyjeto w iloéci 209
miesiecy. W zwiazku z powyzszym wysokoé¢ kapitalu poczatkowego ustalona na dzien 1 stycznia 1999 roku wyniosta
25 984,97 zk.

Organ rentowy wskazal, ze do ustalenia warto$ci kapitalu poczatkowego nie uwzglednil okresu od dnia 31 grudnia
1993 roku do dnia 31 grudnia 1993 roku i od dnia 31 pazdziernika 1995 roku do dnia 31 pazdziernika 1995 roku, gdyz
nie zostala oplacana skladka.

Jednocze$nie Zaklad wyjasénil, ze za okres od dnia 16 lutego 1976 roku do dnia 24 kwietnia 1976 roku, od dnia 1 lipca
1976 roku do dnia 1 paZdziernika 1977 roku i od dnia 14 marca 1991 roku do dnia 30 marca 1992 roku ze wzgledu na
brak zaswiadczenia o zatrudnieniu i wynagrodzeniu (Rp - 7) przyjeto minimalne wynagrodzenie obowigzujace wj.g.u.

/decyzja z dnia 29 sierpnia 2017 roku k. 19 - 20 akt kapitalowych ZUS/

Do obliczenia wskaznika podstawy wymiaru kapitalu poczatkowego organ rentowy przyjal nastepujace dochody
stanowigce podstawe wymiaru skladek na ubezpieczenie spoleczne wnioskodawcy uznajac je za najkorzystniejsze dla
wnioskodawcy:

- 1989 rok — 0,00 zl;

- 1990 rok — 0,00 zl;

- 199110k — 6 044 999,94 z};

- 1992 rok — 5 910 000,00 zl;

- 1993 rok — 25 879 200,00 zl;
- 1994 rok — 32 387 000,00 zi;
- 1995 rok — 3 596,86 zl;

- 1996 rok — 0,00 zk;

- 1997 rok — 0,00 zl;

- 1998 rok — 0,00 zl;
/obliczenie wskazZnika wysoko$ci podstawy wymiaru kapitalu poczatkowego — k. 21 akt kapitalowych ZUS/

W dniu 11 stycznia 2018 roku wnioskodawca zlozyt wniosek o emeryture.



/wniosek o emeryture z dnia 11 stycznia 2018 roku k. 1 - 3v akt ZUS/

Zaskarzona decyzja z dnia 6 marca 2018 roku (znak: ENP/10/053132046) Zaklad Ubezpieczen Spoltecznych IT Oddzial
w L., na podstawie ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych,
po rozpatrzeniu wniosku z dnia 11 stycznia 2018 roku, przyznal Z. K. prawo do emerytury od dnia 15 stycznia 2018
roku tj. od osiagniecia wieku emerytalnego.

/decyzja z dnia 6 marca 2018 roku k. 11 -12v akt ZUS/

Whnioskodawca w okresie od dnia 16 lutego 1976 roku do dnia 24 kwietnia 1976 roku byl zatrudniony w Biurze (...)
Szklem Laboratoryjnym i Termometrami w E. w pelnym wymiarze czasu pracy na stanowisku referenta, na ktérym
otrzymywal wynagrodzenie zasadnicze w wysokoSci 1.700 zl miesiecznie plus premia regulaminowa.

/$wiadectwo pracy z dnia 24 kwietnia 1976 roku k. 6 - 6v akt kapitalowych ZUS/

W okresie od dnia 1 lipca 1976 roku do dnia 1 pazdziernika 1977 roku wnioskodawca pracowal w
Miejskim Przedsiebiorstwie (...) w E. w pelnym wymiarze czasu pracy ostatnio na stanowisku motorniczego.
Nie korzystal z urlopu bezplatnego

/za$wiadczenie z dnia 24 lutego 2017 roku k. 5 akt kapitalowych ZUS/

Za wyzej wymienionego okresu pracy wnioskodawcy w Miejskim Przedsiebiorstwie (...) w L. nie zachowala sie zadna
dokumentacja osobowo - ptacowa, poniewaz prawdopodobnie zostala zniszczona.

/pismo dnia 5 lipca 2018 roku k. 17, pismo z dnia 25 maja 2018 roku k. 18, pismo z dnia 18 kwietnia 2018 roku k. 19/
Whnioskodawca nie posiada za§wiadczenia o zatrudnieniu i wynagrodzeniu za wskazany okres.
/okoliczno$é bezsporna/

Z kolei w okresie od dnia 14 marca 1991 roku do dnia 30 marca 1992 roku odwolujacy sie byl zatrudniony w
Przedsiebiorstwie Produkcyjno - Handlowo - Uslugowym (...) w P. w pelnym wymiarze czasu pracy na stanowisku
pracownika fizycznego i otrzymywal wynagrodzenie w wysoko$ci 800 zl miesiecznie

/$wiadectwo pracy z dnia 20 kwietnia 1992 roku k. 7 - 7v akt kapitalowych ZUS/
Z. K. od dnia 4 listopada 1992 roku do dnia 30 paZdziernika 1995 roku prowadzil dzialalno$¢ gospodarcza.
/potwierdzenie ubezpieczenia przez ZUS k. 13 - 13v akt kapitalowych ZUS/

Natomiast od dnia 22 listopada 1995 roku do dnia 31 grudnia 2004 roku wnioskodawca podlegat ubezpieczeniu
spolecznemu rolnikow.

/zaswiadczenie z dnia 9 maja 2017 roku k. 5 - 5v akt ZUS/

Powyzszych ustalenn Sad Okregowy w Lodzi dokonal na podstawie powolanych dowodéw w postaci dokumentéw
zgromadzonych w aktach sprawy, w tym w aktach rentowych. Sad oparl sie w szczegolnosci na zachowanych
dokumentach co do przebiegu zatrudnienia wnioskodawcy. Brak bylo natomiast jakichkolwiek dowodow
potwierdzajgcych wysoko$¢ wynagrodzenia osiagganego przez wnioskodawce w spornym okresu zatrudnienia w
Miejskim Przedsiebiorstwie (...) w L.. Jedynym, ktory sie zachowal jest zaswiadczenie z dnia 24 lutego 2017 roku
potwierdzajace jedynie fakt zatrudnienia w przedmiotowym Przedsiebiorstwie. Natomiast zadna dokumentacja
osobowo - placowa nie zachowala sie, poniewaz prawdopodobnie zostala zniszczona. W tej sytuacji nie bylo mozliwe
za wskazane lata 1976 - 1977 przyjaé innego wynagrodzenia niz przyjetego w zaskarzonej decyzji tj. najnizszego
obowiazujacego w tym okresie w j.g.u.



Sad Okregowy w Lodzi zwazyl, co nastepuje:
W $wietle zebranego w sprawie materialu dowodowego odwolanie wnioskodawcy jest niezasadne.

W my$l art.26 ustawy z 17 grudnia 1998 roku o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych
(tekst jednolity Dz. U. z 2017 roku, poz.1383 z pdzn. zm.) emerytura stanowi réwnowarto$§¢é kwoty bedacej
wynikiem podzielenia podstawy obliczenia ustalonej w sposéb okreslony w art.25 (podstawe obliczenia emerytury,
o ktérej mowa w art.24, stanowi kwota skladek na ubezpieczenie emerytalne, z uwzglednieniem waloryzacji
skladek zewidencjonowanych na koncie ubezpieczonego do konica miesiaca poprzedzajacego miesiac, od ktorego
przystuguje wyplata emerytury, zwaloryzowanego kapitalu poczatkowego okreslonego w art.173-175 oraz kwot
srodkow zewidencjonowanych na subkoncie, o ktérym mowa w art.40a ustawy z dnia 13 pazdziernika 1998 roku o
systemie ubezpieczen spotecznych, z zastrzezeniem ust.1a i 1b oraz art.185) przez Srednie dalsze trwanie zycia dla os6b
w wieku rownym wiekowi przej$cia na emeryture danego ubezpieczonego, z uwzglednieniem ust.5 i art.183.

Zgodnie art. 173 ust. 1 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 roku o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen
Spolecznych dla ubezpieczonych urodzonych po dniu 31 grudnia 1948 roku, ktbérzy przed dniem wejsScia w zycie
ustawy oplacali skladki na ubezpieczenie spoleczne lub za ktorych skladki oplacali platnicy skladek, ustala sie
kapital poczatkowy. Kapitatl poczatkowy stanowi réwnowarto$¢ kwoty obliczonej wedtug zasad okre§lonych w art. 174
pomnozonej przez wyrazone w miesigcach Srednie dalsze trwanie Zycia ustalone zgodnie z art. 26 ust. 3 dla 0s6b w
wieku 62 lat (art. 173 ust. 2).

Kapital poczatkowy ustala sie na zasadach okresSlonych w art. 53, z uwzglednieniem ust. 2-12 (art. 174 ust. 1 ww.
ustawy). Jak stanowi art. 174 ust. 2 powolanej ustawy o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych
przy ustalaniu kapitalu poczatkowego przyjmuje sie przebyte przed dniem wejécia w zycie ustawy:

1) okresy sktadkowe, o ktérych mowa w art. 6,
2) okresy nieskladkowe, o ktérych mowa w art. 7 pkt 5,
3) okresy niesktadkowe, o ktérych mowa w art. 7 pkt 1-4 i 6-12, w wymiarze nie wiekszym niz okreSlony w art. 5 ust. 2.

W mysl ust. 3 ww. przepisu podstawe wymiaru kapitalu poczatkowego ustala sie na zasadach okre§lonych w art.
15, 16, 17 ust. 1 i 3 oraz art. 18, z tym Ze okres kolejnych 10 lat kalendarzowych ustala sie przed dniem przed
dniem 1 stycznia 1999 roku. Natomiast ust. 77 art. 174 stanowi, ze do obliczenia kapitalu poczatkowego przyjmuje
sie kwote bazowa wynoszaca 100 % przecietnego miesiecznego wynagrodzenia w II kwartale kalendarzowym 1998
roku. Ustep 8 analizowanego przepisu stanowi za$, ze przy obliczaniu kapitalu poczatkowego cze$é kwoty bazowej
wynoszacej 24 % tej kwoty mnozy sie przez wspoélezynnik proporcjonalny do wieku ubezpieczonego oraz okresu
skladkowego i niesktadkowego osiagnietego do dnia 31 grudnia 1998 roku wedlug okre$lonego w ustawie wzoru.
Warto$¢é wspolezynnika, obliczonego na podstawie ust. 8, w zalezno$ci od plci, wieku ubezpieczonego oraz stazu
ubezpieczeniowego w dniu 31 grudnia 1998 r., przedstawiona jest w tabeli, stanowiacej zalgcznik do ustawy (ust. 13).

Jezeli okres wskazany do ustalenia podstawy wymiaru kapitalu poczatkowego obejmuje rok kalendarzowy, w ktérym
ubezpieczony pozostawal w ubezpieczeniu spolecznym na podstawie przepiséw prawa polskiego jedynie przez czeéc
miesiecy tego roku, do obliczenia stosunku sumy kwot podstaw wymiaru skladek i kwot, o ktérych mowa w art.
15 ust. 3, w okresie tego roku do przecietnego wynagrodzenia, przyjmuje sie sume kwot przecietnego miesiecznego
wynagrodzenia ogloszonego za ten rok kalendarzowy odpowiednia do liczby miesiecy pozostawania w ubezpieczeniu
(ust. 3b).

Istota niniejszego postepowania sprowadzila sie, zatem do rozstrzygniecia czy mozliwym jest przyjecie innych
wartoSci wynagrodzenia przy wyliczaniu kapitalu poczatkowego wnioskodawcy. Nie ulegalo, bowiem watpliwoSci, ze
warto$¢ kapitalu poczatkowego wnioskodawcy przeklada sie bezposrednio na wysoko$¢ naleznego mu $wiadczenia
emerytalnego.



Zgodnie z tre$cig §21 ust.1rozporzadzenia Ministra Pracy i Polityki Spolecznej z dnia 11 pazdziernika 2011 roku sprawie
postepowania o $wiadczenia emerytalno-rentowe (Dz.U. nr 237, poz.1412) $rodkiem dowodowym stwierdzajacym
wysoko$¢é wynagrodzenia, dochodu, przychodu oraz uposazenia przyjmowanego do ustalenia podstawy wymiaru
emerytury lub renty sa za§wiadczenia pracodawcy lub innego platnika skltadek, legitymacja ubezpieczeniowa lub inny
dokument, na podstawie ktorego mozna ustali¢ wysoko$¢ wynagrodzenia, dochodu, przychodu lub uposazenia.

Wskazana regulacja § 21 ust.1 powolanego rozporzadzenia stanowigca odpowiednik obowiazujacego do dnia 23
listopada 2011 roku § 20 rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia

7 lutego 1983 roku w sprawie postepowania o Swiadczenia emerytalno - rentowe i zasad wyplaty tych $§wiadczen (Dz.U.
nr 10, poz.49) wyznacza kierunek postepowania dowodowego, nie oznacza to jednak aby wysoko$¢ uzyskiwanego
uposazenia nie mogla by¢ wskazana i w inny sposéb, tak przy pomocy pisemnych §rodkéw dowodowych pochodzacych
od pracodawcy, czy tez nawet dowodow posrednich, nie wylaczajac zeznan $wiadkéw - aczkolwiek wskazujacych
wprost na wysoko$¢ wynagrodzenia danego zainteresowanego (tak stanowi m. in. teza wyroku Sadu Najwyzszego z
dnia 25 lipca 1997 roku - I UKN 186/97, OSNAP 1998/11/324, a takze wyroki: Sagdu Apelacyjnego w Warszawie z dnia
4 marca 1997 roku - ITI AUa 105/97, Apel. W-wa 1997/2/7, Sadu Apelacyjnego w Rzeszowie z dnia 277 czerwca 1995
roku - ITT AUr 177/95, OSA 1996/10/32, czy Sadu Apelacyjnego Bialymstoku - ITII AUTr 294/93, PS - wklad. 1994/3/6).

Do ustalenia podstawy wymiaru Swiadczenn emerytalno-rentowych moze byé¢ uwzglednione tylko wynagrodzenie
faktycznie uzyskane przez ubezpieczonego w danym okresie, a nie za§ wynagrodzenie ustalone na podstawie
przypuszczen czy tez uérednien. Jedynie wynagrodzenie ubezpieczonego ustalone w sposéb niewatpliwy, wobec
ktorego nie istnieje watpliwos$é, iz zostalo ono zawyzone, moze by¢ podstawa do ustalenia wspolezynnika wysokoSci
podstawy wymiaru.

Nalezy podkreslic, ze Sad nie jest zwigzany ograniczeniami dowodowymi okreslonymi dla dowodzenia przed organami
rentowymi, co wynika z treéci art. 473 k.p.c. i sprawia, ze kazdy fakt moze by¢ dowodzony wszelkimi §érodkami, ktore
Sad uzna za pozadane, a ich dopuszczenie za celowe.

Sad przeprowadzil postepowanie dowodowe obejmujace analize dostepnej dokumentacji zwigzanej ze spornym
okresem zatrudnienia wnioskodawcy, co dalo podstawe do oceny prawidlowosSci zaskarzonej decyzji w $wietle
zarzutow ubezpieczonego. Wysokoéci wynagrodzenia lub danego skladnika wynagrodzenia nie mozna ustala¢ w
sposob przyblizony, ale pewny, na podstawie konkretnego dokumentu badz jego kopii, ktéry zachowal sie w
dokumentacji osobowej ubezpieczonego (ostatecznie w oparciu o wiarygodne i precyzyjne zeznania Swiadkow). W
takim wypadku uwzgledni¢ mozna skladniki wynagrodzenia, ktore sa pewne, wyplacane byly w danym okresie, state
i w okresSlonej wysokosci (por. wyrok Sadu Apelacyjnego we Wroclawiu z dnia 18 stycznia 2012 r., IIT AUa 1555/11,
LEX nr 1113058).

Przekladajgc powyzsze rozwazania na grunt przedmiotowej sprawy, jedynie wynagrodzenie ubezpieczonego ustalone
w sposob pewny, wobec ktorego nie istnieje watpliwosé, iz zostalo ono zawyzone, moze by¢ podstawa do ustalenia
wskaznika wysoko$ci podstawy wymiaru emerytury wnioskodawcy a nastepnie kwoty $§wiadczenia emerytalnego.

W niniejszym postepowaniu istota sporu sprowadzala sie do ustalenia czy ubezpieczony w spornym okresie osiggal
wynagrodzenie w wyzszej wysokoSci niz zarobki, ktére przyjal organ rentowy przy ustalaniu kwoty naleznego mu
Swiadczenia. Bezspornym bowiem bylo, ze ustalenie wyzszych zarobkéw przekladaloby sie na wysoko$¢ naleznego mu
$wiadczenia emerytalnego.

Z. K. wniost o uwzglednienie do obliczenia wysoko$ci Swiadczenia, wynagrodzenia, jakie osiagal w okresie od dnia 1
lipca 1976 roku do dnia 1 pazdziernika 19777 roku w czasie zatrudnienia w Miejskim Przedsiebiorstwie (...) w E.. Jednak
formulujac powyzsze zadanie odwolujacy sie nie przedstawil zadnych dowodéw potwierdzajacych jakie faktycznie
wynagrodzenie w tym okresie otrzymywal. Z zalaczonej przez wnioskodawce do akt korespondencji kierowanej do
Archiwum Zakladowego w L. oraz Miejskiego Przedsiebiorstwa (...) sp. z 0.0. w L. wynika, zZe instytucje te nie
sa w posiadaniu dokumentacji osobowo - placowej Z. K. ze spornego okresu zatrudnienia, poniewaz z uwagi na



obowiazujace poprzednio przepisy uprawniajace pracodawce do przechowywania dokumentacji ptacowej jedynie
przez 12 lat, zostaly najprawdopodobniej zniszczone. W tej sytuacji Sad Okregowy w Lodzi przy braku dokumentacji
placowej nie mogl na podstawie jedynie twierdzen wnioskodawcy przyjaé, ze otrzymywane wynagrodzenie w spornym
okresie bylo wyzsze. Zwlaszcza, ze sam wnioskodawca nie byl w stanie okresli¢ kwotowo na jakim poziomie sie ono
ksztaltowalo, a jedynie stwierdzil, ze bylo ono bardzo wysokie. Taka informacja zdecydowanie nie jest wystarczajac,
aby dokonaé ustalenia wysoko$ci emerytury. A co za tym idzie nie bylo mozliwe przychylenie sie do zadania
wnioskodawcy i przyjecia wyzszego wynagrodzenia za sporny okres niz minimalnego obowigzujacego w tym czasie
Wwj.g.,u.

Nie bylo rowniez podstaw, aby podzieli¢ argumentacji odwolujgcego co do faktu nie uwzglednienia przez ZUS przy
ustalaniu wysokoSci §wiadczenia okresu podlegania ubezpieczeniu spolecznym rolnikéw w wymiarze g lat i 3 miesiecy.

Zgodnie z art. 25 ust 1 ustawy z dnia 20 grudnia 1990 roku o ubezpieczeniu spolecznym rolnikéw (Dz. U. z 2017
roku, poz. 2336) cze$¢ skladkowa ustala sie przyjmujac po 1% emerytury podstawowej za kazdy rok podlegania
ubezpieczeniu emerytalno-rentowemu, z uwzglednieniem ust. 2-7. Niepelne lata przelicza sie odpowiednio, z
uwzglednieniem art. 21a.

W mysél ust 2 art. 25 cytowanej ustawy do liczby lat, o ktérych mowa w ust. 1, dolicza sie liczbe lat:

1) podlegania ubezpieczeniu spolecznemu rolnikéw indywidualnych i czlonkéw ich rodzin w okresie od dnia 1 stycznia
1983 r. do dnia 31 grudnia 1990 r.;

2) prowadzenia gospodarstwa rolnego lub pracy w gospodarstwie rolnym w okresie od dnia 1 lipca 1977 r. do dnia 31
grudnia 1982 r., za ktéry byla oplacana skladka na Fundusz Emerytalny (...);

3) (uchylony)

4) prowadzenia gospodarstwa rolnego lub pracy w gospodarstwie rolnym - bez podlegania innemu ubezpieczeniu
spolecznemu - po ukonczeniu 16. roku zycia, przypadajacych przed dniem 1 lipca 1977 r., jednak nie wezeéniej niz 25
lat przed spelnieniem warunkéw nabycia prawa do emerytury rolniczej lub renty inwalidzkiej rolnicze;j.

Natomiast art. 25 ust 3 stanowi, ze jezeli w okresie, o ktdrym mowa w ust. 2 pkt 1, za rolnika i jego malzonka oplacono
roczng skladke na ubezpieczenie spoleczne rolnikéw indywidualnych i czlonkéw ich rodzin w wysokoSci wyzszej
niz 120% przecietnej emerytury podstawowej w danym roku, zamiast jednego roku przyjmuje sie okres dluzszy,
odpowiadajacy wskaznikowi indywidualnego wymiaru skladki w danym roku. Wskaznik ten oblicza sie w nastepujacy
sposbb:

1) kwote oplaconej skladki rocznej wymierzonej od hektarow przeliczeniowych i dzialéw specjalnych oraz od os6b
ubezpieczonych w danym gospodarstwie rolnym, z wyjatkiem domownikéw, dzieli sie przez liczbe tych osob; przy
ustalaniu kwoty oplaconej skladki wlicza sie réwniez kwoty przyznanych ulg i zwolnien, nie wlicza sie jednak
nieoplaconej czesci skladki za 1990 r., jezeli jej oplacenie bylo dobrowolne;

2) tak obliczong kwote dzieli sie przez 120% przecietnej emerytury podstawowej w danym roku.

Przechodzac na grunt niniejszej sprawy wskaza¢ nalezy, ze organ rentowy w zaskarzonej decyzji z dnia 6 marca
2018 roku wskazal wprost, ze zwiekszenie z tytulu podlegania ubezpieczeniu spolecznemu rolnikéow przystuguje
wnioskodawcy za okres 9 lat i 3 miesiace tj. za 39 kwartaléw. Dokonal stosownego wyliczenia tj. 39 kwartalow x 1,0% :
4 x 886,44 (najnizsza wysoko$¢ emerytury) = 82,z1. Kwota 82 zl jest ta kwota, o ktéra nalezalo zwiekszy¢ wysoko$é
emerytury. Tak tez uczynit ZUS do wyliczonej kwoty emerytury wynoszacej 442,40 zt doliczyt kwote 82 z} i Iaczenie
wyniosta ona 524,40 zt.

W tej sytuacji nie moze obroni¢ sie twierdzenie wnioskodawcy o braku uwzglednieniu okresu podlegania
ubezpieczeniu spolecznemu rolnikdw, poniewaz co innego wynika z zaskarzonej decyzji.



Z uwagi na powyzsze Sad uznal, ze brak jest podstaw do zmiany zaskarzonej decyzji

i na podstawie art. 477'* § 1 k.p.c. orzekl jak w sentencji.

EW.



