Sygn. akt VIIIU 1981/17

UZASADNIENIE

Decyzja z dnia 10 sierpnia 2017 r. nr (...) Zaklad Ubezpieczen Spolecznych I Oddzial w L. stwierdzil, ze:

1) K. F. jako spadkobierca ponosi wraz z J. K. odpowiedzialnoé¢ za zobowigzania spadkodawczyni S. Z. zmarlej dnia
5 pazdziernika 2013 r. z tytulu nieoptaconych skladek na Fundusz Ubezpieczenia Zdrowotnego w lacznej kwocie
3.604,08 zl (za okres od stycznia do lipca 2001 r., od sierpnia do grudnia 2007 r., od marca do sierpnia 2008 r. w tym
nalezno$¢ glowna w kwocie 2.054,08 zl, odsetki za zwloke liczone na dzien 5 sierpnia 2013 r., w kwocie 1.274,77 zl,
koszty upomnienia w kwocie 88 zl — po uwzglednieniu wplaty dokonanej w dniu 13 stycznia 2017 r. plus 187,80 zl z
tytulu odsetek od wplaty dokonanej po terminie wyznaczonym w decyzji nr (...)).

Organ rentowy wskazal, ze zgodnie z postanowieniem Sadu z dnia 14 pazdziernika 2015 r. o dziale spadku K. F.
nabyla spadek do wysoko$ci 34 czeéci warto$ci lokalu mieszkalnego, a zatem ponosi odpowiedzialno$c¢ za zobowiazania
spadkodawczyni w stosunku do wysoko$ci udzialu spadku czyli do kwoty 69.375 zl.

2) J. K. jako spadkobierca ponosi wraz z K. F. odpowiedzialno$¢ za zobowigzania spadkodawczyni S. Z. zmarlej dnia
5 pazdziernika 2013 r. z tytulu nieoplaconych skltadek na Fundusz Ubezpieczenia Zdrowotnego w lacznej kwocie
1.708,43 zl (za okres od stycznia do lipca 2001 r., od sierpnia do grudnia 2007 r., od marca do sierpnia 2008 r.; w
tym nalezno$¢ gtdéwna w kwocie 773,83 z1, odsetki za zwloke liczone na dzien 5 paZdziernika 2013 r., w kwocie 884 zl,
koszty upomnienia w kwocie 56 zl — nalezno$¢ uregulowana w dniu 12 wrzes$nia 2016 r.).

W uzasadnieniu decyzji organ rentowy podkreslil, ze w dniu 12 wrze$nia 2016 . J. K. dokonat wplaty w wysoko$ci 1.709
zl na splate zadluzenia wynikajacego z decyzji nr (...), regulujac tym samym calo$¢ zobowigzan, za ktére odpowiadal,
aw dniu 13 stycznia 2017 r. K. F. dokonata wplaty w wysokosci 1.708,43 zl na splate zadtuzenia wynikajacego z decyzji
nr (...), regulujac tym samym cze$¢ zobowigzan, za ktére odpowiada.

Zaktad Ubezpieczen Spotecznych wskazal, ze K. F. nabyla spadek w 34 cze$ci i tym samym ponosi odpowiedzialnoéé
za zobowigzania spadkodawcy w stosunku do wysokosSci udzialu w spadku czyli do kwoty 69.375 zl. Naleznosé
spadkodawczyni wobec Zakladu Ubezpieczen Spolecznych po dokonanej w dniu 13 stycznia 2017 r. wplacie wynosi
3.416,85 zl, to zgodnie z obowigzujacymi przepisami, ponosi odpowiedzialno$c¢ za dlugi spadkowe do tej wysokoSci.

J. K. nabyl spadek w %4 czeéci i ponosi odpowiedzialno$é¢ za zobowigzania spadkodawczyni w stosunku do wysokoSci
udzialu spadku czyli do kwoty 23.125. zl.

(decyzja k.75 — 76 akt ZUS)

W dniu 20 wrzeénia 2017 r. do organu rentowego wplynelo odwolanie K. F. od ww. decyzji, w ktorym wskazala, ze
nie zgadza sie z jej trescia.

K. F. podniosla, ze na mocy postanowienia Sadu z dnia 18 kwietnia 2014 r. nabyla spadek w V4 czesci, a zatem moze
ona odpowiadac za dlugi w V4, a nie w 34 cze$ci. Fakt za$ nabycia mieszkania od M. Z. w dniu 18 czerwca 2014 r. nie
pozostaje w zwigzku z nabyciem spadku w dniu 18 kwietnia 2014 r. K. F. wskazala, ze uregulowala dlug w ¥4 czesci
tj. w kwocie 1.708,43 zt.

(odwolanie k. 2-2 odwr6t)
W odpowiedzi na odwolanie pelnomocnik Zakladu Ubezpieczen Spolecznych wniost o jego oddalenie.
(odpowiedz na odwolanie k.5-6)

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:



S. Z. prowadzila dzialalno$¢ gospodarczg.
(okolicznosé bezsporna)

Laczna kwota zadtuzenia S. Z. z tytulu nieoplaconych sktadek na ubezpieczenie zdrowotne za styczen 2000 r., od
kwietnia do czerwca 2000 r., od pazdziernika 2000 r. do lipca 2001 r., od sierpnia do grudnia 2007 r., od marca do
sierpnia 2008 r. wynosi 6.833,71 zt — w tym nalezno$¢ gtéwna w kwocie 3.095,31 zl, odsetki za zwloke liczone na dzien
5 pazdziernika 2013 r. w kwocie 3.536 zl oraz koszty upomnienia w kwocie 202,40 zt.

(rozlicznie sktadek — k.2 akt ZUS)
S. Z. zmarla w dniu 5 pazdziernika 2013 r.
(odpis skrocony aktu zgonu — k.9 akt ZUS)

Postanowieniem z dnia 18 marca 2014 r., sygn. akt II Ns 3005/13, Sad Rejonowy dla Lodzi - Srédmieécia w Lodzi
stwierdzil, ze spadek po S. Z., corce J. i K., zmarlej dnia 5 pazdziernika 2013 r. w L., na podstawie ustawy nabyli: maz
M. Z. w V2 czeSci oraz rodzice K. F. i J. K. po Y4 czeéci kazdy z nich.

(odpis postanowienia — k.13 akt ZUS)

W dniu 18 czerwca 2014 r. M. Z. sprzedal K. F. Y2 czeSci samodzielnego lokalu mieszkalnego (nr (...), polozonego w
L. przy ul. (...)) wraz ze zwigzanym z tym lokalem udzialem w cze$ciach wspoélnych budynku i w prawie uzytkowania
wieczystego dzialki pod budynkiem, jaka odziedziczyl po zmarlej S. Z..

(akt notarialny k. 16 — 18 odwrét)

Postanowieniem z dnia 14 pazdziernika 2015 r., sygn. akt Il Ns 2083/14, Sad Rejonowy dla Lodzi - Sroédmiescia w Lodzi
stwierdzil, ze w sklad spadku po S. Z. wchodzi prawo odrebnej wlasnoéci lokalu mieszkalnego (nr (...), polozonego w
L. przy ul. (...)) z udzialem zwigzanym z wlasnoscig lokalu, ktora stanowi prawo uzytkowania wieczystego gruntu oraz
czeSci budynku i urzadzen niestuzacych wylacznie do uzytku wilascicieli poszczegdlnych lokali — o wartoéci 92.500 zt
oraz dokonal dzialu tego spadku w ten sposob, ze prawo odrebnej wlasno$ci ww. lokalu przyznal na wytaczna wlasnosc
K. F. (ktora zostala zobowiagzana do splaty na rzecz J. K. kwoty 23.125 zl).

(postanowienie k.20 — 20 odwrdt)

W dniu 12 wrze$nia 2016 r. J. K. dokonal wplaty w wysokoSci 1.709 zt na splate zadluzenia wynikajacego z decyzji
nr (...).

(okolicznos$é bezsporna)

W dniu 13 stycznia 2017 r. K. F. dokonala wplaty w wysoko$ci 1.708,43 zl na splate zadluzenia wynikajacego z decyzji
nr (...).

(potwierdzenie przelewu — k.27)
M. Z. zmarl w dniu 9 marca 2016 roku.
(okoliczno$¢ bezsporna)

Powyzszy stan faktyczny jest bezsporny miedzy stronami. Istotne w sprawie okolicznoSci zostaly ustalone na podstawie
ww. dokumentéw, ktérych autentycznoéci ani treSci merytorycznej strony nie kwestionowaly.

Sad zwazyl co nastepuje:



Odwolanie jako niezasadne podlegalo oddaleniu.

Zgodnie z treScia art.32 ustawy z dnia 13 pazdziernika 1998 roku o systemie ubezpieczen spolecznych (tekst
jednolity Dz.U. z 2017 roku, poz.1778) do skladek na ubezpieczenie zdrowotne w zakresie: ich poboru, egzekucji,
wymierzania odsetek za zwloke i dodatkowej oplaty, przepisow karnych, dokonywania zabezpieczen na wszystkich
nieruchomo$ciach, ruchomosciach i prawach zbywalnych dluznika, odpowiedzialno$ci os6b trzecich i spadkobiercow
oraz stosowania ulg i umorzen stosuje sie odpowiednio przepisy dotyczace skladek na ubezpieczenia spoleczne.

Natomiast stosownie do tresci art.31 ww. ustawy do nalezno$ci z tytulu skladek stosuje sie odpowiednio art.9781,
art.9881 i §2 punkt 11i 2, art.100, art.101 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 roku Ordynacja podatkowa (tekst jednolity
Dz.U. z 2017 roku, poz.201).

Spadkobiercy platnika (podatnika) co do zasady przejmuja przewidziane w przepisach prawa podatkowego
majatkowe prawa i obowigzki spadkodawcy (art.9781 Ordynacji podatkowej). Do odpowiedzialno$ci spadkobiercow
za zobowigzania skladkowe (podatkowe) spadkodawcy stosuje sie przepisy kodeksu cywilnego o przyjeciu i odrzuceniu
spadku oraz o odpowiedzialnosci za dlugi spadkowe (art.9881 Ordynacji podatkowej). Przepisy te stosuje sie
rowniez do odpowiedzialno$ci spadkobiercow za zaleglo$ci skltadkowe (podatkowe) i odsetki za zwloke od zalegloéci
skltadkowych (podatkowych) spadkodawcy (art.9881, §2 punkt 1 i 2 Ordynacji podatkowe;j).

Organ rentowy orzeka w jednej decyzji o zakresie odpowiedzialnoSci lub uprawnien poszczego6lnych spadkobiercow
na podstawie decyzji ostatecznych wydanych wobec spadkodawcy orazjego zobowiazan wynikajacych z prawidlowych
deklaracji (art.10081 Ordynacji podatkowej). Organ rentowy nalicza odsetki za zwloke od zalegloSci podatkowych
spadkodawcy oraz oprocentowanie niezwroconych zaliczek naliczonego podatku od towaréw i uslug naliczane sa do
dnia otwarcia spadku (art.101§1 Ordynacji podatkowe;j).

Istota niniejszego postepowania sprowadzila sie do rozstrzygniecia kwestii zakresu odpowiedzialnoéci K. F. za
zobowigzania jej zmarlej corki S. Z.. O ile bowiem K. F. byla zgodna co do obowiazku uiszczenia kwoty stanowiacej
rownowarto$¢ V4 zaleglosci z tytulu nieoptaconych skladek na Fundusz Ubezpieczenia Zdrowotnego (stosownie do
odziedziczonego udziatu w spadku), o tyle kwestionowata konieczno$¢ uiszczenia pozostalej kwoty.

W ocenie Sadu, zgromadzony w niniejszej sprawie material dowodowy wskazuje, ze K. F. ponosi odpowiedzialno$¢ za
dlugi sktadkowe w kwocie okreslonej w decyzji.

Nie ulega bowiem watpliwosci, ze K. F., na mocy zawartej w dniu 18 czerwca 2014 r. umowy sprzedazy, nabyta od M. Z.
odziedziczony przez niego udzial wynoszacy V2 spadku i tym samym wstapila w ogo6l praw i obowigzkoéw spadkobiercy
— zbywcy, na podstawie art.1053 kodeksu cywilnego (k.c.).

Zgodnie z trescia art.105581 k.c. nabywca spadku ponosi odpowiedzialnosé za dlugi spadkowe w tym samym zakresie
co zbywca. Ich odpowiedzialnoé¢ jest solidarna.

Solidarna odpowiedzialno$é zbywcy i nabywcy obejmuje wszystkie dlugi spadkowe. Nabywca odpowiada solidarnie
ze zbywca niezaleznie od tego, jak ksztaltuje sie odpowiedzialno$¢ miedzy wszystkimi spadkobiercami a wierzycielami
spadku. Odpowiedzialnoé¢ ta nie moze by¢ wylaczona ani zmodyfikowana wola stron umowy zbycia spadku.

Skoro zatem uzyskany przez M. Z. udzial spadkowy byl obcigzony dlugiem spadkowym (podobnie jak udzial K. F. oraz
J. K.), to jego zbycie w zaden sposob nie moglo zwolni¢ nabywcy udzialu z konieczno$ci jego uregulowania.

M. Z. zmarl w dniu 9 marca 2016 roku. Zgodnie z trescia art.97 ww. Ordynacji podatkowej przewidziane w przepisach
prawa podatkowego prawa i obowigzki przejmuja wylacznie spadkobiercy podatnika i platnika. Sukcesja nie dotyczy
praw i obowigzkow osob trzecich, ktore przejely okreslone obowiazki po podatniku lub platniku. Zatem spadkobiercy
M. Z., jako osoby trzeciej zobowigzanej z tytulu niezaplaconych sktadek przez S. Z. nie moga wstapi¢ w jego miejsce,
bowiem te jego zobowigzania skladkowe nie podlegaja dziedziczeniu.



Nadto sposdb uzyskania przez K. F. udzialu spadkowego to jest na mocy czynnos$ci prawnej (umowy sprzedazy), a nie
orzeczenia Sadu, pozostaje bez znaczenia dla rozstrzygniecia niniejszej sprawy.

Reasumujac wnioskodawczyni ponosi odpowiedzialno$¢ za zobowigzania skladkowe zaréwno z tytulu nabycia spadku
po S. Z. w Ya czeSci jak i z tytulu nabycia Y2 udziatu spadku od M. Z..

Wobec powyzszego decyzja organu rentowego jest prawidlowa i podstawie art.477'4§1 k.p.c. Sad oddalil odwolanie.
(S.B.)

ZARZADZENIE

Odpis wyroku wraz z uzasadnieniem doreczy¢ wnioskodawczyni z pouczeniem o prawie, terminie i sposobie zlozenia
apelacji.

6 lipca 2018 roku



