UZASADNIENIE

Decyzja z dnia 24 sierpnia 2017 roku Prezes Kasy Rolniczego Ubezpieczenia Spolecznego odmoéwit R. M. prawa
do emerytury rolniczej, bowiem wnioskodawca nie udowodnit wymaganego okresu podlegania ubezpieczeniu
emerytalno — rentowemu przez okres co najmniej 25 lat. Ponadto wskazano, iz okres pracy w gospodarstwie rolnym
rodzicow od dnia 29 marca 1967 roku do dnia 28 lutego 1976 roku nie zostal zaliczony przy ustalaniu prawa do
emerytury rolniczej, poniewaz w tym okresie R. M. uczeszczal do szkoly ponadpodstawowej i wyzszej oddalonej od
gospodarstwa rolnego rodzicow o 65 km. W nawigzaniu do powyzszego ustalono, iz praca w gospodarstwie rolnym
rodzicow nie stanowila gléwnego zrédla utrzymania wnioskodawcy. Podniesiono, iz brak jest podstaw do zaliczenia
okresu, od ktorego zalezy prawo do emerytury zgodnie z przepisami emerytalnymi, tj. okresu zatrudnienia od dnia 1
marca 1976 roku do dnia 4 lipca 1976 roku, od dnia 28 czerwca 1977 roku do dnia 30 sierpnia 1980 roku, od dnia 7
listopada 1980 roku do dnia 31 marca 1982 roku oraz okresu odbywania przeszkolenia wojskowego od dnia 5 lipca
1976 roku do dnia 27 czerwca 1977 roku. (decyzja — k. 56 akt KRUS)

W dniu 28 wrzeénia 2017 roku R. M. zaskarzyl powyzsza decyzje w caloéci, wnoszac o jej zmiane i przyznanie prawa
do emerytury rolniczej poprzez uznanie okresu pracy od pazdziernika 1973 roku do lutego 1976 roku w gospodarstwie
rolnym jego rodzicow oraz o zasadzenie od organu rentowego na rzecz wnioskodawcy kosztow postepowania, w tym
kosztow zastepstwa adwokackiego wedlug norm przepisanych. W uzasadnieniu wskazal, Ze w ostatnich latach studiow
mial mniej zaje¢ na uczelni, dojezdzal do z gospodarstwa rolnego rodzicow do (...) razy w tygodniu, co zajmowalo mu
wraz zajeciami 7-8 godzin, natomiast w pozostalym czasie pracowal w gospodarstwie rodzicow. (odwolanie — k. 2 — 6)

Odpowiadajgc na odwolanie pismem z dnia 12 paZdziernika 2017 roku Prezes Kasy Rolniczego Ubezpieczenia
Spolecznego wnidst o jego oddalenie, podtrzymujac argumentacje powolywana w zaskarzonej decyzji. Wskazal nadto,
ze w sprawie niniejszej praca wnioskodawcy jako domownika w gospodarstwie rolnym jego rodzicéw nie stanowi
glownego zrédla utrzymania, poniewaz w spornym okresie ubezpieczony ksztalcil sie w szkole wyzszej. (odpowiedz
na odwolanie — k. 17 — 18)

Sad Okregowy ustalil nastepujacy stan faktyczny:
Odwolujacy R. M. urodzit sie w dniu (...). (okoliczno$ci bezsporne)

Rodzice wnioskodawcy - S. i M. M. w okresie od 1959 roku do 1989 roku byli wlascicielami gospodarstwa rolnego o
wielkoéci 2 ha 14 aréw polozonego w R., gminie Z.. (zas§wiadczenie — k. 8)

W 1973 roku R. M. byl na 4 roku studiéw na Politechnice (...) - Wydziale Wldkienniczym. Byly to studia w systemie
dziennym, plan zaje¢ przewidywal zajecia codziennie, jednak wnioskodawca uczeszczal nan 2 - 3 razy w tygodniu.
Uczelnia, na ktdrej studiowal wnioskodawca byla oddalona od gospodarstwa rolnego rodzicow wnioskodawcy o 65
km. Wnioskodawca na uczelnie dojezdzal (...)em albo pociagiem, podréz w jedna strone trwala okolo 1,5 godziny.
Zwykle na nauke poswiecal 2-3 godziny dziennie. Uczyl sie takze w pociagu. Studia ukonczyl 10 grudnia 1975
roku.(przestuchanie wnioskodawcy k 33 w zw. z informacyjnymi wyjasnieniami k 30 odw.,— e — protokél rozprawy

plyta CD k 34)

Latem 1973 roku rodzice wnioskodawcy nabyli gospodarstwo rolne o wielkosci 5 ha i 26 arow, polozone we wsi S.,
gminie S.. Wnioskodawca zamieszkal w tym gospodarstwie. Wczedniej mieszkal wraz z rodzicami i bratem w L..
Mlodszy brat wnioskodawcy, uczacy sie wowczas w szkole ponadpodstawowej w L. pozostal w L., przyjezdzat do S. w
weekendy i na wakacje. .(przestuchanie wnioskodawcy k 33 w zw. z informacyjnymi wyjasnieniami k 31., e — protokét

rozprawy plyta CD k 34)

Po przeprowadzce do S. - po wakacjach 1973 roku, wnioskodawca zostawal czasami na noc w mieszkaniu rodzicow w
L.. Zdarzalo sie to raz albo 2 razy w tygodniu. (zeznania Swiadka K. M. k 32 odw., e — protokél rozprawy plyta CD k 34)



R. M. pomagal rodzicom przy pracy w gospodarstwie. W gospodarstwie bylo 50 kur, 3 $winki, kon. W 1974 roku
rodzice wnioskodawcy wybudowali w S. brojlernie i wowczas rozpoczela sie hodowla kaczek, ktore na podstawie
umowy z Zakladami (...) w K. byly nastepnie odsprzedawane. Zaklady dostarczaly piskleta, a rodzina wnioskodawcy
je hodowala. B. budowal ojciec, wnioskodawca mu w tym pomagal. Sami robili pustaki metoda gospodarcza. Budowa
rozpoczela sie w pazdzierniku 1973 roku i trwala do wrzeénia 1974 roku. Rocznie kontrakt dotyczyl 30 tys. Kaczek,
w roku bylo kilka rzutéw. Rzut liczyt okolo 5 tys. kaczek. W okresie od pazdziernika do grudnia 1974 roku rodzina
wnioskodawcy wyhodowalas albo 6 tys. kaczek. W zwiazku z zaangazowaniem sie ojca wnioskodawcy w budowe
brojlerni inne obowiazki w gospodarstwie spadly na wnioskodawce. W okresie od listopada do marca zajmowal sie
on gléwnie pracami pielegnacyjnymi w sadzie i przygotowywat do sprzedazy owoce i warzywa. Warzywa i owoce byly
sprzedawane calg zime. Ojciec wnioskodawcy jezdzil sprzedawac owoce.

Do obowiazkéw nalezacych do wnioskodawcy nalezalo karmienie inwentarza. W dniach kiedy byl obecny w
gospodarstwie robil to miedzy godz. 6 a 8 rano, a po powrocie z uczelni ponownie karmil inwentarz. Oprocz
tego zajmowal sie pozyskiwaniem zbioréw w obu gospodarstwach rolnych rodzicow. Zbiory trwaly od sierpnia
do pazdziernika. Nadto w okresie wiosenno — letni — jesiennym pomagal przy pracy w polu - oral, zasiewal,
nawozit i zajmowal sie ochrona chemiczng i mechaniczna pola. Wykonywal tez prace pielegnacyjne drzew w sadzie.
Przygotowywal warzywa i owoce do sprzedazy. Czes$¢ czynnoS$ci dla upraw jarych byla wykonywana juz wiosna od
kwietnia, a orke wykonywal we wrzes$niu, zasiewy ozime robilo sie do polowy pazdziernika. Prace polowe trwaly
wiecej niz 8 godzin dziennie. Zima oprécz karmienia inwentarza odbywaly sie prace pielegnacyjne w sadzie oraz
przygotowanie do sprzedazy owocdw i warzyw.

(zeznania $wiadka I. B. 31 odw., zeznania éwiadka J. P. k 31 odw., zeznania $wiadka J. S. k 32, zeznania $wiadka K.
M. (2) k 32 odw., e-protokot rozprawy plyta CD k 34)

Rozpoznajac wniosek odwotujacego o emeryture rolnicza do ustalenia prawa do emerytury rolniczej zostal zaliczony
okres podlegania ubezpieczeniu spolecznemu rolnikéw od dnia 1 stycznia 1983 roku do dnia 31 grudnia 2005 roku,
tj. 23 lata. (decyzja — k. 56 akt KRUS)

W dniu 29 czerwca 2017 roku wnioskodawca zlozyl wniosek o emeryture rolnicza do Kasy Rolniczego Ubezpieczenia
Spolecznego Oddzial (...) w E..(wniosek — k.1 — 2 akt KRUS)

Sad Okregowy ustalil powyzszy stan faktyczny na podstawie dokumentow znajdujacych sie w aktach organu rentowego
oraz aktach sprawy, a takze na podstawie zeznan §wiadkow oraz cze$ciowo na podstawie przestuchania wnioskodawcy.

Sad nie dal wiary przestuchaniu wnioskodawcy, ze nie nocowal w spornym okresie w L., ze zdarzalo sie to tylko w
zwigzku z wyjazdem wraz z ojcem na targi maszyn do L.. Twierdzenia te s3 bowiem sprzeczne z zeznaniami brata -
Swiadka K. M. (2), ktéry wprost wskazal, ze wnioskodawca, a nie wnioskodawca wraz z ojcem nocowal raz lub 2 razy
w tygodniu w E.. Swiadek nie wskazal, ze noclegi te byly zwigzane z praca w gospodarstwie rolnym. Nadto daleko
nielogiczne byloby przyjecie, ze wnioskodawca nocowal w L. tylko jak przyjezdzal na targi z ojcem, a nadto — jesli
zdarzalo sie to z taka jak wskazal §wiadek czestotliwoScia — rodzi sie pytanie kto zajmowal sie obrzadkiem inwentarza
wieczorem i nastepnego dnia rano, jesli obaj prowadzacy gospodarstwo oraz matka mieszkajgca z mlodszym synem
w L. nocowali w L.. Dlatego tez Sad uznal, ze wnioskodawca niecodziennie pomagal ojcu przy pracy w gospodarstwie
rolnym.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Odwolanie nie jest zasadne i podlega oddaleniu.

Zgodnie z trescig art. 19 ustawy o ubezpieczeniu spolecznym rolnikéw z dnia 20 grudnia 1990 r. tj. z dnia 22 listopada
2017 1. (Dz.U. z 2017 1. poz. 2336) emerytura rolnicza przystuguje ubezpieczonemu, ktéry spehia tacznie nastepujace
warunki:



1) osiggnal wiek emerytalny; wiek emerytalny kobiety wynosi 60 lat, a mezczyzny 65 lat;
2) podlegatl ubezpieczeniu emerytalno-rentowemu przez okres co najmniej 25 lat, z uwzglednieniem art. 20.

W mysél art. 20 ust. 11 2, do okres6w ubezpieczenia wymaganych zgodnie z art. 19 ust. 1 pkt 2 i ust. 2 pkt 2 zalicza
sie okresy:

1) podlegania ubezpieczeniu spolecznemu rolnikow indywidualnych i czlonkéw ich rodzin w latach 1983-1990;

2) prowadzenia gospodarstwa rolnego lub pracy w gospodarstwie rolnym, po ukonczeniu 16 roku zycia, przed dniem
1 stycznia 1983 1.

3) od ktérych zalezy prawo do emerytury zgodnie z przepisami emerytalnymi.

Okresow, o ktérych mowa w ust. 1 nie zalicza sie do okres6w ubezpieczenia, jezeli zostaly one zaliczone do okreséw,
od ktoérych zalezy prawo do emerytury lub renty na podstawie odrebnych przepiséw (art. 20 ust. 2).

Ustawg z dnia 14 grudnia 1982 r. o ubezpieczeniu spotecznym rolnikéw indywidualnych i cztonkéw ich rodzin (Dz.
U. z 1982 Nr 40, poz. 268 ze zm.) od dnia 1 stycznia 1983 r. wprowadzono definicje domownika, ale analogicznie
definicja ta jest stosowana odpowiednio do os6b bedgcych lub ubiegajacych sie o uznanie ich za domownika w okresie
poprzedzajacym te date.

W mysl art.2 pkt 2 ustawy za domownika uznawalo sie czlonkdéw rodziny rolnika i inne osoby pracujace w
gospodarstwie rolnym, jezeli pozostawaly we wspdlnym gospodarstwie domowym z rolnikiem, ukonczyly 16 lat, nie
podlegaly obowigzkowi ubezpieczenia na podstawie innych przepiséw, a ponadto praca w gospodarstwie rolnym
stanowila ich gléwne Zrodto utrzymania.

Podkresla sie takze, iz w my$l § 2 pkt 3 obowiazujacego wowczas rozporzadzenia Rady Ministrow z 28 marca 1983 r.
(Dz. U. 21988 r. Nr 2, poz. 10 z p6Zzn. zm.) praca domownika w gospodarstwie rolnym nie stanowi gléwnego zrodta

utrzymania, jezeli domownik ksztalcil sie w szkole ponadpodstawowej lub wyzszej.

Ustalenia Sadu dokonane w przedmiotowej sprawie wykazaly, ze ubezpieczony w spornym okresie mieszkatl
w gospodarstwie rolnym swych rodzicow w S., gdzie pomagal ojcu w prowadzeniu tego gospodarstwa, bedac
jednoczeénie — do 10 grudnia 1975 roku (...) Politechniki (...) w trybie dziennym, a uczelnia byla oddalona o 65 km
od gospodarstwa rolnego jego rodzicow, za$ podréz do L. i z powrotem trwala 3 godziny.

Z materialu dowodowego zgromadzonego w przedmiotowej sprawie wynika takze, ze w okresie tych studiow
niecodziennie pomagal w tym gospodarstwie, poniewaz raz lub 2 razy w tygodniu nocowal w mieszkaniu rodzicéw w
L.. Ustalenie to potwierdza, ze gléwnym zajeciem wnioskodawcy, nawet jesli — tak jak zeznat — ustalil z wykladowcami,
ze bedzie przyjezdzac na uczelnie nie na wszystkie zajecia — byla nauka na studiach.

Okolicznosci te sprowadzily Sad do przekonania, ze nie mozna uznaé, ze praca wnioskodawcy w gospodarstwie rolnym
jego rodzicow stanowila jego gtéwne Zrodlo utrzymania.

Brak jest zatem podstaw do zaliczenia do okresu pracy w gospodarstwie rolnym rodzicéw miesiecy akademickich
przeznaczonych, w ocenie Sadu, na nauke, a nie stala prace w gospodarstwie rolnym.

Uzna¢, zatem nalezalo, iz organ rentowy prawidlowo ustalil, iz ubezpieczony przy osiagnieciu odpowiedniego wieku
nie spelnil jednej z przestanek niezbednych do przyznania prawa do emerytury rolniczej — nie posiada stazu podlegania
ubezpieczeniu emerytalno — rentowemu wynoszacego 25 lat.

Majac powyzsze na wzgledzie Sad, na podstawie art.477'4§ 1 k.p.c. oddalil odwolanie.



