Sygn. akt VIII U 1677/17
UZASADNIENIE
Decyzja z dnia 21 czerwca 2017 r. Zaktad Ubezpieczen Spolecznych I Oddziat w L. stwierdzil, ze:

1) T. B. (1) jako prezes CENTRUM (...) Spotka z o. o. ponosi odpowiedzialno$¢ calym swoim majatkiem za
zobowigzania sp6lki z tytulu nieoplaconych skltadek w lacznej kwocie 260.089,15 zl, w tym na:

« ubezpieczenia spoleczne za okres: 12.2011I. - 04.2012 I., 06.2012 . - 09.2013 I'., 04.2014T. - 07.2014T.
nalezno$¢ gtéwna- 129.555,24 zt
odsetki za zwloke liczone na dzien 21 czerwca 2017 r. - 50.644,00 zt
ogobltem: 180.199,24 zl,
+ ubezpieczenie zdrowotne za okres: 12.2011 1., 02.2012 r. — 09.2013 T, 12.2013 I'. — 09.2014T.
nalezno$¢ gtéwna: 43.932,62 z}
odsetki za zwloke liczone na dzien 21 czerwca 2017 r.- 16.544,00 zi
koszty egzekucyjne- 2.676,60 zt
ogoblem -63.153,22 zl,

« Fundusz Pracy i Fundusz Gwarantowanych Swiadczen Pracowniczych za okres: 12.2011 r., 02.2012 T., 04.2012
I. - 09.2013 I, 04.2014 I. - 07.2014 T.

nalezno$¢ gtéwna 11.464,69 zt

odsetki za zwloke liczone na dzien 21 czerwca 2017 r. -4.541,00 z}
koszty egzekucyjne -731,00 zi

ogblem -16.736,69 zl.

2) A. M. jako prezes CENTRUM (...) Sp6tka z o. 0. ponosi odpowiedzialnoé¢ calym swoim majatkiem za zobowigzania
spoiki z tytulu nieoplaconych skltadek w lacznej kwocie 3.350,90 zl, w tym na:

« ubezpieczenia spoleczne za okres: 02.2016 1. - 04.2016 .
nalezno$¢ gléwna 2.223,15
odsetki za zwloke liczone na dzien 21 czerwca 2017 r. 212,00 z}
ogoblem 2.435,15 zl,
- ubezpieczenie zdrowotne za okres: 11.2015 r. - 12.2015 T., 02.2016 I. - 04.2016 1. nalezno$¢ gléwna 668,28
odsetki za zwloke liczone na dzien 21 czerwca 2017 r. 57,00 zt
ogoblem 725,28 z}

- Fundusz Pracy i Fundusz Gwarantowanych Swiadczen Pracowniczych za okres: 02.2016 . - 04.2016 T.



nalezno$¢ gtowna 183,47 zl
odsetki za zwloke liczone na dzien 21 czerwca 2017 r. 7,00 zt
ogoblem 190,47 zi

W uzasadnieni powyzszego rozstrzygniecia podniesiono, iz Spoélka z ograniczong odpowiedzialnoécia CENTRUM
(...) prowadzila dzialalno$¢ gospodarcza na podstawie wpisu do Krajowego Rejestru Sadowego pod numerem (...) -
zatrudniala pracownikéw. Z tego tytutu byla zobowigzana do oplacania naleznych sktadek na ubezpieczenia spoleczne,
ubezpieczenie zdrowotne oraz Fundusz Pracy i Fundusz Gwarantowanych Swiadczen Pracowniczych . Poniewaz
Spolka nie wywiazala sie z tego obowiazku w sposéb prawidlowy, na jej koncie powstalo zadtuzenie, ktore na dzien
wydania niniejszej decyzji wynosi lacznie 343.264,21 zt.

Postanowieniem Sadu Rejonowego dla Lodzi Srédmieécia w Lodzi XX Wydzial Gospodarczy Krajowego Rejestru
Sadowego z dnia 10.09.2009 r. jako prezesa zarzadu Spoétki wpisano T. B. (1). W dniu 16.01.2015 r. T. B. (1) zlozyla
rezygnacje z pelnienia funkcji prezesa.

Z dniem 20.03.2015 r. na prezesa spotki powotano A. M..

W stosunku do sp6tki prowadzone bylo postepowanie egzekucyjne przez Dyrektora Zakladu Ubezpieczen Spolecznych
I Oddzial w LE.. Prowadzone postepowanie okazalo sie nieskuteczne. Zgromadzona w sprawie dokumentacja
wskazuje, ze zostaly wykorzystane wszystkie mozliwoSci majace na celu zaspokojenie naleznos$ci objetych tytulami
wykonawczymi. W dniu 28.12.2016 r. Dyrektor Zakladu Ubezpieczen Spolecznych I Oddzial w L. wydal postanowienie
o umorzeniu postepowania egzekucyjnego. W aktach rejestrowych KRS brak jest wniosku o otwarcie likwidacji oraz
o ogloszenie upadlo$ci spolki.

W  konsekwencji powyzszego organ rentowy uznal, ze =zaistnialy przeslanki uzasadniajace przeniesienie
odpowiedzialnoéci na czlonkéw zarzadu za zobowigzania Spolki z 0. o. CENTRUM (...)" poniewaz egzekucja wobec
ww. Spolki okazala sie bezskuteczna w okresie, kiedy powstalo wymienione w sentencji zadluzenie, funkcje czlonkéw
zarzadu pehily: T. B. (1) i A. M., a takze nie wskazano mienia ktérego mozliwe byloby zaspokojenie zobowiazan w
znacznej czesci.

/ decyzja w 3-4 w aktach ZUS dotyczacych T. B. k 34v. , oraz w katach ZUS dotyczacych A. M. k. 2-3 v/

Odwolanie od powyzszej decyzji w dniu 9.08.2017 r. wniosta T. B. (1) domagajac sie jej zmiany i ustalenia, iz nie
odpowiada za zobowiazania p6lki z tytulu nieoptaconych skladek, nadto zasadzenia na jej rzecz kosztéw postepowania
wedlug norm przepianych. W uzasadnieniu swego stanowiska podniosta iz funkcje prezesa pelnila jedynie tytularnie,
nie miala wiedzy, iz w okresie sprawowania przez nia funkcji powstaly jakiekolwiek zaleglosci z tytulu oplacenia
skladek, nie zna rowniez rzeczywistej wysokosci zadurzenia bowiem wszystkimi kwestiami zajmowal sie ustanowiony
przez nia pelnomocnik K. M.. Gdy tylko dowiedziala sie o problemach finansowych sp6tki — na ktére nie miala wplywu
i za ktore nie czuje sie odpowiedzialna zrezygnowala z piastowanego stanowiska.

/ odwolanie k. 2 — 3 akt VIII U1677/17/

W odpowiedzi na odwolanie organ rentowy wnioslt o jego oddalenie podtrzymujac argumentacje jak w zaskarzonej
decyzji.

/ odpowiedz na odwolanie k. 5-5 v. akt VIII U1677/17/

Odwolanie od przedmiotowej decyzji w dniu 9.08.2017 r. domagajac sie jej zmiany i zasadzenia kosztéw postepowania
wniosta tez A. M.. Odwolujaca podniosla, iz w okresie pelnienia funkcji prezesa spolki nie zajmowala sie jej kwestiami
finansowymi, gdyz te prowadzil prokurent spoélki (...). Podniosla, iz nie miala wiedzy z we okresie pelnienia przez nig
funkcji powstaly jakiekolwiek zaleglo$ci sktadkowe. Poniosta iz nawet na dzien dzisiejszy nie ma wiedzy o wysokosci



zalegloéci i o faktycznym braku mozliwosci egzekucji tych naleznoéci z majatku spo6tki. Tym samym zaskarzona decyzja
nie jest uprawniona.

/odwolanie k. 2-3 akt VIII U 1678/17/

W odpowiedzi na wskazane odwolanie organ rentowy wniost o jego oddalenie takze podtrzymujgc argumentacje
zaskarzonej decyzji.

/ odpowiedz na odwolanie k. 4- 4v akt VIII U 1678/17/

Postanowieniem Sadu z dnia 28 sierpnia 2017 r. polaczono przedmiotowe sprawy do wspdlnego rozpoznania pod
sygnatura VIII U1677/17

/ postanowienie k. 6 akt VIII U 1678/17 /

Na rozprawie w dniu 26 kwietnia 2018 r. i 28 maja 2019 r. wnioskodawczyni A. M. zakwestionowala wysoko§é
zadluzenia okres§lonego zaskarzong decyzja podnoszac, iz nie jest ona prawidlowo odkres§lona w zwigzku z tym, iz
przegralta sprawy VIII U 895/13 i VIII U 718/15 o podleganie ubezpieczeniom w zwigzku z zatrudnieniem Centrum
(...) Sp. z 0.0. za 2014 r., a zatem egzekwowane przez organ rentowy skladki winny zosta¢ odpowiednio pomniejszone.

/ stanowisko procesowe A. M. protokdl z rozprawy z dnia 26 kwietnia 2018 r.00:05:08 00:07:27, pismo k. 55
stanowisko procesowe A. M. protokol z rozprawy z dnia 28 maja 2019 r.00:03:02 00:13:09/

Decyzja z dnia 18.06.2019 r. organ rentowy zmienil zaskarzona decyzje z dnia 21.06.2017 r. uznajac, iz
uprawomocnienie decyzji z dnia 28.01.2015 roku, spowodowalo zmniejszenie nalezno$ci spolki i w efekcie:
zmniejszenie zaleglo$ci Centrum (...) sp. z 0.0. za okres, w ktérym Prezesem byta T. B. (1) i brak zaleglo$ci Centrum
(...) sp. z 0.0. za okres, w ktorym Prezesem byla A. M..

/ pismo ZUS k. 243 decyzja k. 244- 246/

Pismem procesowym z dnia 8.07.2019 r. pelnomocnik T. B. (1) jej corka A. M. poparla wniesione odwolanie.
Podniosta, iz wnioskodawczyni, ktéra nie prowadzita spraw finansowych spo6tki nie jest winna powstatemu zadluzeniu.
Dodatkowo brak podstaw do tego by za nie odpowiadala skoro spodlka splaca zadluzenie zgodnie z decyzja ZUS
o rozlozeniu zadluzenia na raty. Porozumienie to jest realizowane, nie zostalo wypowiedziane przez ZUS cho¢
rzeczywisci platnoSci nastepuja z niewielkim op6znieniem.

/ pismo k. 251/

Na rozprawie w dniu 23 sierpnia 2019 r. poprzedzajacej wydanie wyroku wnioskodawczyni A. M. poparla wniesione
odwolanie i wniosla o umorzenie postepowania w stosunku do wlasnej osoby . W imieniu wnioskodawczyni T. B. (1) jej
pelnomocnik A. M. poparta odwolanie i wniosta dodatkowo o nieobcigzanie wnioskodawczyni kosztami postepowania
z uwagi na trudna sytuacje zyciowsg, finansowa i zdrowotna. Podniosla, iz z uwagi na stan zdrowia wnioskodawczyni
T. B. (1) w latach 2010-2015 nie byla w stanie sprawowa¢ nadzoru nad dzialalno$cia spétki. Pelnomocnik ZUS wniost
o umorzenie postepowania dotyczacego A. M. oraz oddalenie odwolania dotyczacego T. B. (1). Wniost o zasadzenie
kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.

/ stanowisko procesowe stron protokol z rozprawy z dnia 23 sierpnia 2019 r. 00:01:08 -00:12:20/
Sad Okregowy w ELodzi ustalil nastepujagcy stan faktyczny :

Spolka z ograniczong odpowiedzialno$cia CENTRUM (...) prowadzila dzialalnoéé¢ gospodarcza na podstawie wpisu
do Krajowego Rejestru Sadowego pod numerem (...) -zatrudniala pracownikéw. Z tego tytulu byla zobowigzana do



oplacania naleznych skladek na ubezpieczenia spoleczne, ubezpieczenie zdrowotne oraz Fundusz Pracy i Fundusz
Gwarantowanych Swiadczer Pracowniczych .

/ odpis z KRS k. 19 -21, 28 -40 bezsporne/

Postanowieniem Sadu Rejonowego dla Lodzi Srédmieécia w Lodzi XX Wydzial Gospodarczy Krajowego Rejestru
Sadowego z dnia 10.09.2009 r. jako prezesa zarzadu Spo6tki wpisano T. B. (1). W dniu 16.01.2015 r. T. B. (1) zlozyta
rezygnacje z pelnienia funkcji prezesa.

/ bezsporne/
Z dniem 20.03.2015 r. na prezesa spoiki powolano A. M.. WW peita wskazana funkcje do dnia 11.04.2016 r.
/ bezsporne, pismo k. 56/

Whioski o wpis zmian do KRS — rejestru przedsiebiorcow w tym przedmiocie nie zostaly pozytywnie rozpoznane z
uwagi na braki formalne wnioskow.

/ postanowienie i zarzadzenie k. 69-70, o§wiadczenie wnioskodawczyni protokot z rozprawy z dnia 15 listopada 2018
r. 00:08:0800:12:17, pismo k. 126, pismo k. 130-131/

We wskazanym okresie niezmiennie prokurentem spotki byt K. M.
/ bezsporne zeznania $wiadka K. M. protokoét z rozprawy z dnia 28 maj 2019 r. 00:19:01 00:30:14 /
Ani A. M. ani T. B. (1) nie zajmowaly sie kwestiami finansowymi powyzsze lezalo w gestii prokurenta K. M..

/zeznania $§wiadka K. M. protokol z rozprawy z dnia 28 maj 2019 r. 00:19:01 00:30:14 zeznania wnioskodawczyni
A. M. protokoél z rozprawy z dnia 28 maja 2019 r. 00:34:03 — 00:34:52 w zwigzku z informacyjnymi wyjasnieniami
00:03:02 -00:32:50/

Spoélka prowadzila szkote podstawowa, odeszlo wiele dzieci i spétka zaczela mie¢ problemy ze splata zobowiazan,
platnoSciami ZUS, urzedu skarbowego i do kilku dostawcow. Dodatkowo sytuacja byla trudna, bo rodzice nie placili
czesnego. Wysylano wezwania do zaplaty, ale sytuacja narastala. Postanowiono ostatecznie szuka¢ pieniedzy gdzie
indziej. Rozwazano wniosek o zgloszenie wniosku o upadlosé.

/zeznania $wiadka K. M. protokél z rozprawy z dnia 28 maj 2019 r. 00:19:01 00:30:14/
Na koncie sp6tki powstalo zadluzenie z tytutu skladek.
/ bezsporne/

Odwotujace T. B. (1) i A. M. nie wnosily o otwarcie likwidacji oraz o ogloszenie upadlosci sp6tki. Wnioskodawczyni A.
M. nie kwestionuje, ze wniosek ten w zwiagzku z sytuacja finansowg spo6lki winien zostaé ztozony.

/ bezsporne, zeznania wnioskodawczyni A. M. protokol z rozprawy z dnia 28 maja 2019 r. 00:34:03 — 00:34:52
w zwiazku z informacyjnymi wyja$nieniami 00:03:02 -00:32:50, dokumentacja ksiegowa zalaczona do akt sprawy,
sprawozdania finansowe za lata 2010-2015 k. 194-228v. /

Podejmowano z organem rentowym kwestie splaty, ale nie posiadano mozliwo$ci splaty zadluzenia, bo byla wymagana
wysoka pierwsza wplata.

/zeznania $wiadka K. M. protokél z rozprawy z dnia 28 maj 2019 r. 00:19:01 00:30:14/



W stosunku do sp6tki prowadzone bylo postepowanie egzekucyjne przez Dyrektora Zakladu Ubezpieczen Spolecznych
I Oddziat w L.. Prowadzone postepowanie okazalo sie nieskuteczne. Zostaly wykorzystane wszystkie mozliwo$ci
majace na celu zaspokojenie naleznoSci objetych tytulami wykonawczymi. W dniu 28.12.2016 r. Dyrektor Zakladu
Ubezpieczen Spotecznych I Oddzial w L. wydal postanowienie o umorzeniu postepowania egzekucyjnego.

/ akta egzekucyjne II tomy zalaczone do akt sprawy/

Spoéltka wystgpita do ZUS o splate zobowigzan w ratach . Umowa w tym przedmiocie zostala podpisana w dniu
18.11.2018 r. Zostaly nia objete naleznoSci takze wskazane zaskarzona decyzja. Umowa z uwagi na opdznienia w
splatach nie jest do konca prawidtowo realizowana przez platnika.

/ umowa z dnia 18.11.2018 r. w aktach egzekucyjnych zalaczonych do akt sprawy, pismo ZUS k. 239, pismo k. 251,
zeznania wnioskodawczyni A. M. protokoél z rozprawy z dnia 28 maja 2019 r. 00:34:03 — 00:34:52 w zwigzku z
informacyjnymi wyjasnieniami 00:03:02 -00:32:50 zeznania $wiadka K. M. protokdl z rozprawy z dnia 28 maj 2019
r. 00:19:01 00:30:14/

W dniu 28.01.2015 r. ZUS II Oddziat w L. wydal decyzje nr (...)-Ko, w ktorej stwierdzil, ze A. M. jako pracownik
u platnika CENTRUM (...) SP.Z O.0. nie podlegata od 03.2014 r. obowigzkowym ubezpieczeniom spotecznym. Od
decyzjinr (...)-Ko, A. M. wniosta odwolanie, ktére zostalo przez Sad Okregowy w Lodzi oddalone wyrokiem z 10.11.2017
r., sygn. akt VIII U 718/15. Od ww. wyroku zostala zlozona apelacja, ktora zostala oddalona przez Sad Apelacyjny w
Lodzi wyrokiem z 27.12.2018 r., sygn. akt III AUa 247/18.

/ bezsporne, akta sprawy VIII U 718/15. i III AUa 247/18 zalgczone do sprawy niniejszej/

Uprawomocnienie sie decyzji (...).01.2015 r. nr (...)-Ko spowodowalo zmiane wysokoéci zadluzenia na koncie spotki
w zwiazku z brakiem zatrudnienia A. M.. Po sporzadzeniu korekt dokumentow rozliczeniowych stwierdzono, ze konto
za okres wskazany w decyzji z 21 czerwca 2017 1. tj. 11.2015-12.2015 T. i 02.2016-04.2016 r. nie wykazuje zaleglo$ci.

/ uzasadnienie decyzji z 18.06.2019 1. k. 244- 246/

W toku postepowania decyzja z dnia 18.06.2019 r. organ rentowy zmienil zaskarzona decyzje z dnia 21.06.2017 r.
wskazujac na zmniejszenie zaleglosci Centrum (...) sp. z 0.0. za okres, w ktérym Prezesem byla T. B. (1) i brak zalegloSci
Centrum (...) sp. z 0.0. za okres, w ktérym Prezesem byla A. M..

/ pismo ZUS k. 243 decyzja k. 244- 246/

Wysoko$é¢ zadluzenia spotki Centrum (...) tytulem skladek okre§lona przez ZUS w decyzji z dnia 18.06.2019 r.
(zmieniajaca zakazona decyzja z dnia 21.06.2017 r.) za ktbre ostatecznie odpowiedzialno$é ma ponosié T. B. (1) wynosi
ogoblem 255 978,02 z} w tym na:

- ubezpieczenia spoleczne za okres: 01.2012-04.2012 1., 06.2012-09.2013 T,

nalezno$¢ gtéwna 127 236,61 zt

odsetki za zwloke liczone na 21 czerwca 2017 r. 49 978,00 zt

ogoblem 177 214,61 zl,

- ubezpieczenie zdrowotne za okres: 12.2011 1., 02.2012 - 09.2013 I'., 12.2013 I., 01.201 09.2014 T.,
nalezno$¢ gtéwna 43 192,44 zi

odsetki za zwloke liczone na 21 czerwca 2017 r. 16 361,00 zl



koszty egzekucyjne 2 676,00 z,
ogblem 62 229,44 71

- Fundusz Pracy i Fundusz Gwarantowanych Swiadczen Pracowniczych za okres 12.2011 1, 02.2012 T., 04.2012-
09.2013 T.

nalezno$¢ gtéwna 11 302,77 zt

odsetki za zwloke liczone na 21 czerwca 2017 . - 4 503,00 z}
koszty egzekucyjne 728,20 zt

ogoblem 16 533,97 zt

/decyzja k. 244- 246/

Wnioskodawczyni T. B. (1) ma przyznany umiarkowany stopien niepelnosprawnosci od 18.05.2010 r., utrzymuje sie
z renty rodzinnej w najnizej wysoko$ci, przy czym w zwigzku zajeciem Swiadczenia, wynosi ona od 01.05.2019 r. 1100
zl brutto miesiecznie. Z tytul oplat za mieszkanie wnioskodawczyni jest zadluzona na kwote ponad 2.500 zl. Czynsz
miesiecznie wynosi 762,30 zl. Wnioskodawczyni wymagala leczenia szpitalnego.

/ dokumentacja medyczna, wyciag z rachunku bankowego, decyzja w przedmiocie renty rodzinnej, decyzja ZUS o
zmniejszeniu §wiadczenia, zaswiadczenie ze spoldzielnio wysokoSci czynszu wraz z kwota zaleglo$ci, wezwanie do
zaplaty z spoldzielni mieszkaniowej z grudnia 2018 r. orzeczenie o stopniu niepelnosprawnoéci z 2010 r. —k. 256 —
276/

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie zgromadzonych dokumentéw oraz zeznan wnioskodawczyni A.
M. i $wiadka K. M.. Wbrew pierwotnym zarzutom strony odwolujacej Sad nie znalazl podstaw, by zakwestionowaé
wysoko$¢ zadluzenia okres§lonego ostatecznie przez ZUS decyzjg z dnia 18.06.2019 r. zmieniajaca zakazona decyzje
z dnia 21.06.2017 r. Strona odwolujaca nie przestawila bowiem zadnych argumentéw ani dowodéw pozwalajacych
na podwazenie prawidlowosci poczynionych przez ZUS wyliczeh w tym przedmiocie. Wnioskodawczyniom zostal
udzielony termin na zapoznanie sie z aktami sprawy, w tym z aktami ZUS i zgloszenie konkretnych zarzutow pod
adresem decyzji. Jedyny zgloszony dotyczacy kwestii skladek zwigzanych z ubezpieczeniem wnioskodawczyni A. A. -
(...) zostal wyjasniony w drodze decyzji wydanej w toku postepowania. Brak bylo zatem podstaw do weryfikowania
wysokosci zadluzenia okreslonego w decyzji.

Sad pominat zgloszony na ostatniej rozprawie wniosek o udzielenie terminu na zlozenie w terminie publikacyjnym do
akt sprawy dokumentacji lat 2010 -2015 r. na okoliczno$é¢ stanu zdrowia wnioskodawczyni i wplywu stanu zdrowia
na mozliwo$¢ sprawowania nadzoru nad dzialalno$cia spoiki jako stricte zmierzajacy do przedluzenia postepowania.
Podnieé¢ nalezy iz przedlozona w sprawie dokumentacja medyczna jak i podejmowane przez wnioskodawczynie
czynnosci w toku procesu, okolicznosci iz to stan zdrowia wykluczal odwolujaca z mozliwoéci odpowiedniego nadzoru
nad spo6lka nie potwierdzaja. Ponadto od poczatku procesu wnioskodawczyni konsekwentnie podnosila, iz brak
nadzoru nad sytuacja finansowa spoélki byt wynikiem przekazania zadan w tym przedmiocie prokurentowi spotki
nie za$ konsekwencjg braku mozliwoéci jej dzialania. Nadto sama dokumentacja medyczna nie przesadza jeszcze o
niezdolno$ci do wykonywania funkcji, a innych wnioskéw dowodowych na te okoliczno$é strony nie zglaszaly.

Sad Okregowy w Lodzi zwazyl, co nastepuje:

Postepowanie w sprawie w zakresie objetym odwolaniem A. M. podlega umorzeniu. Natomiast odwolanie T. B. (1)
jako bezzasadne podlega oddaleniu.



Stosownie do art. 477" kpe zmiana przez organ rentowy zaskarzonej decyzji przed rozstrzygnieciem sprawy przez sad
- przez wydanie decyzji uwzgledniajacej w catoéci lub w czeSci zadanie strony - powoduje umorzenie postepowania
w caltoéci lub w czesci.

Zgodnie za$ z art. 355 § 1 kpc sad wydaje postanowienie o umorzeniu postepowania, jezeli wydanie wyroku stalo sie
zbedne.

W rozpoznawanej sprawie organ rentowy, w toku postepowania sagdowego, wydal decyzje z dnia 18.06.2019 r.
zmieniajaca zaskarzona decyzje z dnia 21.06.2017 r. w przedmiocie odpowiedzialnosci A. M. za zobowiazania spotki
zoo CENTRUM (...) z tytulu nieoplaconych skladek uznajac iz ostatecznie brak jest zaleglosci Centrum (...) sp. z o.0.
za okres, w ktorym Prezesem byla A. M..

Majac powyzsze na uwadze Sad Okregowy w Lodzi, w punkcie pierwszym wyroku, na podstawie art. 477" kpc w
zwigzku z art. 355 § 1 kpc, postepowanie w sprawie w zakresie dotyczacym odwolania A. M. umorzyt.

Natomiast zgdanie T. B. (1) nie zastluguje na uwzglednienie.

Zgodnie z treScig art. 16 ust. 1 ustawy o systemie ubezpieczenn spolecznych z dnia 13 pazdziernika 1998 r.
(Dz.U.2019.300 t.j.) skladki na ubezpieczenia emerytalne:

1)pracownikow,

2)os6b wykonujacych prace nakladcza,

3)czlonkéw spobldzielni,

4)zleceniobiorcow,

5)postow i senatordw,

6)stypendystow sportowych,

7) pobierajacych stypendium stuchaczy Krajowej Szkoly Administracji Publicznej,

8)osdb wykonujacych odplatnie prace, na podstawie skierowania do pracy, w czasie odbywania kary pozbawienia
wolnoéci lub tymczasowego aresztowania,

9)os6b wspolpracujacych ze zleceniobiorcami,

10)funkcjonariuszy Stuzby Celnej,

11)os6b odbywajacych stuzbe zastepcza

- finansuja z wlasnych $§rodkéw, w rownych czesciach, ubezpieczeni i platnicy sktadek.

Stosownie do art. 17 ust. 1 przytoczonej ustawy skladki na ubezpieczenia emerytalne, rentowe, wypadkowe oraz
chorobowe za ubezpieczonych, o ktérych mowa w art. 16 ust. 1-3, 5, 61 9-12, obliczaja, rozliczaja i przekazuja co miesiac
do Zakladu w caloSci platnicy skladek.

Zgodnie z treScig art. 85 ust. 1 ustawy z dnia z 27 sierpnia 2004 r. o $wiadczeniach opieki zdrowotnej finansowanych
ze $rodkéw publicznych (tj. Dz.U.2018, poz. 1510) za osobe pozostajaca w stosunku pracy lub w stosunku stuzbowym
skladke jako platnik oblicza, pobiera z dochodu ubezpieczonego i odprowadza pracodawca, a w razie wyplaty
$wiadczen pracowniczych z Funduszu Gwarantowanych Swiadczen Pracowniczych, o ktérym mowa w ustawie z dnia



29 grudnia 1993 r. o ochronie roszczen pracowniczych w razie niewyplacalnosci pracodawcy, podmiot zobowiazany
do wyplaty tych §wiadczen.

Stosownie natomiast do treSci art. 53 ust. 1 ustawy z dnia 14 grudnia 1994 roku o zatrudnieniu i przeciwdzialaniu
bezrobociu (tekst jednolity z 2003 roku Dz.U. Nr 58, poz. 514 z p6zn. zm.) obowigzujacej do 31 maja 2004 roku oraz
art. 104 ustawy o promocji zatrudnienia i instytucjach rynku pracy z dnia 20 kwietnia 2004 r. (tekst jedn. Dz.U. z
2018 r., poz.1265) obowigzkowe skladki na Fundusz Pracy oplacaja pracodawcy.

W myél art. 108 § 1 ordynacji podatkowej (Dz.U.2019.300 t.j.) w zwiazku z art. 31 ustawy o systemie ubezpieczen
spolecznych z dnia 13 pazdziernika 1998 r. o odpowiedzialnoSci podatkowej osoby trzeciej organ podatkowy orzeka
w drodze decyzji.

Z mocy art. 311 32 ustawy z dnia 13 pazdziernika 1998 r. o systemie ubezpieczen spolecznych do naleznoéci z tytulu
skladek na ubezpieczenia spoleczne, na ubezpieczenie zdrowotne oraz na Fundusz Pracy i Fundusz Gwarantowanych
Swiadczen Pracowniczych stosuje sie odpowiednio wyszczegoélnione w przepisie art. 31 przepisy ustawy z dnia 29
sierpnia 1997 r. - Ordynacja podatkowa. Zastosowanie do naleznosci z tytulu skladek, z mocy art. 31, ma m.in. przepis
art. 116 Ordynacji podatkowe;j.

Zgodnie z art. 116 § 1 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. Ordynacja podatkowa za zaleglo$ci podatkowe spotki
z ograniczong odpowiedzialno$cia odpowiadaja solidarnie calym swoim majatkiem czlonkowie jej zarzadu, jezeli
egzekucja z majatku spotki okazala sie w calosci lub w czeci bezskuteczna, a czlonek zarzadu:

1) nie wykazal, ze

a) we wlasciwym czasie zgloszono wniosek o ogloszenie upadlosci lub w tym czasie zostalo otwarte postepowanie
restrukturyzacyjne w rozumieniu ustawy z dnia 15 maja 2015 r. - Prawo restrukturyzacyjne (Dz.U. z 2016 r. poz. 1574,
1579, 1948 1 2260) albo zatwierdzono uklad w postepowaniu o zatwierdzenie ukladu, o ktérym mowa w ustawie z dnia
15 maja 2015 r. - Prawo restrukturyzacyjne, albo

b) niezgloszenie wniosku o ogloszenie upadlo$ci nastapilo bez jego winy;

2) nie wskazuje mienia sp6iki, z ktérego egzekucja umozliwi zaspokojenie zalegtoéci podatkowych spo6lki w znacznej
czesci.

W mysél art. 116 § 2 odpowiedzialno$¢ czlonkoéw zarzadu obejmuje zalegloSci podatkowe z tytutu zobowigzan, ktérych
termin platno$ci uplywal w czasie pelienia przez nich obowigzkéw czlonka zarzadu, oraz zaleglosci wymienione w
art. 52 oraz art. 52a powstale w czasie pelnienia obowiazkéw czlonka zarzadu.. Przepisy § 1-3, w my$l § 4, stosuje sie
réwniez do bylego czlonka zarzadu oraz bylego pelnomocnika lub wspoélnika spélki w organizacji.

Przepis opisany powyzej stanowi wyjatek od zasady, ze spdlka kapitalowa odpowiada za swoje zobowigzania
jedynie wlasnym majatkiem, inne za$§ podmioty, w szczegoélnos$ci akcjonariusze /udzialowcy czy tez wladze spoltki
takiej odpowiedzialnoSci nie ponosza. W tym kontek$cie przepisy szczegblne statuujace tego rodzaju wyjatkowa
odpowiedzialno$¢ winny byé wykladane w sposéb rygorystycznie Scisly, ktory nie prowadzi do rozszerzenia
odpowiedzialno$ci poza ramy przestanek ustawowych.

Odpowiedzialnoéé czlonkéw zarzadu okreslona w §1, obejmuje zaleglosci sktadkowe z tytulu zobowigzan, ktore
powstaly w czasie pelienia przez nich obowiazkow czlonkéw zarzadu.

Natomiast zgodnie z art. 107 §11i 2 pkt 2 i 4 cytowanej ustawy Ordynacja podatkowa odpowiedzialno$¢ cztonkéw
zarzadu obejmuje zalegloSci z tytulu skladek wynikajace z prowadzenia dzialalno$ci i odsetki za zwloke oraz koszty
egzekucyjne.



Z analizy treéci przepisu art. 116 wynika, iz przestankami odpowiedzialnos$ci czlonka zarzadu za zaleglosci sktadkowe
spolki z 0.0. jest ustalenie, ze (1) zalegloéci sktadkowe powstaly w czasie pelnienia obowiazkéw czlonka zarzadu przez
dang osobe, ze (2) egzekucja do majatku spolki okazala sie bezskuteczna w calo$ci lub w czeSci oraz ze (3) nie zaistnialy
zadne okoliczno$ci zwalniajace tej osoby od odpowiedzialnoéci.

Do orzeczenia o odpowiedzialno$ci czlonka zarzadu Spétki za zobowigzania sktadkowe organ rentowy jest obowiazany
wykazaé jedynie okoliczno$¢ pelnienia obowiazkéw czlonka zarzadu w czasie powstania zobowiazania skladkowego,
ktore przerodzito sie w zalegltos$é sktadkowa spdlki oraz bezskuteczno$c egzekucji przeciwko Spoélce, bowiem ciezar
wykazania ktorejkolwiek okoliczno$ci uwalniajacej odpowiedzialnoé¢, spoczywa na czlonku zarzadu (wyrok NSA w B.
76.03.2003 r. SA (...)/03 POP (...) wyrok WSA w Bydgoszczy z dnia 30 stycznia 2018 r.I SA/Bd (...) Legalis Numer
1741267). Tym samym ciezar wykazania dwbch pierwszych przestanek /pozytywnych/ cigzy na Zakladzie Ubezpieczen
Spolecznych, natomiast ciezar dowodu przestanki trzeciej - w zakresie istnienia okoliczno$ci uwalniajacych od tej
odpowiedzialnoéci - spoczywa na odwolujacym sie.

W toku procesu niespornym bylo, iz odwolujgca nie skladala wniosku o otwarcie likwidacji oraz o ogloszenie
upadlo$ci spolki i nie kwestionowala, iz stan finansowy spolki ostatecznie tego wymagal (okoliczno$¢ przyznana
przez jej pelnomocnika). Jednakze wnioskodawczyni T. B. (1) podnosila, iz nie moze ponosi¢ odpowiedzialnoSci za
zobowigzania spolki, gdyz funkcje prezesa pelnila de facto jedynie tytularnie. Kwestiami finansowymi zajmowatl sie
bowiem w caloéci prokurent spétki.

Jeszcze raz podnie$é nalezy, iz odpowiedzialnoé¢ czlonkéw zarzadu okreslona w §1, obejmuje zalegloSci skltadkowe z
tytulu zobowiazan, ktére powstaly w czasie pelienia przez nich obowiazkow cztonkow zarzadu.

Dla rozstrzygniecia sprawy kluczowe jest ustalenie znaczenia pojecia ,w czasie pelnienia przez nich obowiazkéw
czlonka zarzadu”. Wedlug Kodeksu spolek handlowych kadencja to okres pelnienia funkcji czlonka zarzadu w spoélce,
a mandat to umocowanie czlonka zarzadu do pelienia jego funkcji. Pojecia te rzadko sie pokrywaja. Mandat moze
by¢ dluzszy niz kadencja (art. 2028 11 § 2 KSH) albo krotszy niz kadencja (202§ 4 KSH). Sad Najwyzszy w uchwale
z dnia 21 lipca 2010r., sygn. akt IIT CZP 23/10 uznal, Ze wykonywanie mandatu czlonka zarzadu jest r6wnoznaczne z
pelieniem funkcji, a wygaéniecie mandatu z utratg tej kompetencji. Mandat oznacza kompetencje do sprawowania
funkcji czlonka organu spolki, a kadencja oznacza okres sprawowania tej funkcji. Nie chodzi tu o faktyczny czas
sprawowania funkgji, lecz o okres, na jaki czlonek organu zostal powotany (LEX nr 585107).

W wyroku z dnia 2 czerwca 2010 r. (I UK 47/10, LEX nr 653661) Sad Najwyzszy zawarl teze, ze czlonek zarzadu
spolki z o0.0. odpowiada na zasadzie art. 116 Ordynacji podatkowej, w zwigzku z art. 31 ustawy systemowej za
zalegloéci skladkowe z tytulu zobowigzan, ktére powstaly przed wygasnieciem jego mandatu, bowiem tylko osoba,
ktorej przystuguje mandat moze by¢ uznana za czlonka zarzadu oraz, ze czlonek zarzadu, nieodwolany z tego organu
spoiki, po skwitowaniu i wygaénieciu mandatu nie pelni zadnej funkcji, gdyz utracit upowaznienie do podejmowania
czynnoéci, do ktorych w czasie sprawowania mandatu uprawniata go ustawa i statut lub umowa spotki. Stad wniosek,
zdaniem Sadu Najwyzszego, ze tylko osoba, ktorej przystuguje mandat, moze by¢ uwazana za czlonka zarzadu, takze
w Swietle przepiséw podatkowych. Poglad ten znajduje potwierdzenie w orzeczeniach Sadu Najwyzszego z dnia 9
pazdziernika 2006 r. (IT UK 47/06. OSNP 2007 nr 19-20, poz. 296) i z dnia 6 stycznia 2009 r. (I UK 123/08, OSNP
2010/13-14/171), w ktorych stwierdzono, ze o odpowiedzialnoSci na podstawie art. 116 Ordynacji podatkowej nie
rozstrzyga faktyczne pelienie funkcji; postuzenie sie w § 2 tego przepisu zwrotem "pelnienie obowigzkéw" oznacza, ze
chodzi o rzeczywiste (czynne, faktyczne) ich wykonywanie. Nie jest istotne czlonkostwo w zarzadzie, lecz czlonkostwo
powiazane z mandatem, czyli z upowaznieniem do pelnienia obowigzkéw i wykonywania praw czlonka zarzadu, a
wiec z kompetencja do realizowania funkcji czlonka zarzadu, z umocowaniem i uprawnieniem do pelnienia funkcji
w zarzadzie, "urzedowaniem" i pelnieniem wszelkich funkcji piastuna organu osoby prawnej. Poglad, ze czlonek
zarzadu spolki z o.0. odpowiada na zasadzie art. 116 Ordynacji podatkowej, w zwigzku z art. 31 ustawy systemowej
za zaleglo$ci sktadkowe z tytulu zobowiazan, ktére powstaly przed wygasnieciem jego mandatu, bowiem tylko osoba,
ktorej przystluguje mandat moze by¢ uznana za czlonka zarzadu zostal potwierdzony przez Sad Najwyzszy takze w
p6zniejszym wyroku z dnia 23 marca 2012 r., (II UK 152/11, LEX 1170997). Takze orzecznictwo administracyjne



prezentuje poglad, zgodnie z ktérym, zawarte w art. 116 § 2 o0.p. pojecie "pelnienie obowigzkow czlonka zarzadu" nie
zawiera w swoim zakresie faktycznego wykonywania obowigzkow takiego czlonka bez posiadania ku temu formalnych
uprawnien.

Przy tym nie nalezy traci¢ z pola widzenia iz uzyte w art. 116 § 2 ustawy - Ordynacja podatkowa sformulowanie -
"pelienie" obowiazkéw czlonka zarzadu, a nie ich "wykonywanie" oznacza, ze odpowiedzialno$é¢ czlonka zarzadu
uzalezniona jest od pelnienia tej funkcji a nie jedynie faktycznego wykonywanie obowiazkéw czlonka zarzadu.
Przeslanka ta, z racji wykladni systemowej, winna by¢ ustalana w oparciu o obiektywnie istniejace kryteria - spelnienie
formalnych warunkéw "pelienia funkeji czlonka zarzadu". Pelnienie funkcji czlonka zarzadu jest bowiem funkcja
dobrowolng, wymagajaca zgody osoby powolanej na to stanowisko. Niemozliwe jest powolanie czlonka zarzadu bez
jego wiedzy i zgody. Co wazne czlonek zarzadu moze w kazdym czasie zrezygnowaé ze swojej funkeji./ por. I (...)
58/17 - wyrok NSA (N) z dnia 11-12-2018/ Interpretujac zakres pojecia pelnienia obowigzkdw w rozumieniu art. 116
§ 2 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. Ordynacja podatkowa (t.j. Dz.U. z 2018 r. poz. 800) nalezy mie¢ na uwadze,
formalne sprawowanie funkeji czlonka zarzadu, poniewaz dla odpowiedzialno$ci podatkowej nie ma znaczenia jak
przebiegalo rzeczywiste wykonywanie zwiazanych z ta funkcja czynnos$ci. Czlonek zarzadu ponosi odpowiedzialnoéc
za sam fakt pelnienia, nie za§ wykonywania funkcji czlonka zarzadu. Oznacza, to ze bedac czlonkiem odpowiada
nawet wowczas, gdy nie uczestniczyl w podejmowaniu decyzji, w tym w prowadzeniu spraw finansowych, jesli mog}
i powinien uczestniczyé w tym zakresie. /I SA/Sz 67/18 - wyrok WSA Szczecin z dnia 23-05-2018/ Przepis art. 116 §
2 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. - Ordynacja podatkowa (t.j. Dz.U. z 2015 r., poz. 613 ze zm.) w zaden sposob nie
réznicuje odpowiedzialnoSci czlonkow zarzadu na tych, ktorzy rzeczywiscie zajmujg sie sprawami spolki i tych, ktorzy
zajmuja bierna postawe. Wystepujace w tym przepisie sformulowanie "pelnienie obowiazkéw czlonka zarzadu" nalezy
rozumie¢ jako zajmowanie stanowiska czlonka zarzadu, posiadanie legitymacji do tego, aby realizowaé wszystkie
czynno$ci zwigzane z pelniona funkcja. Czlonek zarzadu pozbawiony realnych mozliwo$ci wptywu na dzialania sp6tki
powinien zrezygnowac ze stanowiska. Dla zaistnienia przeslanki egzoneracyjnej z art. 116 § 1 pkt 1 lit. b ustawy z dnia
29 sierpnia 1997 r. - Ordynacja podatkowa nie wystarczy subiektywne poczucie braku winy w niezgloszeniu wniosku
o upadlo$é. Przy ocenie braku winy przyjmuje sie obiektywny miernik starannoSci, jakiej mozna wymagac od strony
nalezycie dbajacej o swoje interesy. /I SA/Go 5/18 - wyrok WSA Gorzéw Wielkopolski z dnia 28-02-2018/

Kryterium, w oparciu o ktoére oceniaé mozna, czy dana osoba byla czlonkiem zarzadu nie jest tez okoliczno$¢ wydania
tej osobie dokumentacji spotki. W zadnym przepisie prawa ustawodawca nie wyartykulowal bowiem tego zdarzenia
jako znamienia bycia czlonkiem zarzadu spolki. W konsekwencji, niewydanie stosownych dokumentéw spoétki nie
moze by¢ brane pod uwage w kontekScie odpowiedzialnosci podatkowej takiej osoby. Przezorna osoba podejmujaca
trud zasiadania w zarzadzie spolki z ograniczona odpowiedzialno$cig i kierowania sprawami tej osoby prawnej
powinna za$ mie¢ §wiadomos$¢ ryzyka i odpowiedzialno$ci, jaka wigze sie z taka decyzjg. / (...) SA/GIl 588/17 - wyrok
WSA Gliwice z dnia 01-03-2018/

Podzial czynno$ci miedzy czlonkéw zarzadu nie ma znaczenia dla ustalenia braku winy w niezgloszeniu wniosku
o ogloszenie upadloSci we wlasciwym czasie. O braku winy mozna méwié, gdy czlonek zarzadu nie mial zadnych
mozliwo$ci prowadzenia spraw spdlki, a brak ten wynikal z przyczyn calkowicie od niego niezaleznych. W sytuacji,
gdy skarzacy wraz drugim czlonkiem zarzadu opierajac sie na wzajemnym zaufaniu dokonali podzialu miedzy
soba obowiazkoéw zwigzanych z prowadzeniem spraw Spoélki nie mozna twierdzi¢, ze skarzacy nie mial mozliwos$ci
dzialania. Czlonek zarzadu nie moze bowiem powolywa¢ sie na nieznajomo$¢ stanu finanséw kierowanej przez siebie
spolki. Osoba pelnigca funkcje czlonka zarzadu powinna posiadaé wiedze o sprawach spotki, w tym o jej sprawach
finansowych. / (...) - wyrok NSA (N) z dnia 10-01-2018/

Interpretujac zakres pojecia pelnienia obowigzkéw w rozumieniu art. 116 § 2 Ordynacji podatkowej nalezy mie¢
na uwadze, formalne sprawowanie funkcji czlonka zarzadu, poniewaz dla odpowiedzialnoSci podatkowej nie ma
znaczenia jak przebiegalo rzeczywiste wykonywanie zwigzanych z ta funkcja czynnoéci. Czlonek zarzadu ponosi
odpowiedzialno$c¢ za sam fakt pelnienia, nie za§ wykonywania funkcji cztonka zarzadu, co oznacza, ze bedac cztonkiem



odpowiada nawet wowczas, gdy nie uczestniczyt w podejmowaniu decyzji, w tym w prowadzeniu spraw finansowych,
jesli mogl i powinien uczestniczyé w tym zakresie./ I SA/Sz 711/17 - wyrok WSA Szczecin z dnia 22-12-2017/

W kontekécie powyzszego fakt niewykonywania czynnosci zwigzanych z kontrolg finanséw w okresie sprawowania
funkeji prezesa zarzadu spoétki przez T. B. (1) w zadnym razie nie zwalnia jej z odpowiedzialnosci za zaleglosci
skladkowe powstale w tym czasie. Powddka dobrowolnie pelila funkcje prezesa spolki tylko tytularnie, lecz to nie
zwalnia jej odpowiedzialnosci wynikajgcej z samego faktu sprawowania wskazanego mandatu.

W ocenie Sadu w okoliczno$ciach sprawy nie mozna réwniez doj$¢ do przekonania iz problemy zdrowotne z jakimi
niewatpliwie boryka sie wnioskodawczyni nie pozwalaly jej do konica prawidlowo rozeznawac sie w sprawach spolki.

Nalezy przypomnie¢, ze nie kazda choroba stanowi¢ bedzie o braku winy, ale tylko taka, w wyniku ktérej czlonek
zarzadu pozbawiony byl mozliwoéci podejmowania decyzji, w tym decyzji o zgloszeniu wniosku o ogloszenie
upadlo$ci./tak Wyrok Naczelnego Sadu Administracyjnego w Warszawie z dnia 15 maja 2018 r. , I (...)/. Prezes
zarzadu spolki powinien tak zorganizowaé prace, aby zapewnic prawidlowe funkcjonowanie firmy réwniez w okresie
swojej nieobecnosci spowodowanej choroba. /tak wyrok WSA w Lodzi z dnia 21.09.2010 r, I SA/Ed 199/10/.
Takze okolicznoSci takie jak zamieszkiwanie poza granicami Polski, stan zdrowia, podeszly wiek nie uzasadniaja
zwolnienia od odpowiedzialno$ci okreSlonej przepisem art.116 Ordynacji podatkowej. /tak wyrok WSA w Gorzowie
Wielkopolskim z dnia 8.04.2008 r, I SA/Go 984/07/.

Whnioskodawczyni, oprocz zalaczenia dokumentacji medycznej i to celem wykazania zasadno$ci wniosku o zwolnienie
o ponoszenia kosztow procesu, nie przedlozyla zadnych dowodéw wskazujacych, iz schorzenia, na ktére cierpi
upo$ledzaly czynnoSci organizmu w stopniu uniemozliwiajacym dzialanie/ podejmowanie decyzji. Zalaczone
dokumenty medyczne za$ tej okolicznoéci nie potwierdzaja. Swiadome ustanowienie pelnomocnika celem wlasciwej
obrony swych praw wprost przecza temu stanowi rzeczy. Znamiennym jest rowniez, iz w toku calego procesu powddka
sama podnosila, iz powierzyla zadania w zakresie kontroli finansowej sp6iki prokurentowi firmy. Zatem podnoszone
na ostatniej rozprawie okolicznosci, iz stan zdrowia wnioskodawezyni, wplywal na mozliwo$¢ podejmowania decyzji
i sprawowania przez nig nadzoru nad dzialalno$cia spélki, pozostaja bez znaczenia dla rozstrzygniecia. Kwestia
braku nadzoru nie wynikala bowiem stricte ze stanu zdrowia lecz z gory przyjetego $wiadomie zalozenia podziatu
kompetencji.

Fakt istnienia zaleglo$ci z tytulu nieoplaconych skladek w spornym okresie nie byl sporny, natomiast poddano w
watpliwo$¢ wysokosé¢ zaleglosci. W toku procesu nie sprecyzowano jednak ostatecznie na czym nieprawidlowosci
mialyby polegaé. Podkresli¢ nalezy, iz organ rentowy wydajac w toku procesu decyzje z dnia 18.06.2019 r. zmienil
zaskarzona decyzje z dnia 21.06.2017 r. wskazujac na zmniejszenie zaleglo$ci Centrum (...) sp. z 0.0. za okres, w
ktérym Prezesem byla T. B. (1) i brak zalegloSci Centrum (...) sp. z 0.0. za okres, w ktorym Prezesem byla A. M.. Strona
odwolujaca w zaden spos6b nie zakwestionowala tak dokonanej korekty. Nie wykazala nieprawidlowosci wyliczen
zalegloéci obciazajacych ostatecznie T. B. (1). A zatem Sad Okregowy doszedl do przekonania, iz powyzsze zarzuty nie
oparte na jakichkolwiek rzeczowych podstawach, nie moga wplywaé na sytuacje procesowa strony odwolujace;j.

W toku przedmiotowego postepowania wnioskodawczyni podnosila réwniez, ze nie moze ponosié osobistej
odpowiedzialnoSci za zobowigzania spo6lki, bowiem organ rentowy blednie uznal, iz egzekucja zaleglosci za skladki
okazala sie bezskuteczna. Odwolujaca dowodzila, ze skoro realizuje postanowienia umowy zawartej ZUS w dniu
18.11.2018 r. w przedmiocie rozlozenia zobowigzan objetych takze zaskarzona decyzja na raty, to poSrednio wskazala
na majatek umozliwiajacy zaspokojenie organu.

Odnoszac sie do powyzszego po pierwsze wskazaé nalezy wplaty dokonywane przez platnika, w tym na podstawie
umowy ratalnej zawartej juz po wydaniu zaskarzonej decyzji nie wplywaja na jej prawidlowosé, bowiem jej kontrola
w tym wysoko$ci zadluzenia jest dokonywana na dzien wydania decyzji.

Po drugie, podkreslenia wymaga, ze bezskuteczno$¢ egzekucji jest wykazana, gdy egzekucja z majatku spétki w calosci
lub w czeéci jest bezskuteczna. Zdaniem Sadu Okregowego, tak samo jak przy odpowiedzialnoéci z art.299 kodeksu



spotek handlowych (poprzednio 298 kodeksu handlowego), ustalenie przeslanki bezskutecznosci egzekucji moze
nastgpic¢ na podstawie kazdego dowodu wskazujacego, ze spétka nie ma majatku, ktéry pozwalalby na zaspokojenie
wierzyciela - moze to by¢ :

- postanowienie Sadu o oddaleniu wniosku, o ogloszeniu upadloéci z tego powodu, ze majatek spolki nie wystarcza
nawet na koszty postepowania , /wyrok SA w Bialymstoku z dnia 5.09.2012 r III AUa 417/12/

- bilans spoiki, z ktorego wynika, Ze nie ma ona majatku wystarczajacego na zaspokojenie wierzyciela,
- postanowienie o umorzeniu egzekucji z uwagi na jej bezskuteczno$é uzyskane przez innego wierzyciela,

- gdy Sad oddali wniosek o ogloszeniu upadloéci wobec stwierdzenia, ze przedmioty majatkowe wchodzace w sklad
majatku dluznika sa obcigzone zastawem, zastawem rejestrowym lub hipoteka, a pozostaly majatek oczywiScie nie
wystarczy na zaspokojenie kosztéw postepowania,

- a takze wszelkie inne dowody wskazujace, ze w danej sytuacji nie jest realne uzyskanie zaspokojenia przez wierzyciela
z pozostalego jeszcze majatku spolki. /por. Wyrok Wojewodzkiego Sadu Administracyjnego w G. z dnia 24 kwietnia
2018 r.,I SA/Gd 99/18/

Uogolniajac mozna stwierdzié, iz przestanke bezskuteczno$ci egzekucji mozna wykazac na podstawie kazdego dowodu
wykazujacego, ze spotka nie ma majatku, ktéry pozawalalby na zaspokojenie jej wierzyciela, ktory dochodzi swojej
nalezno$ci od czlonka zarzadu Spoiki.

Nie mozna bowiem, zdaniem Sadu Okregowego, zmuszac¢ organu rentowego do dzialan pozbawionych racjonalnosci,
aby wszczal i prowadzil wszelkiego rodzaju postepowanie egzekucyjne przeciwko spolce, skoro wykazal on takie
okoliczno$ci, z ktérych mozna wnioskowaé, ze egzekucja z majatku sp6iki bytaby caltkowicie lub w czeSci bezskuteczna.
(por. wyrok Sadu Najwyzszego z 26 czerwca 2003 VCKN 416/2001 OSNC 2004/7-8/p0z.128 ,orzeczenie Sadu
Najwyzszego z 9 czerwca 1937r. IC 1927/36 Zbiér Urzedowy 1938 nr 4 poz.184, Uchwala Sadu Najwyzszego z 15
czerwca 1999r. III CZP 10/99 -Monitor Prawniczy 1999/11 str 42, wyrok Sadu Apelacyjnego w Lodzi z dnia 5
pazdziernika 1994r I ACr 470/94 Prawo Gospodarcze 1995 nr 6 strona 28 ; wyrok Sadu Apelacyjnego w Gdansku z 18
stycznia 1994r ACr 1024/93 - Przeglad Orzecznictwa Sadu Apelacyjnego w Gdansku 1994/2 strona 28; A.Szajkowski-
Kodeks handlowy tom I's. 298 - komentarz- Wydawnictwo C.H.Beck/PWN Warszawa 1994; wyrok Sadu Apelacyjnego
w Warszawie z 28 czerwca 2005r. VI ACa 231/2005)

Bezskuteczno$¢ egzekucji w caloSci lub w czeéci, o ktérej mowa w art. 116 § 1 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. -
Ordynacja podatkowa oznacza stan, gdy wierzyciel podatkowy nie uzyskal zaspokojenia mimo przeprowadzonego
postepowania egzekucyjnego. Bedzie to, wiec dzialanie nie przynoszace pozadanych rezultatéw. Tym samym,
bezskuteczno$¢ egzekucji bedzie miala miejsce, gdy skierowanie egzekucji do calego majatku podatnika, zastosowanie
réznych sposobéw egzekucji, nie dalo wyniku w postaci zaspokojenia roszczenia podatkowego. Warunkiem uznania
bezskutecznoSci egzekucji jest jej formalne przeprowadzenie, a takze stwierdzenie bezskuteczno$ci egzekucji
na podstawie kazdego prawnie dopuszczalnego dowodu. Jezeli natomiast czlonek zarzadu spétki poddaje w
watpliwoé¢ zakres egzekucji skierowanej do majatku spolki, ale sam nie wskazuje mienia, z ktorego zaspokojenie
zaleglo$ci podatkowych byloby mozliwe, to zarzut ten nie moze by¢ uwzgledniony. (por. wyrok Naczelnego Sadu
Administracyjnego z dnia 12 pazdziernika 2016 r., (...), opubl. L.).

Mienie spolki, ktérego wskazanie zwalnia czlonka zarzadu z odpowiedzialno$ci za zaleglosci podatkowe spotki musi
by¢ realne i istnie¢ w dacie, gdy zostalo wskazane. OkolicznoSci te powinien wykazaé czlonek zarzadu podajac dane
umozliwiajace przeprowadzenie z tego mienia skutecznej egzekucji.(tak wyrok WSA w Warszawie z dnia 21 stycznia
2012, (...) SA/Wa (...), Lex nr 1139384).



Nalezy przy tym nadmieni¢, ze zgodnie z art. 116 § 1 o.p. do uznania egzekucji za bezskuteczna wystarczajacy
jest choéby czeéciowy brak mozliwosci zaspokojenia wierzyciela. /Wyrok Naczelnego Sadu Administracyjnego w
Warszawie z dnia 24 kwietnia 2018 r. 1(...) 984/16/.

Bezskuteczno$é egzekucji rozumiana by¢ musi jako brak rezultatu w skuteczno$ci czynnosci egzekucyjnych -
bezskuteczno$t egzekucji ustala sie na podstawie kazdego prawnie dopuszczalnego dowodu. Postepowanie takie musi
by¢ wszczete, jednak dla oceny, ze egzekucja jest bezskuteczna nie musi zosta¢ wydane formalne postanowienie o
umorzeniu./Wyrok Wojewo6dzkiego Sadu Administracyjnego w L. z dnia 19 kwietnia 2018 r. (...) SA/Ed 860/17 /.

Z istoty pojecia bezskutecznej egzekucji w calosci lub w czeSci wynika, ze moze i powinno by¢ odnoszone do catosci
majatku zobowigzanego (dluznika), a nie tylko do konkretnej wierzytelnosci publicznoprawnej (cywilnoprawnej).
Nie chodzi zatem o jakikolwiek majatek dtuznika niezaleznie od jego warto$ci, lecz o majatek o takiej wartoSci, z
ktdérego co najmniej w znacznej czeSci mozliwe bedzie uregulowanie zaleglosci. Przy ocenie tej przestanki nalezy
zrelatywizowaé wysoko$¢ zobowigzania do wartoéci wskazanego majatku, a nastepnie dokona¢ oceny stopnia
zaspokojenia wierzytelnoSci z tego majatku. /Wyrok Naczelnego Sadu Administracyjnego w Warszawie z dnia 28
marca 2018 r. (...) 817/16/.

Bezskuteczno$c¢ egzekucji moze by¢ stwierdzona na podstawie kazdego prawnie dopuszczalnego dowodu, a nie tylko na
podstawie postanowienia o umorzeniu postepowania egzekucyjnego. Bezskuteczno$é egzekucji w rozumieniu art. 116
§ 1 0.p. oznacza, ze w wyniku wszczecia i przeprowadzenia przez organ egzekucyjny egzekucji skierowanej do majatku
podmiotu nie doszlo do przymusowego zaspokojenia wierzyciela. Bezskuteczno$¢ te stwierdza sie na podstawie
okolicznos$ci wynikajacych z czynnoéci przeprowadzonych w postepowaniu egzekucyjnym. Wystarczy, ze organ na
podstawie zebranych dowodéw wykaze, ze kontynuowanie egzekucji nie moze przynie$¢ zadnych pozytywnych
rezultatow./Wyrok Wojewodzkiego Sadu Administracyjnego w K. z dnia 31 stycznia 2018 r. I SA/Kr 773/17/

Rzeczg organu podatkowego jest wykazanie bezskuteczno$ci egzekucji w dacie orzekania o odpowiedzialno$ci czlonka
zarzadu za zalegloéci podatkowe spélki z oo. Wskazanie mienia, ktérym podatnik dysponowal w przeszlosci, ale

aktualnie juz nie jest w jego posiadaniu nie stanowi negatywnej przestanki orzekania o odpowiedzialnoéci czlonka
zarzadu./tak wyrok WSA w Bialymstoku z dnia 18.08.2010 r, SA/Bk 223/10/

W rozpoznawanej sprawie wnioskodawczyni podnosila, iz z uwagi na wykonywanie przez Spotke postanowieni umowy
zawartej ZUS w dniu 18.11.2018 r. w przedmiocie rozlozenia zobowiazan objetych takze zaskarzona decyzja na raty to
stwierdzenie bezskuteczno$ci egzekucji bylo przedwczesne, spotka dysponuje bowiem majgtkiem, ktéry pozwala na
sukcesywna splate zobowigzan wobec ZUS.

Majac to na uwadze, nalezalo rozwazy¢, czy po przeprowadzonym postepowaniu egzekucyjnym przeciwko spodlce
egzekucja w caloSci lub w czeSci jest bezskuteczna nadto kwestie istnienia mienia spolki, z ktorego egzekucja umozliwi
zaspokojenie zalegloSci spotki w znacznej czeSci, przez co nalezy rozumie¢, ze w ponad potowie nalezno$ci.

Wolg ustawodawcy byto bowiem zagwarantowanie zaspokojenia naleznoéci wzgledem Skarbu Pahstwa nie w dowolnej
czesci, ale w stopniu znacznym. Znaczny stopien zaspokojenia nalezy wigzac z taka sytuacja, gdzie splata naleznosci
wobec Skarbu Panstwa doprowadzi do zaplaty przynajmniej polowy naleznosci. /tak wyrok WSA w Gliwicach z dnia
23.06.2009, (...) SA/GI (...)/.

W ocenie Sadu Okregowego wbrew zapatrywaniom wnioskodawcy organ rentowy przeslanke bezskuteczno$ci
egzekucji niewatpliwie wykazal.

Znamiennym jest — a czego skarzaca w ogole nie zauwaza - iz na dzien wydania zaskarzonej decyzji — 21 czerwca
2017 r. — w drodze przeprowadzonego uprzednio postepowania egzekucyjnego uzyskanie jakichkolwiek $rodkéw
na pokrycie nalezno$ci ZUS z tytulu skladek okazalo sie niemozliwe. Podkresli¢ nalezy, iz w stosunku do spotki
prowadzone bylo postepowanie egzekucyjne przez Dyrektora Zakladu Ubezpieczen Spolecznych I Oddziat w E..
Zostaly wykorzystane wszystkie mozliwo$ci majace na celu zaspokojenie naleznosci objetych tytutami wykonawczymi.



W dniu 28.12.2016 r. Dyrektor Zakladu Ubezpieczen Spolecznych I Oddzial w L. wydal postanowienie o umorzeniu
postepowania egzekucyjnego. W toku tego postepowania — ani w toku postepowania wyja$niajacego poprzedzajacego
wydanie zaskarzonej decyzji - wnioskodawczyni nie wskazala zadnych skladnikéw majatku spoétki, do ktérych mozna
bylo skierowa¢ egzekucje. Z ustalen poczynionych przez Sad wynika, iz spotka podejmowala z ZUS kwestie splaty,
ale ostatecznie nie posiadano zadnej mozliwoéci splaty zadluzenia, bo byta wymagana wysoka pierwsza wplata. Na
dzien wydania spornej decyzji nie istnialy wiec zadne Srodki na pokrycie egzekucji. Organ za$ dochowujac nalezytej
starannoSci — na co wskazuja przedlozone akta egzekucyjne — staral sie ustali¢ majatek mozliwy do objecia egzekucja.
Tym samym w ocenie Sadu nalezy zgodzi¢ sie z organem rentowym, iz zaklad wykorzystal wszystkie mozliwo$ci majace
na celu zaspokojenie nalezno$ci objetych tytutami wykonawcezymi a co za tym idzie postanowienie w przedmiocie
umorzenia egzekucji z uwagi na jej bezskuteczno$¢, nie bylo przedwczesne.

Zdaniem Sadu nie mozna uznaé tez, iz ostatecznie wnioskodawczyni wskazala mienie spélki, z ktorego egzekucja
umozliwi zaspokojenie zalegloSci podatkowych spéltki w znacznej czesci. To iz Spdlka otrzymuje sukcesywnie pewne
§rodki pozwalajace na realizowanie umowy ratalnej zawartej juz po dniu wydania zaskarzonej decyzji — choé
nieterminowo co zostalo w procesie przyznane — nie oznacza, iz na dzieh wydania zaskarzonej decyzji posiadala
mienie (wierzytelnoS$ci) poddajace sie egzekucji. Ponadto, gdyby nawet doj$¢ do wniosku przeciwnego — do czego brak
uzasadnionych podstaw - to i tak argumentacja podniesiona przez odwolujaca w tej materii - nie moze prowadzi¢ do
spodziewanych przez nig skutkéw procesowych. Brak bowiem dowodéw na to iz spodziewany wplyw tych §rodkow
w chwili wydania decyzji dawal gwarancje pokrycia wierzytelnoSci ZUS minimum w polowie a co za tym idzie
prowadzona egzekucja bylaby i tak nadal cze$ciowo bezskuteczna. W konsekwencji o ta wlasnie podstawe brak
mozliwo$ci uznania iz wnioskodawczyni jako prezes zarzadu spotki Centrum (...) nie odpowiada osobiscie za jej
zobowiazania z tytulu sktadek.

Reasumujgc wobec wykazania przez organ rentowy wszystkich przestanek odpowiedzialnoSci wnioskodawczyni T.
B. (1) jednocze$nie niewykazania przez wnioskodawczynie okolicznoSci egzoneracyjnych, odwolanie nie moze by¢é
skuteczne.

Biorgc powyzsze pod uwage Sad Okregowy w Lodzi na podstawie art. 477 '4 § 1 k.p.c. orzekl jak w punkcie drugim
sentencji.

O kosztach procesu orzeczono na podstawie art. 102 kpc.

Zgodnie ze wskazanym przepisem w wypadkach szczegdlnie uzasadnionych Sad moze zasadzi¢ od strony
przegrywajacej tylko czeéc kosztow albo nie obcigzaé jej kosztami w ogole.

Przepis art. 102 kpc daje sadom swobode przy rozstrzyganiu o zwrocie kosztow procesu w tym kosztach sagdowych, gdy
stosowania zasady wyrazonej w art. 98 k.p.c. (odpowiedzialno$ci za wynik procesu) nie mozna by pogodzi¢ z zasada
shuszno$ci. W utrwalonym orzecznictwie Sadu Najwyzszego przyjmuje sie, iz zastosowanie art. 102 kpc powinno
by¢ oceniane w caloksztalcie okolicznosci, ktore by uzasadnialy odstepstwo od podstawowych zasad decydujacych o
rozstrzygnieciu w przedmiocie kosztéw procesu. Do kregu tych okolicznos$ci nalezy zaliczy¢ zaré6wno fakty zwigzane z
samym przebiegiem procesu, jak i fakty lezace na zewnatrz procesu, zwlaszcza dotyczace stanu majatkowego (sytuacji
zyciowej). Okolicznoéci te powinny by¢ oceniane przede wszystkim z uwzglednieniem zasad wspoélzycia spolecznego
(zob. post. SN z 14.1.1974 1., IT CZ 223/73, niepubl.). Wobec tego przy ocenie przestanek z art. 102 k.p.c. nalezy
przede wszystkim wzia¢ pod uwage fakty zwigzane z samym przebiegiem procesu, tj. podstawe oddalenia zadania,
zgodnos§¢é zamiardw stron w sprawach dotyczacych stosunku prawnego, ktéry moze by¢ uksztalttowany tylko wyrokiem,
szczegblng zawilo$¢ lub precedensowy charakter sprawy albo subiektywne przekonanie powoda co do zasadno$ci
zgloszonego roszczenia - trudne do zweryfikowania a limine, a ponadto sposob prowadzenia procesu przez strone
przegrywajaca albo niesumienne lub oczywiscie niewlaéciwe postepowanie strony wygrywajacej, ktéra w ten sposéb
wywolala proces i koszty polaczone z jego prowadzeniem. /wyrok s.apel. 18-07-2013 w K. I ACa 447/13LEX nr
1349918/. Ponadto za tym, ze w sprawie zaistnial szczeg6lny przypadek, o ktérym mowa w art. 102 KPC moze



przemawiaé fakt pozostawania przez powoda w silnym subiektywnym przekonaniu o zasadno$ci dochodzonego
zadania. (Wyrok Sadu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 24 czerwca 2014 r. I ACa 228/14 Legalis Nr 1062619).

Na gruncie rozpoznawanej sprawy odwolujaca T. B. (1) znajduje sie niewatpliwie w trudnej sytuacji materialnej
- osigga niewielkie dochody, utrzymujgc sie z czeSciowo juz zajetej renty rodzinnej, nadto jest osobg schorowang
i niepelnosprawna. Przy tym zobligowana jest do pokrycia znacznych naleznoéci powstalych na skutek dzialania
podmiotu trzeciego - spo6tki Centrum (...). Ponadto wobec zawarcia umowy ratalnej dotyczacej splaty zobowiazan
wobec ZUS mogla by¢ silnie subiektywnie przekonana o stusznoéci swych racji.

Z tych tez wzgledoéw orzeczono jak w punkcie trzecim sentencji.



