Sygn. akt VIII U 1137/17

UZASADNIENIE

Decyzja z dnia 30 marca 2017 r. nr (...) odmoéwil J. G. (1) umorzenia naleznoSci z tytutu skladek na: ubezpieczenia
spoleczne za okres od 4 sierpnia do 6 sierpnia 2008 r., od wrze$nia 2008 r. do lutego 2009 r. w lacznej kwocie 3.879,90
zt w tym z tytulu skladek — 2.237,11 zl, odsetek — 1.589,99 zl, kosztéw upomnienia — 52,80 zl; ubezpieczenia zdrowotne
za okres czerwiec 2008 r., pazdziernik 2008 r. — luty 2009 r. w lacznej kwocie 1.853,28 zl, w tym z tytulu skladek
— 1.065,37 zl; odsetek — 743,91 zl; kosztow upomnienia — 44,00 zl; Fundusz Pracy za okres maj 2008 r. — czerwiec
2008 r., pazdziernik 2008 r. — luty 2009 r. w lacznej kwocie 507,92 zl, w tym z tytutu sktadek — 266,49 zl, odsetek
— 188, 63 zl, kosztéw upomnienia — 52,80 zl.

/decyzja - k. 84-86 akt ZUS/

Od powyzszej decyzji odwolanie wniosta J. G. (2) zaskarzajac ja w caloéci wnoszac o uchylenie lub zmiane zaskarzonej
decyzji.

/odwolanie - k. 2-4/
W odpowiedzi na odwolanie organ rentowy wnosil o jego oddalenie wywodzac jak w uzasadnieniu do decyzji.
/odpowiedZ na odwolanie — k. 8-9/

Na rozprawie w dniu 10 stycznia 2018 r. J. G. (2) cofnela odwolanie od decyzji w przedmiocie odmawiajacej umorzenia
naleznoSci z tytulu skladek.

/stanowisko J. G. (2) — e-protokél z 10 stycznia 2018 r. — 00:10:05 — 00:11:18 — plyta CD — k. 40/
Organ rentowy wyrazil zgode na cofniecie odwolania w tym zakresie.
/stanowisko ZUS — e-protokdl z 10 stycznia 2018 r. — 00:10:05 — 00:11:18 — plyta CD — k. 40/

J. G. (2) zaznaczyla, ze dzialalno$¢ gospodarcza prowadzila razem z bylym mezem — T. P. i wskazala, ze on tez powinien
odpowiada¢ za nie.

/stanowisko J. G. (2) — e-protokél z 10 stycznia 2018 r. — 00:10:05 — 00:11:18 — plyta CD — k. 40/
Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Mozliwo$¢ cofniecia Srodka odwolawczego nalezy do uprawnienn ubezpieczonego. Moze on wiec skutecznie cofnac
odwolanie.

Na mocy art. 203 § 4 k.p.c., sad moze uzna¢ za niedopuszczalne cofniecie odwolania tylko wtedy, gdy okolicznoéci
sprawy wskazuja, iz byloby to sprzeczne z prawem lub zasadami wspdlzycia spolecznego albo zmierzalo do obejécia
prawa.

Stosownie do treéci art. 469 k.p.c., sad uzna cofniecie odwolania za niedopuszczalne takze wowczas, gdyby czynno$¢
ta naruszala interes ubezpieczonego.

W sprawie niniejszej wnioskodawczyni w toku postepowania sadowego cofnela odwolanie od decyzji organu
rentowego, gdyz stwierdzila, ze nie placila skladek za ubezpieczenia spoleczne.



W $wietle poczynionych powyzej ustalen czynnoé¢ wnioskodawcezyni, w ocenie Sadu, nie jest sprzeczna z prawem
lub zasadami wspoélzycia spolecznego, nie zmierza do obejScia prawa, ani tez nie narusza slusznego interesu
ubezpieczonego.

Stosownie do art. 355 § 1k.p.c., sad wydaje postanowienie o umorzeniu postepowania, jezeli powod cofnal ze skutkiem
prawnym pozew lub jezeli wydanie wyroku stalo sie z innych przyczyn zbedne lub niedopuszczalne.

Majac powyzsze na uwadze Sad Okregowy, na podstawie art. 355 § 1 k.p.c., orzekl jak w pkt. 1. sentencji postanowienia
i umorzy} postepowanie w sprawie.

Za$ wniosek ubezpieczonej o rozstrzygniecie w przedmiocie odpowiedzialno$ci jej bylego meza za niezaplacone
skladki za ubezpieczenia spoteczne, zdrowotne i Fundusz Pracy z tytulu prowadzonej dzialalno$ci gospodarczej, Sad
przekazal do Zakladu Ubezpieczen Spolecznych, z uwagi na czasowa niedopuszczalno$é drogi sadowej, albowiem
organ rentowy w tym zakresie nie zajal zadnego stanowiska. Nalezy zauwazy¢, iz ta kwestia, ktéra podnosita skarzaca
w przedmiotowej sprawie nie bylo przedmiotem rozpoznania organu rentowego.

Zgodnie z dyspozycja art. 476 § 2 k.p.c. w zwigzku z art. 2 k.p.c. przez sprawy z zakresu ubezpieczen spolecznych
rozumie sie sprawy, w ktérych wniesiono odwolanie od decyzji organéw rentowych dotyczacych ubezpieczenia
spotecznego i kategorii spraw wymienionych w pkt 1-5 § 2 art. 476 k.p.c.

Zgodnie za$ z tredcig art. 477'° § 2 k.p.c. Jezeli ubezpieczony zglosil nowe zadanie, dotychczas nierozpoznane przez
organ rentowy, sad przyjmuje to zadanie do protokohu i przekazuje go do rozpoznania organowi rentowemu.

Na obecnym etapie postepowania, wobec braku decyzji organu rentowego w zakresie roszczenia wnioskodawcezyni,
zachodzi czasowa niedopuszczalno$é drogi sadowej, a wlasciwym do rozpoznania roszczen pozostaje Zaklad
Ubezpieczen Spolecznych, od decyzji ktorego bedzie przystugiwaé skarzacej prawo wniesienia odwolania do Sadu
zgodnie z przywolanymi przepisami.

Z uwagi na powyzsze Sad, na podstawie art. 477'° § 2 k.p.c. orzekl jak w punkcie 2 sentencji postanowienia.

ZARZADZENIE

Odpis postanowienia z uzasadnieniem doreczy¢ wnioskodawczyni z pouczeniem.

P.K.



