Sygn. akt VIII U 1053/17

UZASADNIENIE

Decyzja z dnia 1 marca 2017 roku Zaklad Ubezpieczen Spotecznych I Oddzial w L., na podstawie ustawy z dnia 2
grudnia 2016 roku o zmianie ustawy o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych oraz niektérych
innych ustaw, dokonal waloryzacji emerytury B. K. od dnia 1 marca 2017 roku. Po waloryzacji emerytura wyniosta
1524,89 zlotych. Poniewaz kwota podwyzki byla nizsza niz 10 zlotych, wysoko§é zwaloryzowanej emerytury ustalono
przez dodanie do kwoty $wiadczenia przystugujacego na dzien 28.02.2017 roku, tj. 1518,21 zl kwoty waloryzacji rownej
10 zlotych. Emerytura po waloryzacji, od 1 marca 2017 roku wynosi 1528,21 zlotych.

ZUS w decyzji wskazal rowniez, ze zaliczka na podatek dochodowy wynosi 110 zl, sktadka na ubezpieczenie zdrowotne
wynosi lgcznie 137,54 zl. Do wyplaty pozostaje kwota 1280,67 zlotych.

Decyzja w aktach ZUS

B. K. zlozyta odwolanie od powyzszej decyzji, podnoszac, ze nie zgadza sie z wysoko$cig zaliczki na podatek dochodowy
orazz wysoko$cia skladki na ubezpieczenie zdrowotne. Zarzucila, ze skladka nie jest odprowadzana do NFZ od czerwca
2016 roku.

Odwolanie k 2

W odpowiedzi na odwolanie Zaklad Ubezpieczen Spoltecznych I Oddzial w L. wnosil o jego oddalenie argumentujac,
ze sposob waloryzacji odpowiada przepisom ustawowym i nie ma podstaw do zastosowania innych zasad waloryzacji.
Dodano, ze skladki na ubezpieczenie zdrowotne oraz zaliczki na podatek dochodowy potracane sa zgodnie z
obowiazujacymi przepisami.

Sad Okregowy ustalil nastepujagcy stan faktyczny
B. K. urodzila sie (...).

Od dnia 23 kwietnia 2016 roku przyznano wnioskodawczyni emeryture. Wysoko$¢ §wiadczenia ustalono na kwote
1518,21 zlotych.

Whioskodawczyni nie odwolata sie od powyzszej decyzji. Nie wnosila takze o przeliczenie emerytury.

Decyzja z dnia 1 marca 2017 roku Zaklad Ubezpieczen Spotecznych I Oddzial w L., na podstawie ustawy z dnia 2
grudnia 2016 roku o zmianie ustawy o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych oraz niektérych
innych ustaw, dokonal waloryzacji emerytury B. K. od dnia 1 marca 2017 roku. Wysoko$¢é zwaloryzowanej emerytury
ustalono przez dodanie do kwoty $§wiadczenia przystugujacego na dzien 28 lutego 2017 roku tj. 1518,21 zl kwoty
waloryzacji w wysokosci 10,00 zt.

Ponadto wskazano, ze wysoko$¢ zaliczki na podatek dochodowy wynosi 110 zl, za$ skltadka na ubezpieczenie zdrowotne
wynosi lacznie 137,54 ztotych w tym odliczana od podatku wynosi 118,44 zl, odliczana z kwoty $§wiadczenia wynosi
19,10 zlotych.

Do wyplaty wysoko$c¢ §wiadczenia wynosi 1280,67 zlotych.

( okolicznosci bezsporne )

W piémie procesowym z dnia 28.08.2017 roku wnioskodawczyni po raz pierwszy zakwestionowata wysoko$é
otrzymywanej emerytury. Podniosla, ze $wiadczenie zostalo Zle obliczone, bowiem nie uwzgledniono okresu



prowadzenia przez nig dzialalno$ci gospodarczej od 09.04.2009 do 31.12.2009 roku. Ponadto ZUS nie uwzglednil
okresu jej pracy z firma (...) spbtka z o.0.

Przed Sadem Okregowym w FLodzi toczy sie sprawa o ustalenie podleganiu ubezpieczeniom spolecznym przez
wnioskodawczynie w okresie od stycznia 2010 do czerwca 2012 roku w zwigzku z prowadzeniem dzialalnoSci
gospodarcze;j.

Okolicznosci bezsporne
Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje
Odwolanie wnioskodawczyni jest niezasadne i podlega oddaleniu.

Przedmiotem merytorycznego rozstrzygniecia Sadu byla ocena zgodno$ci z prawem decyzji o waloryzacji Swiadczenia
emerytalnego, wydanej przez organ rentowy.

Zgodnie z art. 88 ust. 1 i 2 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 roku o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen
Spolecznych, waloryzacja emerytur i rent dokonywana jest corocznie od dnia 1 marca i polega na pomnozeniu
kwoty $wiadczenia i podstawy jego wymiaru przez wskaznik waloryzacji. W my$l ust. 3 powolanego przepisu
waloryzacji podlega kwota $§wiadczenia i podstawa jego wymiaru w wysoko$ci przystugujacej ostatniego dnia lutego
roku kalendarzowego, w ktérym przeprowadza sie waloryzacje. Waloryzacja obejmuje emerytury i renty przyznane
przed terminem waloryzacji /ust. 4/.

Stosownie do treSci art. 89 ust. 1 ustawy wskaznik waloryzacji to §rednioroczny wskaznik cen towaréw i ustug
konsumpcyjnych w poprzednim roku kalendarzowym zwiekszony o co najmniej 20% realnego wzrostu przecietnego
wynagrodzenia w poprzednim roku kalendarzowym. W mysl ust. 2 wskaznikiem cen towar6ow i ustug konsumpcyjnych,
o ktérym mowa w ust. 1, jest Srednioroczny wskaznik cen towaréw i uslug konsumpcyjnych dla gospodarstw
domowych emerytéw i rencistow albo $rednioroczny wskaznik cen towaréow i ustug konsumpcyjnych ogdlem, jezeli
jest on wyzszy od wskaznika cen towardw i ustug konsumpceyjnych dla gospodarstw domowych emerytow i rencistow.
Wskaznik waloryzacji oglasza Minister wlaSciwy do spraw zabezpieczenia spolecznego w drodze komunikatu, w
Dzienniku Urzedowym Rzeczypospolitej Polskiej "Monitor Polski" /ust. 6/

Unormowanie zawarte w art. 88-89 ustawy o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych
wskazuje, ze ustawodawca przewidywal waloryzacje $wiadczen emerytalno — rentowych dokonywana procentowo tj.
z wykorzystaniem okreslonego wskaznika, mnozac przez wskaznik waloryzacji kwote §wiadczenia i podstawe jego
wymiaru.

W mysél art. 5 ustawy z dnia 2 grudnia 2016 roku o zmianie ustawy o emeryturach i rentach z FUS (Dz. U z 2017 poz.2),
w 2017 r. waloryzacja od dnia 1 marca polega na podwyzszeniu kwoty Swiadczenia, w wysokoSci przystugujacej w dniu
28 lutego 2017 r., wskaznikiem waloryzacji, ustalonym zgodnie z art. 89 ustawy zmienianej w art. 1, nie mniej niz o
kwote 10 zl. Waloryzacja podstawy wymiaru §wiadczenia z Funduszu Ubezpieczen Spotecznych polega na pomnozeniu
podstawy wymiaru $§wiadczenia przez wskaznik stanowiacy iloraz zwaloryzowanej kwoty $wiadczenia z Funduszu
Ubezpieczen Spolecznych i kwoty tego §wiadczenia ustalonej na dzien poprzedzajacy termin waloryzacji.

W rozpoznawanej sprawie zastosowano powyzszy przepis, bowiem waloryzacja Swiadczenia ubezpieczonej zostala
podwyzszona do kwoty 10 zl.

Skladki na ubezpieczenie zdrowotne potracane sa w oparciu o ustawe z dnia 27.08.2004 roku o $wiadczeniach z
opieki zdrowotnej finansowanych ze Srodkow publicznych. W mysl art. 72 ustep 1 ustawy, obowiazek ubezpieczenia
zdrowotnego 0s6b pobierajacych emeryture lub rente powstaje od dnia, od ktérego przystuguje wyplata emerytury
lub renty i wygasa z dniem zaprzestania pobierania §wiadczenia.



Zgodnie z art. 79 ustawy, skladka na ubezpieczenie zdrowotne wynosi 9% podstawy wymiaru skladki. Skladka jest
miesieczna i niepodzielna.

Obowiazek odprowadzenia zaliczek na podatek dochodowy od 0s6b fizycznych wynika z ustawy z dnia 26.07.1991 roku
o podatku dochodowym od 0s6b fizycznych.

Art. 3 ustawy stanowi, ze osoby fizyczne, jezeli maja miejsce zamieszkania na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej,
podlegaja obowiazkowi podatkowemu od catoéci swoich dochodéw (przychodéw) bez wzgledu na miejsce polozenia
zrodel przychodow (nieograniczony obowiazek podatkowy).

W mysél art. 34 ustawy, organy rentowe sa obowigzane jako platnicy pobierac zaliczki miesieczne od wyplacanych
bezposrednio przez te organy emerytur i rent, $wiadczenn przedemerytalnych i zasitlkéw przedemerytalnych,
nauczycielskich Swiadczen kompensacyjnych, zasitkéw pienieznych z ubezpieczenia spolecznego, rent strukturalnych
oraz rent socjalnych.

W rozpoznawanej sprawie organ rentowy dokonal waloryzacji emerytury wnioskodawczyni. Przyjeta przez organ
rentowy zasada i spos6b waloryzacji odpowiada obowigzujacym przepisom ustawowym. Ponadto nie ma zadnych
podstaw do zakwestionowania zasad obliczania oraz odprowadzania skladek na ubezpieczenie zdrowotne, jak i
zaliczek na podatek dochodowy.

Uznajac ze zaskarzona decyzja organu rentowego odpowiada prawu, Sad Okregowy na podstawie art. 477 4 § 1 k.p.c.
oddalil odwotlanie.

W toku postepowania wnioskodawczyni zlozyta pismo procesowe, z ktérego wynika, ze tak naprawde nie zgadza sie
z wysokoécia emerytury i wniosta o jej przeliczenie.

Sad nie byl uprawniony do tego, aby analizowa¢ te kwestie, bowiem nigdy wczesniej wnioskodawczyni nie podwazata
zasad obliczenia jej Swiadczenia i nie skladala w tym zakresie jakichkolwiek wnioskow.

Dlatego tez, Sad na podstawie art. 464 kpc przekazal wniosek B. K. o przeliczenie emerytury do rozpoznania i
wydania decyzji organowi rentowemu, uznajac czasowa niedopuszczalno$¢ drogi sadowej. Sad uprawniony jest
bowiem wylacznie do rozpoznania sprawy z odwotania od decyzji ZUS, a tym wypadku nie doszlo jeszcze do wydania
decyzji. Wnioskodawczyni po raz pierwszy, w piSmie procesowym z dnia 28.08.2017 roku, podniosta okolicznoéci,
ktore jej zdaniem, powinny mie¢ wplyw na wysoko§é §wiadczenia emerytalnego.



