Sygn. akt VIII U 770/17

UZASADNIENIE

Decyzja z dnia 25 stycznia 2017 roku (znak: ENM/6/053012751) Zaklad Ubezpieczenn Spolecznych I Oddziat w
L., na podstawie ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o0 emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych (Dz.
U. z 2016 1. poz. 887) oraz Rozporzadzenia (WE) 883/2004 z dnia 29.04.2004r., w sprawie koordynacji systemow
zabezpieczenia spolecznego (Dz.Urz.UE L 166 z 30.04.2004, ze zm., Polskie Wydanie Specjalne 2004, rozdz.5,t.5,ze
zm.), po rozpatrzeniu wniosku z dnia 7 grudnia 2015 roku - w zwigzku z przeliczeniem kapitalu poczatkowego -
przeliczyl E. B. emeryture od dnia 1 grudnia 2015, tj. od miesigca, w ktérym zgloszono wniosek.

W uzasadnieniu decyzji organ rentowy wskazal, ze wysoko$¢ §wiadczenia obliczona na podstawie art. 53 przytoczone;j
ustawy wyniosla 1122,60 zl miesiecznie. Do ustalenia podstawy wymiaru emerytury przyjeto przecietng podstawe
wymiaru skladek na ubezpieczenia spoleczne z 20 lat kalendarzowych wybranych z calego okresu ubezpieczenia od
1970 roku do 1990 roku, wskaznik wysoko$ci podstawy wymiaru wyniost 60,75%. Do ustalenia wysokoSci emerytury
Zaklad uwzglednil okresy: skladkowe w iloSci 19 lat, 10 miesiecy i 3 dni tj. 238 miesiecy oraz nieskladkowe w iloéci
3 miesigce i 14 dni tj. 3 miesiace.

Natomiast wysoko$¢ emerytury na podstawie art. 26 ustawy emerytalnej ustalono poprzez podzielenie
zwaloryzowanego kapitalu poczatkowego oraz zwaloryzowanej kwoty skladek zaewidencjonowanych na koncie
wnioskodawczyni przez dalsze §rednie trwanie zycia, dla os6b w wieku rownym wiekowi przejScia na emeryture. Kwota
skladek zaewidencjonowanych na koncie z uwzglednieniem waloryzacji wyniosta 30,46 zl, kwota zwaloryzowanego
kapitalu poczatkowego wyniosla 255907,00 zl, Srednie dalsze trwanie zycia wnioskodawczyni wynioslo 251,50
miesiecy. Wyliczona kwota emerytury zgodnie z zasadami okre§lonymi w art. 26 cytowanej wyzej ustawy emerytalnej,
wyniosta 1025,90 zl miesiecznie.

Kwota $wiadczenia emerytalnego ustalona w my$l art. 183 ustawy, to jest 55% emerytury obliczonej na podstawie art.
53 ustawy (617,43 z1) i 45 % emerytury obliczonej na podstawie art. 26 ustawy (461,66 zl) wyniosta 1079,09 zi.

Wysokos$¢ Swiadczenia do wyplaty wynosi miesiecznie 1.068,75 zl.
/decyzja z dnia 25 stycznia 2017 roku k. 97 - 98v plik III akt ZUS/

W dniu 17 marca 2017 roku odwolanie od powyzszej decyzji ztozyla E. B. podnoszac, ze wskaznik wysokoSci podstawy
wymiaru w roku 2016 wynosil 60,88%, obecnie wyliczono na 60,75% (art. 53), skltadki na indywidualnym koncie w
roku 2016 opiewaly na kwote 2107,77 zl, obecnie wynosza 30,46 zl (art. 26). Nadto wskazala, ze na jej koncie winny by¢
skladki z Instytutu (...), Sp-ki Atos, P. J. i PCK. Na koniec zauwazyla, ze nie zostalo wyjasnione, jaka liczba miesiecy
winna by¢ brana pod uwage przy ustalaniu $redniego dalsze trwanie Zycia.

/odwolanie wnioskodawczyni z dnia 17 marca 2017 roku k. 2 /

Decyzja z dnia 30 marca 2017 roku (znak: ENM/6/053012751) Zaklad Ubezpieczen Spotecznych I Oddzial w L.
na podstawie ustawa z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spotecznych (Dz.
U. z 2016 r. poz. 887), po ponownym rozpatrzeniu wniosku z dnia 7 grudnia 2015 roku oraz w zwigzku ze ztozonym
odwolaniem z dnia 13 marca 2017 roku zmienil decyzje z dnia 25 stycznia 2017 roku, w czeSci dotyczacej wysokosci

emerytury.

W uzasadnieniu decyzji organ rentowy wskazal, ze wysoko$¢ §wiadczenia obliczona na podstawie art. 53 przytoczonej
ustawy wyniosla 1122,60 zl miesiecznie. Do ustalenia podstawy wymiaru emerytury przyjeto przecietng podstawe
wymiaru skladek na ubezpieczenia spoleczne z 20 lat kalendarzowych wybranych z calego okresu ubezpieczenia od
1970 roku do 1990 roku, wskaznik wysoko$ci podstawy wymiaru wynidst 60,75%. Do ustalenia wysokoSci emerytury



Zaklad uwzglednil okresy: sktadkowe w iloSci 19 lat, 10 miesiecy i 3 dni tj. 238 miesiecy oraz nieskladkowe w iloéci
3 miesigce i 6 dni tj. 3 miesiace.

Natomiast wysoko§¢ emerytury na podstawie art. 26 ustawy emerytalnej ustalono poprzez podzielenie
zwaloryzowanego kapitalu poczatkowego oraz zwaloryzowanej kwoty skladek zaewidencjonowanych na koncie
wnioskodawczyni przez dalsze §rednie trwanie zycia, dla 0s6b w wieku réwnym wiekowi przejécia na emeryture. Kwota
skladek zaewidencjonowanych na koncie z uwzglednieniem waloryzacji wyniosta 2107,77 zl, kwota zwaloryzowanego
kapitalu poczatkowego ustalonego decyzja z dnia 23 stycznia 2017 roku wyniosta 255907,00 zl, $rednie dalsze trwanie
zycia wnioskodawezyni wyniosto 251,50 miesiecy. Wyliczona kwota emerytury zgodnie z zasadami okre§lonymi w art.
26 cytowanej wyzej ustawy emerytalnej, wyniosla 1025,90 zl miesiecznie.

Kwota $wiadczenia emerytalnego ustalona w mysl art. 183 ustawy, to jest 55% emerytury obliczonej na podstawie art.
53 ustawy (617,43 z1) i 45 % emerytury obliczonej na podstawie art. 26 ustawy (461,66 zl) wyniosta 1079,09 zi.

Wysoko$¢ swiadcezenia do wyplaty wynosi miesiecznie 1.075,85 zlk.
/decyzja z dnia 30 marca 2017 roku k. 99 - 101 plik IIT akt ZUS/

W odpowiedzi na odwolanie organ rentowy wniost o jego oddalenie. Zaklad Ubezpieczen Spolecznych wskazal,
ze decyzja z dnia 25 stycznia 2017 roku przeliczono §wiadczenie od dnia 1 grudnia 2015 roku po zakonczeniu
postepowania wyja$niajacego w zakresie nieprawidtowos$ci na koncie ubezpieczonej. Przeliczono réwniez emeryture
w oparciu o uzyskane druki Rp 7 i kwoty zasitkow chorobowych. W czeéci dotyczacej ustalenia wysoko$ci emerytury
w trybie art. 53 korekcie ulegt wskaznik wysokoSci podstawy wymiaru z 60,88% na 60,75%. Korekta dotyczyla roku
1990. Do ustalenia wynagrodzenia osiggnietego w roku 1990 blednie przyjeto wynagrodzenie minimalne za caly okres
zatrudnienia u platnika (...), gdzie wnioskodawczym byla zatrudniona w okresie od dnia 2 lipca 1990 roku do dnia
17 stycznia 1991 roku. Przyjeto wowczas wynagrodzenie za miesiace od lipca do grudnia (1924129,03z1) i dodatkowo
zaliczono kwoty zasitkow chorobowych (397355021 na ktérych przebywala wnioskodawczyni, bezspornie doliczono
roéwniez kwoty z Rp-7 ze Szpitala (...) (3787586z}), lacznie kwota wynagrodzenia w 1990 wyniosla 9685265,03z}.
Po uzyskaniu poéwiadczenia dotyczacego okresu przebywania na zasitkach chorobowych w roku 1990 okazalo sie,
iz nastapilo podwdjne zaliczenie okresu zasitkéw i wynagrodzenia. Z po$wiadczenia wynika iz w okresie od dnia 6
wrze$nia 1990 roku do dnia 25 stycznia 1991 roku E. B. przebywala na zasitku chorobowym. Wobec powyzszego poza
zaliczeniem kwot tych zasitkow organ rentowy przyjal jedynie wynagrodzenie minimalne za okres od dnia 2 lipca 1990
roku do dnia 5 wrze$nia 1990 roku w kwocie 301333,35z}. Lacznie wiec w roku 1990 wynagrodzenie uzyskane wynosito
8062469,35 zl . Spowodowalo to niewielkg zmiane wskaznika podstawy wymiaru emerytury, ale nie mialo to wplywu
na zmiane wskaZnika podstawy wymiaru kapitatu poczatkowego.

Nadto Zaklad wyjasnil, Ze do ustalenia wysoko$ci emerytury przyjeto Srednie dalsze trwanie Zycia w wymiarze 251,50
miesiecy (na podstawie tabeli sredniego dalszego trwania zycia Komunikat Prezesa Gléwnego Urzedu Statystycznego).
Wyboru $redniego dalszego trwania Zycia na dzien osiggniecia powszechnego wieku emerytalnego dokonano w
zwiazku z ust. 6 art. 26 obowiazujacym od dnia 1 maja 2015 roku. Ponadto zgodnie z art. Art. 173. 1. dla ubezpieczonych
urodzonych po dniu 31 grudnia 1948 r., ktérzy przed dniem wejscia w zycie ustawy oplacali sktadki na ubezpieczenie
spoleczne lub za ktérych skladki oplacali platnicy sktadek, ustala sie kapital poczatkowy. Kapital poczatkowy stanowi
rownowarto$¢ kwoty obliczonej wedlug zasad okreslonych w art. 174 pomnozonej przez wyrazone w miesigcach
Srednie dalsze trwanie zycia ustalone zgodnie z art. 26 ust. 3 dla 0s6b w wieku 62 lat. Wobec powyzszego przy ustalaniu
kapitalu poczatkowego przyjeto 209 miesiecy (komunikat Prezesa GUS z dnia 25.03.1999 w sprawie tablicy Sredniego
dalszego zycia kobiet i mezczyzn -MP nr 12 poz. 173). Organ rentowy przy ustalaniu wysokoSci emerytury przyjmuje
ilo$¢ miesiecy wynikajacy Scile z przepisow ustawy

/ odpowiedZ na odwolanie z dnia 14 kwietnia 2017 roku — k.5-6/

Pismem z dnia 13 marca 2018 roku pelnomocnik wnioskodawczyni wniost o zobowigzanie ZUS do doliczenia
do $wiadczenia emerytalnego skarzacej skladek z tytulu kontynuowania zatrudnienia przez wnioskodawczynie



zgromadzonych na jej indywidualnym koncie od dnia 1 lutego 2016 roku do dnia 28 lutego 2018 roku oraz wyliczenia
hipotetycznej wysokoSci emerytury E. B. i przyjecia wskaznika wysokoéci podstawy wymiaru przystugujacej jej
emerytury wedlug najkorzystniejszego wariantu:

a) przy przyjeciu, ze w okresie zatrudnienia Skarzacej w PZ (...) (od dnia

2 lipca 1990 roku do dnia 25 stycznia 1991 roku) podstawe wymiaru skladek na ubezpieczenie spoleczne stanowit
iloczyn stawki godzinowej przez normatywny czas pracy tj. 160 godzin miesiecznie (40 godzin tygodniowo - 5 dni
x 8 godzin) oraz dodatkowe 24 godziny nadgodzin (2 dni x 12 godzin) z zastrzezeniem platnosci 150% stawki dla
pierwszych dwoch godzin nadgodzin oraz 200% dla kazdej kolejnej; przy czym przy obliczeniach jako kolejny wariant
nalezy uwzgledni¢ stale skladniki wynagrodzenia tj. premie regulaminowa 50% i dodatek motywacyjny 10%;

b) przy przyjeciu, ze w okresie zatrudnienia Skarzacej w PZ (...) skarzaca faktycznie otrzymata kwoty:

- 2.037.716,60 zl za okres od dnia 2 lipca 1990 roku do dnia 5 wrze$nia 1990 roku (wynagrodzenie obliczone w oparciu
o iloé¢ przepracowanych w ww. okresie godzin w tym nadgodzin powiekszona o premie regulaminowa 50% i dodatek
motywacyjny 10%),

- 3.973.550,00 zl za okres od dnia 6 wrze$nia 1990r. do dnia 31 grudnia 1990r. (zasilek chorobowy otrzymany do
konca 1990r. w czasie zatrudnienia w PZ (...)),

- 577.350,00 zl za okres od dnia 1 stycznia 1991 roku do dnia 17 stycznia 1991 roku (zasitek chorobowy otrzymany od
1 stycznia do 17 stycznia 1991 roku w czasie zatrudnienia w PZ (...))

wynikajgce z wpisOw zawartych na stronie 22 i 23 legitymacji ubezpieczeniowej skarzacej oraz z wpisow w poz. 21.2 i
22.1. wykazu wprowadzonych dochodéw ubezpieczonego na dzien 23 stycznia 2017 roku.

/pismo z dnia 13 marca 2018 roku k. 56 - 61/

Pismem z dnia 21 maja 2018 roku pelnomocnik wnioskodawczyni popart odwolanie skarzacej i wniést o zmiane
zaskarzonej decyzji poprzez przeliczenie emerytury E. B. od dnia 1 kwietnia 2017 roku przy zastosowaniu wskaznika
wysoko$ci podstawy wymiaru na poziomie 61,46% zgodnie z hipotetycznym wyliczeniem ZUS wskazanym w treSci
pisma procesowego z dnia 20 kwietnia 2018 roku.

/pismo z dnia 21 maja 2018 roku k. 85 -87/

Na rozprawie w dniu 27 czerwca 2018 roku - poprzedzajacej wydanie wyroku - pelnomocnik wnioskodawczyni popart
odwolanie tak jak sprecyzowala to w piémie z dnia

6 marca 2018 roku (wplynelo do Sadu w dniu 13 marca 2018 roku), tj. uwzglednienie za okres zatrudnienia w C. kwot
wskazanych w legitymacji ubezpieczeniowej oraz o przeliczenie emerytury od dnia 1 kwietnia 2017 roku, gdyz woéwczas
skarzaca zlozyla odwolanie od decyzji. Ponadto wnibst o przyznanie kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej
z urzedu o$wiadczajac, iz koszty te nie zostaly pokryte w calo$ci, ani w zadnej czeSci. Natomiast pelnomocnik ZUS
wni6st o oddalenie odwotania.

/stanowiska stron protokél rozprawy z k. 96/

Sad ustalil nastepujqcy stan faktyczny:

Ubezpieczona E. B. urodzila sie dniu (...).

/okoliczno$é bezsporna/

W dniu 9 sierpnia 2011 roku wnioskodawczyni zlozyla wniosek o emeryture.

/wniosek - k. 1 -2v plik IT akt ZUS/



Decyzja z dnia 10 stycznia 2012 roku (znak: ENM/6/053012751) Zaklad Ubezpieczenn Spotecznych I Oddziat w L.
na podstawie ustawa z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczenr Spolecznych,
po rozpatrzeniu wniosku z dnia 9 sierpnia 2011 roku przyznal E. B. zaliczke na poczet przystugujacej od dnia 27
pazdziernika 2011 roku, tj. od osiagniecia wieku emerytalnego.

’ 7 7

W uzasadnieniu decyzji organ rentowy wskazal, ze wysoko$é¢ §wiadczenia obliczona na podstawie art. 53 przytoczonej
ustawy wyniosta 1074,20 zl miesiecznie. Do ustalenia podstawy wymiaru emerytury przyjeto przecietng podstawe
wymiaru skladek na ubezpieczenia spoleczne z 20 lat kalendarzowych wybranych z catego okresu ubezpieczenia od
1970 roku do 1990 roku, wskaznik wysokosci podstawy wymiaru wyniost 56,27%, wysoko$¢ Swiadczenia 1074,20 zl.
Do ustalenia wysokos$ci emerytury Zaklad uwzglednit okresy: sktadkowe w ilosci 19 lat, 2 miesigce i 26 dni tj. 230
miesiecy oraz nieskladkowe w ilo$ci o lat, 1 miesigc i 1dzien tj. 1 miesigc.

Natomiast wysoko$¢ emerytury na podstawie art. 26 ustawy emerytalnej ustalono poprzez podzielenie
zwaloryzowanego kapitalu poczatkowego oraz zwaloryzowanej kwoty skladek zaewidencjonowanych na koncie
wnioskodawczyni przez dalsze §rednie trwanie zycia, dla 0s6b w wieku réwnym wiekowi przejécia na emeryture. Kwota
skladek zaewidencjonowanych na koncie z uwzglednieniem waloryzacji wyniosla 2107,77 zl, kwota zwaloryzowanego
kapitalu poczatkowego wyniosta 238130,95 zl, érednie dalsze trwanie zycia wnioskodawczyni wynioslo 251,50
miesiecy. Wyliczona kwota emerytury zgodnie z zasadami okre$lonymi w art. 26 cytowanej wyzej ustawy emerytalnej,
wyniosla 955,22 zl miesiecznie.

Kwota $§wiadczenia emerytalnego ustalona w my$l art. 183 ustawy, to jest 55% emerytury obliczonej na podstawie art.
53 ustawy (590,81 z}) i 45 % emerytury obliczonej na podstawie art. 26 ustawy (429,85 zl) wyniosta 1020,66 zt.

Wysoko$¢ swiadczenia do wyplaty wynosi miesiecznie 870,80 zl.
/decyzja z dnia 10 stycznia 2012 roku k. 20 - 21v plik I akt ZUS/

Decyzja z dnia 21 lutego 2012 roku (znak: ENM/6/053012751) Zaklad Ubezpieczenn Spolecznych I Oddzial w L.
na podstawie ustawa z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych, po
rozpatrzeniu wniosku z dnia 9 sierpnia 2011 roku i po uwzglednieniu okresu ubezpieczenia od dnia 1 wrze$nia 2005
roku do dnia

29 maja 2009 roku, przyznal E. B. zaliczke na poczet przystugujacej od dnia

27 pazdziernika 2011 roku, tj. od osiggniecia wieku emerytalnego.

W uzasadnieniu decyzji organ rentowy wskazal, ze wysoko$¢ §wiadczenia obliczona na podstawie art. 53 przytoczonej
ustawy wyniosta 1089,77 zl miesiecznie. Do ustalenia podstawy wymiaru emerytury przyjeto przecietng podstawe
wymiaru skladek na ubezpieczenia spoleczne z 20 lat kalendarzowych wybranych z calego okresu ubezpieczenia od
1970 roku do 1990 roku, wskaznik wysokoS$ci podstawy wymiaru wyniost 56,27%, wysokoéé §wiadczenia 1089,77 zl.
Do ustalenia wysokoéci emerytury Zaklad uwzglednil okresy: sktadkowe w iloéci 19 lat, 10 miesiecy i 26 dni tj. 238
miesiecy oraz nieskladkowe w ilo$ci 3 miesigce i 6 dni tj. 3 miesiace.

Natomiast wysoko§¢ emerytury na podstawie art. 26 ustawy emerytalnej ustalono poprzez podzielenie
zwaloryzowanego kapitalu poczatkowego oraz zwaloryzowanej kwoty skladek zaewidencjonowanych na koncie
wnioskodawczyni przez dalsze §rednie trwanie zycia, dla os6b w wieku rownym wiekowi przejScia na emeryture. Kwota
skladek zaewidencjonowanych na koncie z uwzglednieniem waloryzacji wyniosta 2107,77 zl, kwota zwaloryzowanego
kapitalu poczatkowego wyniosla 245024,02 zl, $rednie dalsze trwanie zycia wnioskodawczyni wynioslo 251,50
miesiecy. Wyliczona kwota emerytury zgodnie z zasadami okre§lonymi w art. 26 cytowanej wyzej ustawy emerytalnej,
wyniosta 982,63 zl miesiecznie.

Kwota §wiadczenia emerytalnego ustalona w my$l art. 183 ustawy, to jest 55% emerytury obliczonej na podstawie art.
53 ustawy (599,37 zl) i 45 % emerytury obliczonej na podstawie art. 26 ustawy (442,18 z}) wyniosla 1041,55 zl.



Wysoko$¢ swiadczenia do wyplaty wynosi miesiecznie 944,42 zl.
/decyzja z dnia 21 lutego 2012 roku k. 42 - 45 plik II akt ZUS/

Decyzja z dnia 18 maja 2012 roku (znak: ENM/6/053012751) Zaklad Ubezpieczen Spolecznych I Oddzial w L. na
podstawie ustawa z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczenn Spolecznych, po
rozpatrzeniu wniosku z dnia 9 sierpnia 2011 roku, przyznal E. B. prawo do emerytury od dnia 27 pazdziernika 2011
roku, tj. od osiggniecia wieku emerytalnego.

W uzasadnieniu decyzji organ rentowy wskazal, ze wysoko$¢ §wiadczenia obliczona na podstawie art. 53 przytoczonej
ustawy wyniosla 1123,54 z miesiecznie. Do ustalenia podstawy wymiaru emerytury przyjeto przecietna podstawe
wymiaru skladek na ubezpieczenia spoleczne z 20 lat kalendarzowych wybranych z calego okresu ubezpieczenia od
1970 roku do 1990 roku, wskaznik wysoko$ci podstawy wymiaru wyniést 60,88%. Do ustalenia wysoko$ci emerytury
Zaklad uwzglednil okresy: skltadkowe w ilo$ci 19 lat, 10 miesiecy i 3 dni tj. 238 miesiecy oraz nieskladkowe w iloéci
3 miesigce i 6 dni tj. 3 miesiace.

Natomiast wysoko$¢ emerytury na podstawie art. 26 ustawy emerytalnej ustalono poprzez podzielenie
zwaloryzowanego kapitalu poczatkowego oraz zwaloryzowanej kwoty skladek zaewidencjonowanych na koncie
wnioskodawczyni przez dalsze §rednie trwanie zycia, dla 0s6b w wieku réwnym wiekowi przejécia na emeryture. Kwota
skladek zaewidencjonowanych na koncie z uwzglednieniem waloryzacji wyniosla 2107,77 zl, kwota zwaloryzowanego
kapitalu poczatkowego wyniosta 248680,47 zl, érednie dalsze trwanie zycia wnioskodawczyni wynioslo 251,50
miesiecy. Wyliczona kwota emerytury zgodnie z zasadami okre$lonymi w art. 26 cytowanej wyzej ustawy emerytalnej,
wyniosla 997,17 zl miesiecznie.

Kwota $§wiadczenia emerytalnego ustalona w my$l art. 183 ustawy, to jest 55% emerytury obliczonej na podstawie art.
53 ustawy (617,95 z1) i 45 % emerytury obliczonej na podstawie art. 26 ustawy (448,73 z}) wyniosta 1066,68 zt.
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Wysoko$¢ swiadczenia do wyplaty wynosi miesiecznie 965,29 zl.
/decyzja z dnia 18 maja 2012 roku k. 108 - 109v plik IT akt ZUS/

Whnioskodawczyni w dniu 7 grudnia 2015 roku zlozyla wniosek o przeliczenie emerytury zgodnie z art. 108 w/w ustawy
emerytalne;j.

/wniosek z dnia 7 grudnia 2015 roku k. 30 plik III akt ZUS/

Decyzja z dnia 23 grudnia 2015 roku (znak: ENM/6/053012751) Zaklad Ubezpieczenr Spolecznych I Oddziat w L.
na podstawie ustawa z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczenn Spolecznych, po
rozpatrzeniu wniosku z dnia 7 grudnia 2015 roku, przeliczyl E. B. emeryture od dnia 1 grudnia 2015 roku, tj. od
miesiaca, w ktorym zgloszono wniosek.

W uzasadnieniu decyzji organ rentowy wskazal, ze do ustalenia podstawy wymiaru emerytury na podstawie art. 53
przytoczonej ustawy przyjeto dotychczasowa podstawe wymiaru §wiadczenia i dotychczasowy wskaznik wysoko$ci
podstawy wymiaru. Natomiast wysoko§¢ emerytury na podstawie art. 26 ustawy emerytalnej ustalono poprzez
podzielenie zwaloryzowanego kapitalu poczatkowego oraz zwaloryzowanej kwoty skltadek zaewidencjonowanych
na koncie wnioskodawczyni przez dalsze $rednie trwanie zycia, dla os6b w wieku réwnym wiekowi przejScia na
emeryture. Kwota skladek zaewidencjonowanych na koncie z uwzglednieniem waloryzacji wyniosta 2065,31 zl,
Srednie dalsze trwanie zycia wnioskodawczyni wynioslo 225,50 miesiecy. Wyliczona kwota emerytury zgodnie z
zasadami okre§lonymi w art. 26 cytowanej wyzej ustawy emerytalnej, wyniosla 1247,28 zl miesiecznie. Wysoko$é
Swiadczenia do wyplaty wynosi miesiecznie 1054,02 zl.

/decyzja z dnia 23 grudnia 2015 roku k. 33 - 34v plik III akt ZUS/



Whnioskodawczyni w dniu 29 lutego 2016 roku zlozyla wniosek o przeliczenie emerytury z uwzglednieniem
zatrudnienia w (...) Oddziale Okregowego PCK.

/wniosek z dnia 29 lutego 2016 roku k. 46 plik III akt ZUS/

Decyzja z dnia 30 marca 2016 roku (znak: ENM/6/053012751) Zaklad Ubezpieczen Spolecznych I Oddziat w L.
na podstawie ustawa z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczenn Spolecznych, po
rozpatrzeniu wniosku z dnia 29 lutego 2016 roku, przeliczy! E. B. emeryture od dnia 1 lutego 2016 roku, tj. od miesigca,
w ktorym zgloszono wniosek.

W uzasadnieniu decyzji organ rentowy wskazal, ze wysoko$¢ §wiadczenia obliczona na podstawie art. 53 przytoczonej
ustawy wyniosla 1123,54 zl miesiecznie. Do ustalenia podstawy wymiaru emerytury przyjeto przecietna podstawe
wymiaru skladek na ubezpieczenia spoleczne z 20 lat kalendarzowych wybranych z calego okresu ubezpieczenia od
1970 roku do 1990 roku, wskaznik wysokoSci podstawy wymiaru wyniost 60,88%, wysoko$é¢ $wiadczenia 1123,54 z1.
Do ustalenia wysoko$ci emerytury Zaklad uwzglednil okresy: sktadkowe w iloSci 19 lat, 10 miesiecy i 3 dni tj. 238
miesiecy oraz nieskladkowe w ilo$ci 3 miesiace i 6 dni tj. 3 miesigce.

Natomiast wysoko§¢ emerytury na podstawie art. 26 ustawy emerytalnej ustalono poprzez podzielenie
zwaloryzowanego kapitalu poczatkowego oraz zwaloryzowanej kwoty skladek zaewidencjonowanych na koncie
wnioskodawczyni przez dalsze Srednie trwanie zycia, dla os6b w wieku rownym wiekowi przej$cia na emeryture. Kwota
skladek zaewidencjonowanych na koncie z uwzglednieniem waloryzacji wyniosta 2107,77 zl, kwota zwaloryzowanego
kapitalu poczatkowego wyniosta 253992,57 zl, érednie dalsze trwanie zycia wnioskodawczyni wynioslo 223,40
miesiecy. Wyliczona kwota emerytury zgodnie z zasadami okre§lonymi w art. 26 cytowanej wyzej ustawy emerytalnej,
wyniosta 1257,46 zl miesiecznie.

Kwota Swiadczenia emerytalnego ustalona w mys$l art. 183 ustawy, to jest 55% emerytury obliczonej na podstawie art.
53 ustawy (617,95 z1) i 45 % emerytury obliczonej na podstawie art. 26 ustawy (458,23 z}) wyniosta 1076,18 zl.

Wysoko$c¢ Swiadczenia do wyplaty wynosi miesiecznie 1064,04 zt.
/decyzja z dnia 30 marca 2016 roku k. 58 -59 v plik III akt ZUS/

W dniu 28 wrzeénia 2016 roku organ rentowy wszczal postepowanie w celu uzyskania zaswiadczenia o zatrudnieniu i
wynagrodzeniu ZUS Rp-7 z Instytutu (...) w L. oraz (...) oraz Wydzialem Zasitkow w celu prawidlowego potwierdzenia
okres6w przebywania przez wnioskodawczynie na zasitku chorobowych i wyplaconych kwotach zasitkow.

/pismo z dnia 28 wrze$nia 2016 roku k. 75 i 76 plik III akt ZUS/

Decyzja z dnia 23 stycznia 2017 roku (znak (...)-2007) Zaklad Ubezpieczen Spotecznych I Oddzial w L. ponownie
ustalil kapital poczatkowy E. B. na dzien 1 stycznia 1999 roku. Do ustalenia podstawy wymiaru kapitatu poczatkowego
oraz obliczenia wskaznika wysokoSci tej podstawy organ rentowy przyjal podstawe wymiaru skladek na ubezpieczenie
spoleczne z 10 kolejnych lat kalendarzowych, tj. od 1 stycznia 1970 roku do 31 grudnia 1979 roku. Wskaznik wysokosci
podstawy wymiaru kapitalu poczatkowego wyniost 68,28% i zostal pomnozony przez kwote bazowa w wysokosci
1.220,89 zl, w zwigzku z czym podstawa wymiaru kapitalu poczatkowego wyniosla 833,62 zl. ZUS uwzglednil okresy
skladkowe w wymiarze 19 lat, 1 miesigc i 11 dni tj. 229 miesiecy oraz niesktadkowe w wymiarze 16 dni tj. 0 miesiecy.
Wysoko$¢ 24% kwoty bazowej wyniosta 293,01 zL Wspoélezynnik proporcjonalny do osiagnietego do dnia

31 grudnia 1998 roku wieku oraz okresu sktadkowego i nieskladkowego wynibst 81,33%. Srednie dalsze trwanie zycia
wyrazone w miesigcach dla os6b w wieku 62 lat przyjeto w iloéci 209 miesiecy. W zwigzku z powyzszym wysoko$c
kapitalu poczatkowego ustalona na dzien 1 stycznia 1999 roku wyniosta 93.032,17 z1L.

/decyzja z dnia 23 stycznia 2017 roku k. 92 - 93 plik IIT akt ZUS/



Zaskarzong decyzjq z dnia 25 stycznia 2017 roku (znak: ENM/6/053012751) Zaklad Ubezpieczen
Spolecznych I Oddzial w L., na podstawie ustawa z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z Funduszu
Ubezpieczen Spolecznych (Dz. U. z 2016 r. poz. 887) oraz Rozporzadzenie (WE) 883/2004 z dnia 29.04.2004r., w
sprawie koordynacji systemoéw zabezpieczenia spolecznego (Dz.Urz.UE L 166 z 30.04.2004, ze zm., Polskie Wydanie
Specjalne 2004, rozdz.5,t.5,ze zm.), po rozpatrzeniu wniosku z dnia 7 grudnia 2015 roku - w zwiazku z przeliczeniem
kapitalu poczatkowego - przeliczyl E. B. emeryture od dnia 1 grudnia 2015, tj. od miesigca, w ktorym zgloszono
wniosek.

W uzasadnieniu decyzji organ rentowy wskazal, ze wysoko$é¢ §wiadczenia obliczona na podstawie art. 53 przytoczonej
ustawy wyniosla 1122,60 zI miesiecznie. Do ustalenia podstawy wymiaru emerytury przyjeto przecietna podstawe
wymiaru skladek na ubezpieczenia spoleczne z 20 lat kalendarzowych wybranych z catego okresu ubezpieczenia od
1970 roku do 1990 roku, wskaZnik wysoko$ci podstawy wymiaru wyniost 60,75%. Do ustalenia wysoko$ci emerytury
Zaklad uwzglednil okresy: skltadkowe w ilo$ci 19 lat, 10 miesiecy i 3 dni tj. 238 miesiecy oraz nieskladkowe w iloéci
3 miesigce i 14 dni tj. 3 miesiace.

Natomiast wysoko$¢ emerytury na podstawie art. 26 ustawy emerytalnej ustalono poprzez podzielenie
zwaloryzowanego kapitalu poczatkowego oraz zwaloryzowanej kwoty skladek zaewidencjonowanych na koncie
wnioskodawczyni przez dalsze §rednie trwanie zycia, dla 0s6b w wieku réwnym wiekowi przejécia na emeryture. Kwota
skladek zaewidencjonowanych na koncie z uwzglednieniem waloryzacji wyniosla 30,46 zl, kwota zwaloryzowanego
kapitalu poczatkowego wyniosla 255907,00 zl, $rednie dalsze trwanie zycia wnioskodawczyni wynioslo 251,50
miesiecy. Wyliczona kwota emerytury zgodnie z zasadami okre$lonymi w art. 26 cytowanej wyzej ustawy emerytalnej,
wyniosla 1025,90 zl miesiecznie.

Kwota $§wiadczenia emerytalnego ustalona w my$l art. 183 ustawy, to jest 55% emerytury obliczonej na podstawie art.
53 ustawy (617,43 zl) i 45 % emerytury obliczonej na podstawie art. 26 ustawy (461,66 zl) wyniosta 1079,09 zl.

Wysoko$¢ swiadczenia do wyplaty wynosi miesiecznie 1.068,75 zl.
/decyzja z dnia 25 stycznia 2017 roku k. 97 - 88v plik III akt ZUS/

Zkolei decyzja z dnia 30 marca 2017 roku (znak: ENM/6/053012751) Zaklad Ubezpieczen Spotecznych I Oddzial
w L. na podstawie ustawa z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczenn Spolecznych
(Dz. U. z 2016 r. poz. 887), po rozpatrzeniu wniosku z dnia 7 grudnia 2015 roku oraz zlozeniu odwolania z dnia 17
marca 2017 roku zmienil decyzje z dnia 25 stycznia 1017 roku.
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W uzasadnieniu decyzji organ rentowy wskazal, ze wysoko$é¢ §wiadczenia obliczona na podstawie art. 53 przytoczonej
ustawy wyniosla 1122,60 zI miesiecznie. Do ustalenia podstawy wymiaru emerytury przyjeto przecietna podstawe
wymiaru skladek na ubezpieczenia spoleczne z 20 lat kalendarzowych wybranych z calego okresu ubezpieczenia od
1970 roku do 1990 roku, wskaZnik wysoko$ci podstawy wymiaru wyniost 60,75%. Do ustalenia wysoko$ci emerytury
Zaklad uwzglednil okresy: skltadkowe w ilo$ci 19 lat, 10 miesiecy i 3 dni tj. 238 miesiecy oraz nieskladkowe w iloéci
3 miesigce i 6 dni tj. 3 miesiace.

Natomiast wysoko$¢ emerytury na podstawie art. 26 ustawy emerytalnej ustalono poprzez podzielenie
zwaloryzowanego kapitalu poczatkowego oraz zwaloryzowanej kwoty skladek zaewidencjonowanych na koncie
wnioskodawczyni przez dalsze §rednie trwanie zycia, dla 0s6b w wieku réwnym wiekowi przejécia na emeryture. Kwota
skladek zaewidencjonowanych na koncie z uwzglednieniem waloryzacji wyniosla 2107,77 zl, kwota zwaloryzowanego
kapitalu poczatkowego ustalonego decyzja z dnia 23 stycznia 2017 roku wyniosta 255907,00 zl, Srednie dalsze trwanie
zycia wnioskodawczyni wynioslo 251,50 miesiecy. Wyliczona kwota emerytury zgodnie z zasadami okre$lonymi w art.
26 cytowanej wyzej ustawy emerytalnej, wyniosla 1025,90 zl miesiecznie.



Kwota Swiadczenia emerytalnego ustalona w mys$l art. 183 ustawy, to jest 55% emerytury obliczonej na podstawie art.
53 ustawy (617,43 zl) i 45 % emerytury obliczonej na podstawie art. 26 ustawy (461,66 z}) wyniosta 1079,09 z}.

Wysoko$c¢ swiadczenia do wyplaty wynosi miesiecznie 1.075,85 zl.
/decyzja z dnia 30 marca 2017 roku k. 99 - 101 plik IIT akt ZUS/

Whnioskodawczyni w okresie od dnia 20 lutego 1989 roku do dnia 30 czerwca 1990 roku byta zatrudniona w Zespole
(...) w L. w pelnym wymiarze czasu pracy na stanowisku starszej sekretarki medyczne;j.

/$wiadectwo pracy z dnia 30 czerwca 1990 roku 21 -22 plik I akt ZUS/

Ubezpieczona podczas zatrudnienia w w/w zakladzie pracy otrzymywal wynagrodzenie w lacznej wysokoSci:
- za 1989 rok - 1702895,00 zl,

- za 1990 rok - 3787586,00 zl.

/zaswiadczenie o zatrudnieniu i wynagrodzeniu z dnia 9 pazdziernika 1998 rok k. 38 - 38v plik I akt ZUS/

Nastepnie skarzgca w okresie od dnia 2 lipca 1990 roku do dnia 17 stycznia 1991 roku pracowala w Przedsiebiorstwie
(...) w L. w pelnym wymiarze czasu pracy na stanowisku prasowaczki.

/$wiadectwo pracy z dnia 17 stycznia 1991 roku k. 25 plik I akt ZUS/

Ubezpieczona podczas zatrudnienia w w/w zakladzie otrzymala wynagrodzenie w wysokosci 3.000 z} za godzine + 50%
premii regulaminowej + 10% dodatek motywacyjnego. Wnioskodawczyni pracowala w nadgodzinach oraz w soboty.

/$wiadectwo pracy z dnia 17 stycznia 1991 roku k. 25 plik I akt ZUS, zeznania wnioskodawczyni protokot rozprawy
z dnia z dnia 277 czerwca 2018 roku k. 96 v w zw. z wyja$nieniami e - protokoét z dnia 7 lutego 2018 roku 00:02:03

- 00:19:34 - plyta CD k.53/

Bedac zatrudnig w przedmiotowym Przedsiebiorstwie wnioskodawczyni w okresie od dnia 7 lipca 1990 roku do dnia
5 wrze$nia 1990 roku osiagnela wynagrodzenie w wysoko$ci 2037716,60 zt, za$ od dnia 6 wrze$nia 1990 roku do dnia
25 stycznia 1991 roku przebywatla na zasitku chorobowym i otrzymala zasilek chorobowy za okres od dnia 6 wrze$nia
1990 roku do dnia 31 grudnia 1990 roku w wysokosci 3973550 zl, natomiast od dnia 1 stycznia 1991 roku do dnia 17
stycznia 1991 roku w wysoko$ci 577350,00 zt

/kserokopia legitymacji ubezpieczeniowej k. 44, pismo z dnia 5 czerwca 2008 roku k. 48 plik I akt ZUS, zeznania
wnioskodawcezyni protokol rozprawy z dnia z dnia 277 czerwca 2018 roku k. 96 v w zw. z wyjadnieniami e - protokdl z
dnia 7lutergo 20187 roku 00:02:03 - 00:19:34 - plyta CD k.53/

Organ rentowy dokonal wyliczenia hipotetycznego emerytury poprzez uwzglednienie w roku 1990 kwoty 2.037.716,60
zl (kwota stanowi réznice pomiedzy wpisana w legitymacji kwota 6.011.266,60 zl, a kwota potwierdzonych
zasitkéw chorobowych). Uwzgledniajac powyzsze okoliczno$ci wysokosé swiadczenia obliczona na podstawie art.
53 przytoczonej ustawy wyniosla 1127,79 zl miesiecznie. Do ustalenia podstawy wymiaru emerytury przyjeto
przecietna podstawe wymiaru skladek na ubezpieczenia spoleczne z 20 lat kalendarzowych wybranych z catego
okresu ubezpieczenia od 1970 roku do 1990 roku, wskaznik wysoko$ci podstawy wymiaru wyniost 61,46 %, wysoko$¢
Swiadczenia 1127,79 zl. Do ustalenia wysoko$ci emerytury Zaklad uwzglednil okresy: sktadkowe w ilosci 19 lat, 10
miesiecy i 3 dni tj. 238 miesiecy oraz niesktadkowe w iloSci 03 miesiace i 14 dni tj. 3 miesiace.

Natomiast wysoko§¢ emerytury na podstawie art. 26 ustawy emerytalnej ustalono poprzez podzielenie
zwaloryzowanego kapitalu poczatkowego oraz zwaloryzowanej kwoty skladek zaewidencjonowanych na koncie
wnioskodawczyni przez dalsze §rednie trwanie zycia, dla os6b w wieku rownym wiekowi przejScia na emeryture. Kwota



skladek zaewidencjonowanych na koncie z uwzglednieniem waloryzacji wyniosta 2107,77 zl, kwota zwaloryzowanego
kapitalu poczatkowego wyniosla 255907,00 zl, $rednie dalsze trwanie zycia wnioskodawczyni wynioslo 251,50
miesiecy. Wyliczona kwota emerytury zgodnie z zasadami okre§lonymi w art. 26 cytowanej wyzej ustawy emerytalne;j,
wyniosta 1025,90 zl miesiecznie.

Kwota §wiadczenia emerytalnego ustalona w my$l art. 183 ustawy, to jest 55% emerytury obliczonej na podstawie art.
53 ustawy (620,28 z1) i 45 % emerytury obliczonej na podstawie art. 26 ustawy (461,66 zl) wyniosta 1081,94 zl.

Zaktad wskazal, ze emerytura po waloryzacji przystugiwalaby w kwocie: od dnia

1 marca 2012 roku - 1152,94 z}, od dnia 1 marca 2013 roku - 1199,06 z}, od dnia 1 marca 2014 roku - 1218,24 zl, od
dnia 1 marca 2015 roku - 1254,24 z}, od dnia 1 marca 2016 roku - 1267,57 zl, od dnia 1 marca 2017 roku - 1277,57 z1
i od dnia 1 marca 2018 roku - 1318,31 zl.

Wysoko$¢ swiadczenia do wyplaty wynioslaby miesiecznie 1.110,66 zl.
/pismo ZUS z dnia 4 kwietnia 2017 roku z hipotetyczng decyzja z dnia 19.04.2018r. - k.71, 74-79/

Decyzja z dnia 16 kwietnia 2018 roku (znak: ENM/6/053012751) Zaklad Ubezpieczenn Spolecznych I Oddzial w L.,
na podstawie ustawa z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych (Dz.
U. z 2016 r. poz. 887) oraz Rozporzadzenie (WE) 883/2004 z dnia 29.04.2004r., w sprawie koordynacji systemow
zabezpieczenia spotecznego (Dz.Urz.UE L 166 z 30.04.2004, ze zm., Polskie Wydanie Specjalne 2004, rozdz.5,t.5,ze
zm.), po rozpatrzeniu wniosku z dnia 7 marca 2018 roku przeliczyl E. B. emeryture od dnia 1 marca 2018, tj. od
miesigca, w ktérym zgloszono wniosek.

W uzasadnieniu decyzji organ rentowy wskazal, ze do ustalenia podstawy wymiaru emerytury na podstawie art. 53
przytoczonej ustawy przyjeto dotychczasowa podstawe wymiaru $wiadczenia i dotychczasowy wskaznik wysokosci
podstawy wymiaru. Natomiast ustalajac wysoko$§é emerytury na podstawie art. 26 ustawy emerytalnej wskazano, ze
emeryture ustalona w kwocie (...),54 zwieksza sie o kwote wynikajaca z podzielenia skladek zaewidencjonowanych
na koncie po dniu ponownego ustalenia wysoko$ci emerytury do konica miesigca poprzedzajacego miesiac zgloszenia
wniosku o ponowne ustalenie wysokoSci emerytury, z uwzglednieniem ich waloryzacji, przez Srednie dalsze trwanie
zycia ustalone dla wieku wnioskodawczyni w dniu zlozenia wniosku. Kwota skladek zaewidencjonowanych na koncie
z uwzglednieniem waloryzacji wyniosla 556,21 zl, Srednie dalsze trwanie zycia wnioskodawczyni wyniosto 208,50
miesiecy. Wyliczona kwota emerytury zgodnie z zasadami okre§lonymi w art. 26 cytowanej wyzej ustawy emerytalne;j,
wyniosta 1315,21z1 miesiecznie. Kwota $§wiadczenia emerytalnego ustalona w mysl art. 183 ustawy, to jest 55%
emerytury obliczonej na podstawie art. 53 ustawy (617,43 zl) i 45 % emerytury obliczonej na podstawie art. 26 ustawy
(461,66 z1) wynioslta 1079,09 zl. Wysokos$¢é §wiadczenia do wyplaty wynosi miesiecznie 1.108,84 zl.

/kopia decyzji z dnia 16 kwietnia 2018 roku k. 72-73/

Powyzszy stan faktyczny zostal ustalony na podstawie przestuchania wnioskodawczyni oraz dowod6w z dokumentow,
w tym zawartych w aktach rentowych z okresu zatrudnienia wnioskodawczyni w Przedsiebiorstwie (...) w L. od dnia
2 lipca 1990 roku do dnia 17 stycznia 1991 roku. Podkresli¢ nalezy, ze zadna ze stron postepowania nie kwestionowata
ani autentyczno$ci ani treéci tych dokumentow, a co rowniez istotne ubezpieczona nie wnosila zastrzezen do wyliczen
dokonanych przez organ rentowy .

Na podstawie zalaczonej dokumentacji organ rentowy dokonal hipotetycznego wyliczenia wysokoéci §wiadczenia
naleznego ubezpieczonej. Sad przyjal powyzsze wyliczenie za wiarygodne. Podkre$li¢ nalezy, ze ze zlozonej legitymacji
ubezpieczeniowej oraz dokumentu — poswiadczenia wysoko$ci otrzymywanych zasitkdbw wynika wprost, jaka
wysoko$¢ wynagrodzenia zasadniczego otrzymywala wnioskodawczyni, a takze jakie kwoty $wiadczenia chorobowego
w spornym okresie pobrala. Przesluchana wnioskodawczyni potwierdzila, ze obowigzywala ja stawka godzinowa
oraz, ze otrzymywal premie regulaminowa w wysokosci 50% oraz dodatek motywacyjny w wysokoSci 10%. Nadto
wnioskodawczyni wskazala, ze od 6 wrze$nia 1990 roku do konca zatrudnienia tj.



17 stycznia 1991 roku przebywala na zwolnieniu lekarskim. Zatem nie bylo watpliwoéci co do faktycznej wysoko$ci
uzyskanego wynagrodzenia w okresie zatrudnienia w Przedsiebiorstwie (...) w L. od dnia 2 lipca 1990 roku do dnia
17 stycznia 1991 roku. Stan faktyczny w sprawie niniejszej w zasadzie nie budzi watpliwoSci.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
W $wietle zebranego w sprawie materialu dowodowego odwolanie zastugiwalo na czeSciowe uwzglednienie.

Stosownie do tresci art. 24 Ustawy z dnia 17 grudnia 1998 roku o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen
Spolecznych (Dz. U z 2018 r., poz. 1270 ze. zm.) ubezpieczonym urodzonym po dniu 31 grudnia 1948 r. przystuguje
emerytura po osiggnieciu wieku emerytalnego, wynoszacego co najmniej 60 lat dla kobiet i co najmniej 65 lat dla
mezczyzn, z zastrzezeniem art. 46, 47, 50, 50a150e i 184.

Zgodnie z treScig art. 15 ust. 1 przytoczonej ustawy podstawe wymiaru emerytury i renty stanowi ustalona w
sposob okre$lony w ust. 4 i 5 przecietna podstawa wymiaru skladki na ubezpieczenia emerytalne i rentowe lub
na ubezpieczenie spoleczne na podstawie przepisow prawa polskiego w okresie kolejnych 10 lat kalendarzowych,
wybranych przez zainteresowanego z ostatnich 20 lat kalendarzowych poprzedzajacych bezposrednio rok, w ktérym
zgloszono wniosek o emeryture lub rente, z uwzglednieniem ust. 6 i art. 176 Ustawy.

Na wniosek ubezpieczonego, podstawe wymiaru emerytury lub renty moze stanowi¢ ustalona w sposob okreslony w
ust. 4 i 5 przecietna podstawa wymiaru skladki na ubezpieczenie spoleczne lub ubezpieczenia emerytalne i rentowe
w okresie 20 lat kalendarzowych przypadajacych przed rokiem zgloszenia wniosku, wybranych z calego okresu
podlegania ubezpieczeniu. (ust. 6)

Stosownie do art.25 ust. 1 ustawy emerytalnej podstawe obliczenia emerytury, o ktérej mowa w art. 24, stanowi
kwota skladek na ubezpieczenie emerytalne, z uwzglednieniem waloryzacji skladek zewidencjonowanych na
koncie ubezpieczonego do konca miesigca poprzedzajacego miesiac, od ktérego przystuguje wyplata emerytury,
zwaloryzowanego kapitalu poczatkowego okre§lonego w art. 173-175 oraz kwot §rodkéw zewidencjonowanych na
subkoncie, o ktérym mowa w art. 40a ustawy z dnia 13 pazdziernika 1998 r. o systemie ubezpieczen spolecznych, z
zastrzezeniem ust. 1a i 1b oraz art. 185.

W mysl art. 26 ustawy emerytalnej, emerytura stanowi rownowarto$¢ kwoty bedacej wynikiem podzielenia podstawy
obliczenia ustalonej w spos6b okreslony w art. 25 ustawy przez Srednie dalsze trwanie zycia dla os6b w wieku réwnym
wiekowi przej$cia na emeryture danego ubezpieczonego, z uwzglednieniem ust. 5i art. 183 cytowanej ustawy.

Wiek ubezpieczonego w dniu przejscia na emeryture wyraza sie w ukonczonych latach i miesigcach.
Srednie dalsze trwanie zycia ustala si¢ wspdlnie dla mezczyzn i kobiet oraz wyraza sie w miesigcach.

Prezes Gléwnego Urzedu Statystycznego oglasza w formie komunikatu w Dzienniku Urzedowym Rzeczypospolitej
Polskiej "Monitor Polski" corocznie w terminie do dnia 31 marca tablice trwania zycia, z uwzglednieniem ust. 3, dla
wieku ubezpieczonych okreslonego w mysl ust. 2.

Tablice, o ktorych mowa w ust. 4, sa podstawa przyznawania emerytur na wnioski zgloszone od dnia 1 kwietnia do
dnia 31 marca nastepnego roku kalendarzowego.

Wedlug art. 53 ust. 1 cytowanej ustawy emerytura wynosi:
1) 24 % kwoty bazowej, o ktérej mowa w art. 19, z zastrzezeniem ust. 3 i 4, oraz
2) po 1,3 % podstawy jej wymiaru za kazdy rok okres6w skltadkowych,

3) po 0,7 % podstawy jej wymiaru za kazdy rok okreséw nieskladkowych



- z uwzglednieniem art. 55 Ustawy.
2. Przy obliczaniu emerytury okresy, o ktérych mowa w ust. 1 pkt 21 3, ustala sie z uwzglednieniem pelnych miesiecy.

Stosownie do art. 183 ust. 1 i 2 Ustawy o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych emerytura
przyznana na wniosek osoby ubezpieczonej urodzonej po dniu 31 grudnia 1948 r., z wyjatkiem ubezpieczonych,
ktdrzy pobrali emeryture na podstawie przepisow art. 46 lub 50 Ustawy, o ile osoba ta nie byla czlonkiem otwartego
funduszu emerytalnego albo zlozyta wniosek o przekazanie $§rodkéw zgromadzonych na rachunku w otwartym
funduszu emerytalnym, za posrednictwem Zakladu, na dochody budzetu panstwa, ktora osiggnela wiek uprawniajacy
do emerytury w roku kalendarzowym 2011, wynosi:

1) 55% emerytury obliczonej na podstawie art. 53 oraz
2) 45% emerytury obliczonej na podstawie art. 26.

Zgodnie natomiast z dyspozycja art. 6 k.c. to na odwolujacej sie spoczywat ciezar dowodowy w przedmiotowej sprawie,
zatem to ona powinna udowodni¢ okolicznosci, z ktérych wywodzi skutki prawne. Sad nie jest za$ zobowiazany do
przeprowadzenia z urzedu dowodoéw zmierzajacych do wyjasnienia okolicznoSci istotnych dla rozstrzygniecia sprawy
(art. 232 k.p.c.).

Wedlug § 21 ust. 1 rozporzadzenia Ministra Pracy i Polityki Spotecznej z dnia 11 pazdziernika 2011 roku sprawie
postepowania o §wiadczenia emerytalno-rentowe (Dz. U. Nr 237, poz. 1412) §rodkiem dowodowym stwierdzajacym
wysoko$é wynagrodzenia, dochodu, przychodu oraz uposazenia przyjmowanego do ustalenia podstawy wymiaru
emerytury lub renty sa za§wiadczenia pracodawcy lub innego platnika skladek, legitymacja ubezpieczeniowa lub inny
dokument, na podstawie ktdrego mozna ustali¢ wysoko$¢ wynagrodzenia, dochodu, przychodu lub uposazenia.

Nalezy podkreslié, iz Sad nie jest zwigzany ograniczeniami dowodowymi okre§lonymi dla dowodzenia przed organami
rentowymi, co wynika z tresci art. 473 k.p.c. i sprawia, ze kazdy fakt moze by¢ dowodzony wszelkimi §rodkami, ktére
Sad uzna za pozadane, a ich dopuszczenie za celowe.

Wskazana regulacja § 21 ust. 1 powolanego rozporzadzenia stanowigca odpowiednik obowigzujacego do dnia 23
listopada 2011 roku § 20 rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia 7 lutego 1983 roku w sprawie postepowania o
Swiadczenia emerytalno - rentowe i zasad wyplaty tych $§wiadczen wyznacza kierunek postepowania dowodowego, nie
oznacza jednak, ze wysoko$§¢ uzyskiwanego uposazenia nie mogla by¢ wskazana i w inny sposéb, tak przy pomocy
pisemnych §rodkéw dowodowych pochodzacych od pracodawcy, czy tez nawet dowoddéw posrednich, nie wylaczajac
zeznan Swiadkow - aczkolwiek wskazujacych wprost na wysoko$¢ wynagrodzenia danego zainteresowanego (tak
stanowi m. in. teza wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 25 lipca 1997r. - II UKN 186/97, OSNAP 1998/11/324, a
takze wyroki: Sagdu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 4 marca 1997r. - III AUa 105/97, Apel. W-wa 1997/2/7,
Sadu Apelacyjnego w Rzeszowie z dnia 27 czerwca 1995 - III Aur 177/95, OSA 1996/10/32, czy Sadu Apelacyjnego
Bialymstoku - III Aur 294/93, PS - wklad. 1994/3/6).

Wysoko$ci wynagrodzenia lub danego skladnika wynagrodzenia nie mozna ustalaé w sposéb przyblizony, ale pewny,
na podstawie konkretnego dokumentu badz jego kopii, ktory zachowal sie w dokumentacji osobowej ubezpieczonego.
Chodzi tutaj o umowy prace czy angaze, w ktorych zawarte sa dane dotyczace wynagrodzenia. W takim wypadku
uwzgledni¢ mozna skladniki wynagrodzenia, ktore sa pewne, wyplacane byly w danym okresie, stale

i w okreslonej wysokosci (por. wyrok Sadu Apelacyjnego we Wroclawiu z dnia 18 stycznia 2012 r., III AUa 1555/11,
LEX nr 1113058).

W niniejszej sprawie wnioskodawczyni kwestionowala wysoko$¢ wyliczonej emerytury i wniosta o uwzglednienie przy
jej wyliczeniu wynagrodzen z okresu pracy w Przedsiebiorstwie (...) w L. od dnia 2 lipca 1990 roku do dnia
17 stycznia 1991 roku w oparciu o legitymacje ubezpieczeniowa.



Zdaniem Sadu nalezy uwzgledni¢ w odniesieniu do niebudzacego zadnych watpliwoéci zatrudnienia w
Przedsiebiorstwie (...) w L. kwote wynagrodzenia ubezpieczonej w wysoko$ci 2037716,60 zl, ktora otrzymywala od
dnia 7 lipca 1990 roku do dnia 5 wrze$nia 1990 roku oraz kwote pobranego zasitku chorobowego w wysoko$ci 3973550
z} od dnia 6 wrzes$nia 1990 roku do dnia 31 grudnia 1990 roku, a takze w wysokoéci 577350,00 z} od dnia 1 stycznia
1991 roku do dnia 17 stycznia 1991 roku

Sad majac na wzgledzie wszechstronne zbadanie sprawy zobowigzal organ rentowy do przeliczenia $wiadczenia
w najkorzystniejszym jej wariancie, przy przyjeciu kwot osiggnietego wynagrodzenia oraz pobranych zasitkow
w spornym okresie. W ocenie Sadu takie wyliczenie pozwala ustali¢ faktyczna podstawe wymiaru skladek na
ubezpieczenia spoleczne w spornym okresie.

Organ rentowy dokonal stosownego wyliczenia hipotetycznego emerytury wnioskodawczyni poprzez uwzglednienie
w roku 1990 kwoty 2.037.716,60 z} tytulem wynagrodzenia za okres od dnia 2 lipca 1990 roku do dnia 5 wrzeénia 1990
roku (kwota stanowi réznice pomiedzy wpisana w legitymacji kwota 6.011.266,60 zl a kwotg potwierdzonych zasitkow
chorobowych), kwoty 3.973.550,00 z} tytulem pobranego zasitku chorobowego za okres od dnia 6 wrze$nia 1990r. do
dnia 31 grudnia 1990r., kwoty 577.350,00 z} tytulem pobranego zasitku chorobowego za okres od dnia 1 stycznia 1991
roku do dnia 17 stycznia 1991 roku. Wskaznik wysokoSci podstawy wymiaru wynosilby 61,46 %, natomiast emerytura
wyliczona zgodnie z art. 183 od dnia 1 marca 2018 roku wynosilaby 1318,31 z}.

W ocenie Sadu, nie ulega watpliwosci jakie faktycznie wynagrodzenie osiggala wnioskodawczyni w spornym okresie i
tym samym wykazala ona, ze w latach 1990 — 1991 osiggala wynagrodzenie wyzsze niz przyjete przez organ rentowy.
Wyliczony za$ na ich podstawie wskaznik wysoko$ci podstawy wymiaru wyniost 61,46% i okazal sie wyzszy od
dotychczas przyjmowanego przez organ rentowy wzgledem wnioskodawczyni tj. 60,75%,.

Majac na wzgledzie powyzsze, zdaniem Sadu nie ma zadnych przeszkoéd by zaliczyé¢ ubezpieczonej do wysokosci
$wiadczenia - wynagrodzenia ze spornego okresu na podstawie zachowanej dokumentacji zalgczonej do akt sprawy.

Wobec powyzszego, Sad Okregowy w Lodzi, na podstawie art. 477'4 § 2 k.p.c. zmienil zaskarzona decyzje w ten
sposob, ze przeliczylt zgodnie z art. 53 ustawy z 17 grudnia 1998 roku o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen
Spolecznych emeryture wnioskodawczyni E. B. od dnia 1 kwietnia 2017 roku przy zastosowaniu wskaznika wysoko$ci
podstawy wymiaru - 61,46%.

O dacie przeliczenia emerytury wnioskodawczyni Sad orzekl na podstawie art. 129 ustawy o emeryturach i rentach
z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych, bedac zwigzany wnioskiem pelnomocnika wnioskodawczyni co do daty
przeliczenia $§wiadczenia, tj. od dnia

1 kwietnia 2017 roku.

W pozostalym zakresie Sad Okregowy na podstawie art. 477'# § 1 k.p.c. oddalil odwolanie, poniewaz majace miejsce
kolejne waloryzacje $§wiadczenia wnioskodawczyni byly przeprowadzone prawidlowe. Zauwazy¢ nalezy, ze decyzja z
dnia 30 marca 2017 roku zmieniono decyzje z dnia 25 stycznia 2017 roku w zakresie punktu II decyzji tj. obliczenia
wysokoSci emerytury, w ktorej dokladnie i chronologicznie wykazano wnioskodawczyni jak zmieniala sie wysoko$é
Swiadczenia w zwigzku kolejnymi wnioskami o przeliczenie emerytury. Kwota §wiadczenia ustalona decyzja z dnia
25 stycznia 2017 roku zostala ustalona w prawidlowej wysokosci i po wydaniu decyzji z dnia 30 marca 2017 roku nie
ulegla zmianie. Decyzja z 16 kwietnia 2018 roku przeliczono $§wiadczenie E. B. zgodnie z jej wnioskiem z dnia 7 marca
2018 roku o doliczenie sktadek z tytutu kontynuowania zatrudnienia w my$l art. 108 ustawy emerytalnej. Wskazane
w punkcie IT powyzszej decyzji kwoty przystlugujacej emerytury po waloryzacji sa ustalone w prawidlowej wysokosci.
Natomiast decyzja z dnia 19 kwietnia 2018 roku ustalono tylko hipotetyczna wysokosé emerytury z uwzglednieniem
w roku 1990 kwoty 2.037.716,60 zt (kwota stanowi réznice pomiedzy wpisana w legitymacji kwota 6.011.266,60 z} a
kwota potwierdzonych zasitkow chorobowych) — w wykonaniu zobowigzania Sadu. Wyliczone kwoty emerytury po



waloryzacji od dnia 1 marca 2012 roku wykazane w punkcie II w powyzszej decyzji wynikaja jedynie z wyliczenia
hipotetycznego.

O kosztach nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej wnioskodawczyni przez pelnomocnika z urzedu Sad orzekl na
podstawie § 2 pkt 1, § 3, § 4 ust 3, § 15 ust 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia pazdziernika 2016 w
sprawie oplat ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z
urzedu (Dz.U z 2016 roku, poz.1714) podwyzszajac nalezne koszty o podatek VAT.

z/odpis wyroku z uzasadnieniem doreczyé pelnomocnikom stron.
30.07.2018r

EW.



