UZASADNIENIE

Decyzja z dnia 13 marca 2017 roku Zaktad Ubezpieczen Spolecznych II Oddziat

w L. po rozpatrzeniu wniosku z dnia 20 lutego 2017 roku odmoéwil Z. B. wyplaty §wiadczenia niezrealizowanego
po zmartej M. L. (1) (matce wnioskodawcy). W uzasadnieniu organ rentowy podnidsl, ze ze wzgledu na fakt, ze
przedlozony akt zgonu ze wskazana wylacznie data znalezienia zwlok nie potwierdza daty Smierci osoby zmarlej, lecz
jedynie fakt zgonu i date znalezienia zwlok, organ rentowy nie moze samodzielnie dokona¢ ustalenia daty $mierci, a
tym samym okresli¢ okresu, za jaki Swiadczenie winno zosta¢ wyplacone. (decyzja — k.78 akt ZUS)

W dniu 20 marca 2017 roku Z. B. zlozyl odwolanie od powyzszej decyzji. W uzasadnieniu wskazal, ze zgon jego matki
nastapil w dniu 1lutego 2017 roku, o czym $§wiadczy fakt, ze wnioskodawca by} u niej 1 lutego przed godzing 6:00 rano,
kiedy przyjechal ponownie po poludniu po godzinie 17:00 matka juz nie zyta, wnioskodawca wezwal lekarza, celem
stwierdzenia zgonu, a przybyly lekarz stwierdzil, ze M. L. (1) zmarla kilka godzin wcze$niej. (odwolanie — k. 2)

Odpowiadajac na odwolanie pismem z dnia 10 kwietnia 2017 roku Zaklad Ubezpieczeni Spotecznych wniost o jego
oddalenie, wywodzac jak w uzasadnieniu zaskarzonej decyzji. (odpowiedz na odwolanie — k. 3)

Sad Okregowy ustalil nastepujqgcey stan faktyczny:

Matka wnioskodawcy Z. M. L. na mocy decyzji z dnia 21 kwietnia 1982 roku byla uprawniona do wcze$niejszej
emerytury od dnia 1 stycznia 1982 roku. (decyzja — k. 10 akt ZUS)

M. L. (1) bytla zameldowana w P.. Prowadzila jednoosobowe gospodarstwo domowe. Byla rozwiedziona. Poza
wnioskodawca nie posiadala innych dzieci. Wnioskodawca czasami nocowal u matki, kiedy zle sie czula, m.in. wnocy z
31 stycznia 2017 roku na 1 lutego 2017 roku. (przestuchanie wnioskodawcy Z. B. — e-protokoél rozprawy zapis nagrania
00:17:47 - 00:24:57 plyta CD k. 18, odpis skrocony akty malzenstwa — k. 75)

Z. B. jest zameldowany w D.. (niesporne)

W dniu 1 lutego 2017 r. wnioskodawca wraz ze swoim znajomym G. W., ktorego zabieral do pracy, okolo godziny 6:00
rano przyjechali do jego matki — M. L. (1), celem podania jej lekdw i przygotowania §niadania. M. L. (1) przywitata
sie z G. W., ktory nastepnie ogladal telewizje w drugim pokoju, podczas kiedy wnioskodawca podawal matce leki i
przygotowywat §niadanie. Z domu matki wnioskodawca wraz ze znajomym wyszli ok. godziny 6:40. Tego samego dnia
okolo godziny 17:00 wnioskodawca przyjechal sam do matki i stwierdzil jej zgon. Z. B. wyczuwal od niej jeszcze cieplo
ciala. Wezwat lekarza, ktory potwierdzil, ze zgon nastapitl kilka godzin wczesniej. Wnioskodawca nie zapoznawatl sie
z karta zgonu. (zeznania $wiadka G. W. — e-protokoét rozprawy zapis nagrania 00:06:44 - 00:16:10 plyta CD k. 18,
przeshuchanie wnioskodawcy Z. B. — e-protokol rozprawy zapis nagrania 00:17:47 - 00:24:57 plyta CD k. 18,)

W odpisie skroconym aktu zgonu M. L. (1) wskazano jako date znalezienia zwlok 1 luty 2017 roku, godzine znalezienia
zwlok 17:53, miejsce znalezienia zwlok P.. (odpis skrécony aktu zgonu — k.76 akt ZUS)

Sad Okregowy w Lodzi wyrokiem z dnia 15 grudnia 2011 r. orzekl rozwigzanie przez rozwod malzenstwa zawartego
miedzy M. L. (2) i M. L. (1) zdomu M.. (odpis skrécony akty malzenstwa — k. 75 akt ZUS)

Z. B. jest jedynym dzieckiem M. L. (1). (przestuchanie wnioskodawcy Z. B. — e-protokél rozprawy zapis nagrania
00:17:47 - 00:24:57 plyta CD k. 18)

W dniu 20 lutego 2017 roku Z. B., jako jedyny uprawniony, wystapil z wnioskiem o wyplate niezrealizowanych
Swiadczen po matce M. L. (1) — naleznej jej emerytury. (wniosek — k. 73 — 74 akt ZUS)

Powyzszy stan faktyczny zostal ustalony w oparciu o dokumenty znajdujace sie
w aktach sprawy i aktach rentowych, ktérych nie kwestionowala zadna ze stron postepowania oraz w oparciu o
osobowe Zrodlo dowodowe — zeznania §wiadka G. W., korespondujace z przestuchaniem wnioskodawcy.



Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
W Swietle zebranego w sprawie materialu dowodowego odwolanie zastuguje na uwzglednienie.

Zgodnie z brzmieniem art.136 ust.1 ustawy o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spotecznych (Dz. U.
2016, poz. 887 z pdzn.zm.) w razie $mierci osoby, ktora zglosila wniosek o §wiadczenia okreslone ustawg, $wiadczenia
nalezne jej do dnia émierci wyplaca sie malzonkowi, dzieciom, z ktérymi prowadzila wspdlne gospodarstwo domowe,
a w razie ich braku - malzonkowi i dzieciom, z ktérymi osoba ta nie prowadzila wspolnego gospodarstwa domowego, a
w razie ich braku - innym czlonkom rodziny uprawnionym do renty rodzinnej lub na ktérych utrzymaniu pozostawala
ta osoba.

Hipoteza wskazanej normy ma szeroki zakres, obejmujac nig wszystkie przypadki niezrealizowania $wiadczenia w
okresie miedzy wystgpieniem z wnioskiem o emeryture lub rente a Smiercia uprawnionego, czyli zaréwno te, gdy zgon
nastapil w trakcie postepowania o przyznanie §wiadczenia, jak i te, gdy dotknal on osobe juz majaca ustalone decyzja
organu rentowego lub wyrokiem sagdowym prawo do emerytury (renty).

Zatem niezrealizowane S$wiadczenie emerytalne lub rentowe w rozumieniu zacytowanego przepisu to takie
Swiadczenie, do ktérego prawo zostalo juz ustalone lub co najmniej osoba uprawniona wystapila o nie jeszcze za zycia,
ale nie zostalo ono jej wyplacone, niezaleznie od przyczyn op6znienia w wyplacie §wiadczenia. A contrario §wiadczenie
zrealizowane to takie $wiadczenie, ktore dotarto do rak osoby uprawnionej albo zostalo przekazane na konto bankowe
wskazane przez uprawnionego. (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Lodzi z dnia 4 grudnia 2013 r., sygn. akt III AUa
386/13, LEX nr 1428144).

Przedmiotem niniejszego postepowania byla kwestia czy Z. B. przystuguje prawo do wyplaty emerytury M. L. (1) jako
$wiadczenia niezrealizowanego.

Podkreslenia w tym miejscu wymaga, ze przepis art.95 ust.1 pkt 4 ustawy z dnia 29 wrze$nia 1986 roku - Prawo o
aktach stanu cywilnego (tj. Dz.U z 2016 roku, poz. 2064) reguluje kwestie elementow aktu zgonu wskazujac, ze akt
zgonu powinien m.in. zawiera¢ date, godzine oraz miejsce zgonu albo jezeli nie s znane - date, godzine oraz miejsce
znalezienia zwlok.

Przepis ten wymiennie zatem traktuje date wpisang do aktu zgonu — jest nig albo data faktycznego zgonu albo data
znalezienia zwlok.

W przedlozonym do wniosku odpisie skroconym aktu zgonu M. L. (1) wskazano jako date znalezienia zwlok 1 luty
2017 roku, godzine znalezienia zwlok 17:53, miejsce znalezienia zwlok P..

Okoliczno$é ta winna wiec, w ocenie Sadu Okregowego, stanowi¢ dla organu rentowego podstawe przyjecia daty, do
ktdrej niezrealizowane §wiadczenie jest nalezne.

Niezaleznie od powyzszego stwierdzenia uzna¢ nalezy, ze data znalezienia zwlok M. L. (1) pokrywa sie z data jej zgonu.

Powyzszego ustalenia Sad dokonal na podstawie przestuchania wnioskodawcy, ktéry w dniu zgonu matki 1 lutego
2017 roku rano przed praca byt u niej, a po przyjSciu z pracy wyczuwat jeszcze pochodzace od jej ciala cieplo, co
potwierdza teze o fakcie jej zgonu dopiero w tym dniu, za§ wezwany lekarz potwierdzil, Ze zgon nastapil kilka godzin
wezeéniej. Nadto wskazaé nalezy, ze fakt, iz M. L. (1) 1 lutego 2017 r. jeszcze zyta potwierdzil §wiadek, ktéry byl u niej
z wnioskodawca rano, co potwierdza teze o fakcie jej zgonu dopiero w tym dniu.

W okolicznoéciach niniejszej sprawy niesporne jest, ze wnioskodawca jest osoba
z kregu uprawnionych do niezrealizowanego Swiadczenia po zmarlym w rozumieniu przywolanego wczeéniej art. 136
ust 1 oraz wystapil z wnioskiem o przyznanie mu prawa do niezrealizowanego §wiadczenia po zmarlej matce w terminie



okres§lonym w art. 136 ust. 3 stwierdzié nalezy, ze spelnione zostaly przeslanki do przyznania mu prawa do wyplaty
emerytury w ramach $wiadczenia niezrealizowanego.

Majac za uwadze wszystkie przytoczone wyzej okolicznoSci niniejszej sprawy oraz treS¢ powolanych przepiséw, Sad

na podstawie art. 477'4 § 2 k.p.c. zmienil zaskarzong decyzje i orzekl jak w sentencji wyroku.
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