Sygn. akt VIII U 477/17

UZASADNIENIE

Decyzja z dnia 13 stycznia 2017 roku Zaklad Ubezpieczen Spolecznych I Oddzial w L. odmoéwit A. P. prawa do renty
rodzinne;j.

Decyzja zostala wydana na podstawie art.68 ust.1 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 roku o emeryturach i rentach z
Funduszu Ubezpieczen Spolecznych (tekst jednolity Dz.U. z 2016 roku, poz. 887 ze zm.).

W uzasadnieniu decyzji organ rentowy wskazal, iz w dniu 30 grudnia 2016 roku ubezpieczona zlozyla wniosek o
wyplate renty rodzinnej, informujac, ze ukonczyla studnia w dniu 5 grudnia 2016 roku. Zdaniem organu rentowego
brak jest podstaw do przedluzenia prawa do renty powyzej programowego terminu zakonczenia studiéw. Odwolanie
od powyzszej decyzji zlozyla ubezpieczona A. P.. Podala, iz status studenta zakonczyla nie w dniu 30 wrze$nia 2016
roku, a w dniu obrony pracy magisterskiej. Renty rodzinnej nie otrzymala w sierpniu, w pazdzierniku, w listopadzie
iw grudniu 2016 roku.

W odpowiedzi na odwolanie pelnomocnik Zakladu Ubezpieczen Spolecznych I Oddziatu w L. wniost o jego oddalenie.
Sad ustalil nastepujqcey stan faktyczny:

A. P. 25 lat ukoniczyta w dniu 28 lipca 2016 roku.

Ubezpieczona ma przyznane prawo do renty rodzinnej po ojcu M. P. od dnia 9 stycznia 2008 roku.

Do renty rodzinnej uprawniona jest tez D. P..

(decyzje — k.75, 77 akt ZUS)

Decyzja z dnia 13 wrze$nia 2011 roku Zaklad wstrzymal wyplate renty rodzinnej A. P., zobowiazujac ja do zlozenia
za$wiadczenia o kontynuowaniu nauki.

(decyzja — k.187 akt ZUS)

Decyzja z dnia 10 pazdziernika 2011 roku Zaktad przyznal A. P. prawo do renty rodzinnej od dnia 1 pazdziernika 2011
roku do dnia 30 wrze$nia 2014 roku.

(decyzja — k.199 akt ZUS)

W dniu 1 pazdziernika 2014 roku ubezpieczona zlozyla zaswiadczenie o kontynuowaniu nauki do dnia 30 wrze$nia
2016 roku.

(zaswiadczenie — k.283 akt ZUS)

Decyzja z dnia 5 listopada 2014 roku Zaklad przyznal ubezpieczonej prawo do renty rodzinnej od dnia 30 lipca 2016
roku.

(decyzja — k.303)

Pismem z dnia 30 maja 2016 roku Zaklad poinformowal ubezpieczong, iz z dniem 1 sierpnia 2016 roku nastapi
wstrzymanie wyplaty renty rodzinnej, o ile do dnia 1 sierpnia 2016 roku nie zlozy za$wiadczenia o kontynuowaniu
nauki. Ubezpieczona zostala pouczona, iz data zlozenia za§wiadczenia jest data zlozenia pisma w organie rentowym
lub data nadania za poSrednictwem poczty.

(pismo — k.321 akt ZUS)



Decyzja z dnia 12 sierpnia 2016 roku Zaklad wstrzymal wyplate renty rodzinnej od dnia 1 sierpnia 2016 roku, z uwagi
na ukonczenie przez ubezpieczona 25 lat.

Ubezpieczona zostala zobowiazana do zlozenia zaswiadczenia potwierdzajacego kontynuowanie nauki do 31 lipca
2016 roku, ewentualnie za§wiadczenie o ukonczeniu studiéw oraz pouczona, iz w przypadku braku zaswiadczenia
zostanie wydana decyzja o nadplacie renty rodzinne;j.

(decyzja — k.323 akt ZUS)

W dniu 12 wrzeénia 2016 roku ubezpieczona poinformowala organ rentowy, iz nadal kontynuuje nauke. Do wniosku
zalaczyla za§wiadczenie o planowanym terminie ukonczenia studiéw do dnia 30 wrzesnia 2016 roku.

(pismo ubezpieczonej — k.329 akt ZUS, za§wiadczenie — k.331 akt ZUS)

Decyzja z dnia 13 wrze$nia 2016 roku Zaklad przyznal ubezpieczonej prawo do renty rodzinnej od dnia 1 wrze$nia
2016 roku do dnia 30 wrze$nia 2016 roku.

(decyzja — k.335 akt ZUS)

Decyzja z dnia 13 pazdziernika 2016 roku Zaklad wstrzymal wyplate renty rodzinnej z uwagi na uplyw terminu
przyznania §wiadczenia

(decyzja — k.341 akt ZUS)

W dniu 13 pazdziernika 2016 roku ubezpieczona zlozyta wniosek o przedluzenie terminu obrony pracy magisterskie;j.
Zgodnie z regulaminem studiéw obowigzujacym na Uniwersytecie Przyrodniczo — Humanistycznym w S. student
przystepuje do egzaminu dyplomowanego w terminie nieprzekraczajacym trzech miesiecy od dnia zakonczenia sesji.
W roku akademickim byl to termin 31 grudnia 2016 roku.

(pismo (...) Przyrodniczo — Humanistycznego w S. — k.22, zeznania ubezpieczonej min.00:04:15-00:16:21 protokoél
7 5.06.20171.)

Pismem z dnia 15 listopada 2016 roku ubezpieczona poinformowala ZUS, Ze nie obronila pracy magisterskiej oraz iz
dyplom dostarczy po jego otrzymaniu.

(o$wiadczenie — k.349 akt ZUS)

W dniu 30 grudnia 2016 roku ubezpieczona zlozyta wniosek o dalsza wyplate renty rodzinnej. Do wniosku zalaczyla
zaswiadczenie o zdaniu egzaminu magisterskiego w dniu 5 grudnia 2016 roku.

(wniosek — k.353 akt ZUS, za$wiadczenie — k.355 akt ZUS, zeznania ubezpieczonej min.00:04:15-00:16:21 protokol
Z 5.06.20171.)

Powyzszy stan faktyczny jest bezsporny miedzy stronami. Istotne w sprawie okoliczno$ci zostaly ustalone na podstawie
dowodow z dokumentow i zeznan ubezpieczonej, ktorych strony nie kwestionowaly.

Sad zwazyl co nastepuje:
Odwolanie jest niezasadne.

Prawo do renty rodzinnej dzieci wlasnych uregulowane zostalo w art.68 ust.1 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 roku o
emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych (tekst jednolity Dz.U. z 2017 roku, poz.1383). Zgodnie z
trescia tego przepisu dzieci wlasne maja prawo do renty rodzinnej do ukonczenia nauki w szkole, jezeli przekroczyly
16 lat zycia, nie dluzej jednak niz do osiggniecia 25 lat Zycia (ust.1 punkt 3). Jezeli dziecko osiggnelo 25 lat Zycia bedac



na ostatnim roku studiéw w szkole wyzszej, prawo do renty rodzinnej przedtuza sie do zakonczenia tego roku studiow
(ust.2).

Stosownie do tresci art.129 ust.1 w. ustawy Swiadczenia wyplaca sie poczynajac od dnia powstania prawa do tych
Swiadczen, nie wezesniej jednak niz od miesigca w ktorym zlozono wniosek lub wydano decyzje z urzedu.

Z ustalen Sadu wynika, iz ubezpieczona A. P. miala przyznane prawo do renty rodzinnej do dnia 31 lipca 2016 roku,
czyli do ukonczenia 25 roku zycia.

Organ rentowy wezwal ubezpieczona do zlozenia zaswiadczenia o kontynuowaniu nauki, celem przyznania uprawnien
do renty rodzinnej na dalszy okres. Takie za§wiadczenie ubezpieczona zlozyla w dniu 12 wrze$nia 2016 roku. Zatem
organ rentowy, stosownie do treSci art.129 ust.1 ww. ustawy, przyznal ubezpieczonej prawo do renty rodzinnej od dnia
1 wrze$nia 2016 roku, od pierwszego dnia miesigca od ktoérego zlozono wniosek o podjecie wyplaty renty rodzinne;j.
Zaklad, zgodnie z trescig art.129 ust.1 ww. ustawy, nie mogl podjaé¢ wyplaty renty rodzinnej od dnia 1 sierpnia 2016
roku, bowiem ubezpieczona zlozyta stosowny wniosek wraz z za$§wiadczeniem o kontynuowaniu nauki w dniu 12
wrze$nia 2016 roku.

Zaklad przyznat rente rodzinng od dnia 1 wrze$nia 2016 roku do dnia 30 wrzeénia 2016 roku — do dnia wskazanego w
tresci zaswiadczenia (...)Przyrodniczego w S., jako dzien zakonczenia studiow. Kolejna decyzja z dnia 13 pazdziernika
2016 roku Zaklad wstrzymal wyplate renty rodzinnej z uwagi na uptyw okresu na jaki §wiadczenie to zostalo przyznane.
Do ubezpieczonej wyslana zostala informacja o koniecznosci zlozenia dyplomu (jako zalacznik do decyzji z dnia 13
pazdziernika 2106 roku), jednak ubezpieczona nie zlozyla wniosku o podjecie wplaty renty rodzinnej ani kserokopii
dyplomu. O$wiadczenie o nieukonczeniu studiéw do 30 wrzeénia 2016 roku ubezpieczona zlozyta w dniu 15 listopada
2016 roku. Wniosek o podjecie wyplaty renty rodzinnej wraz z za§wiadczeniem o terminie egzaminu magisterskiego
w dniu 5 grudnia 2016 roku zostal zlozony w dniu 30 grudnia 2016 roku.

Z tre$¢ art.68 ust.2 ww. ustawy wynika, iz prawo do renty rodzinnej przystuguje dziecku, ktore osiagnelo 25 rok zycia,
bedac na ostatnim roku studiéw w szkole wyzszej, do zakonczenia tego roku studiéw. Przepis ten nie postuguje sie
pojeciem zakonczenia studiéw, czy tez programowego zakonczenia nauki w szkole wyzszej. Ubezpieczona ukonczyla
ostatni — 5 rok studiéw w dniu 30 wrzeénia 2016 roku. Fakt, ze ubezpieczona uzyskata zgode dziekana na przedtuzenie
terminu do obrony pracy magisterskiej zgodnie z obowigzujgcym regulaminem uczelni, pozostaje bez znaczenia,
bowiem decyzja dziekana, cho¢ umozliwila ubezpieczonej obrone pracy magisterskiej poza terminem ukonczenia
roku studiow, nie przedluzyta ostatniego roku studiéow, ktory uplynat z dniem 30 wrzesnia 2016 roku, juz po dacie
ukonczenia przez ubezpieczong 25 roku zycia.

Dla oceny prawa ubezpieczona do przedtuzenia prawa do renty rodzinnej po ukonczeniu przez nig 25 roku zycia w
trakcie ostatniego roku studiow (czyli po zakonczeniu roku akademickiego 2015//2016), wobec tresci art. 68 ust. 2 ww.
ustawy bez znaczenia pozostaje takze czy i kiedy dokonala ona obrony pracy magisterskiej oraz czy i kiedy odebrala
dyplom ukonczenia wyzszych studiéw, bowiem norma zawarta w tym przepisie traktuje wylacznie o zakonczeniu
ostatniego roku studiéw. Analogiczne stanowisko zostalo wyrazone w orzecznictwie sadéw powszechnych oraz Sadu
Najwyzszego (wyroki Sadu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 20 listopada 2003 roku III AUa 1130/03, Lex nr 193490
i z dnia 23 pazdziernika 2008 roku III AUa 1857/07, Lex nr 1143474; Sadu Apelacyjnego w Krakowie z dnia 24
pazdziernika 2013 roku III AUa 431/13, Lex nr 1388839; Sadu Apelacyjnego w Gdansku z dnia 23 lutego 2017 roku
IIT AUa 1758/16, Lex nr 2300277). Przedstawiong wykladnie aprobuje rowniez Sad Najwyzszy, ktory w wyroku z dnia
12 stycznia 2011 roku (II UK 201/10, Lex nr 785669) podkreélil, Ze celem regulacji (wyjatku) z art. 68 ust. 2 ustawy
7 1998 roku o emeryturach i rentach z FUS jest zapewnienie renty rodzinnej tylko na czas ostatniego roku studiow i
tylko ten okres moze przedluzyé¢ ochrone rentowa, po osiagnieciu przez studenta 25 lat zycia.

Nalezy takze zwrdci¢ uwage na odmienno$é pojeé uzytych przez ustawodawce w art.68 ust.1 punkt 2 ww. ustawy o
emeryturach i rentach, ktéry stanowi o ukonczeniu nauki w szkole oraz w stanowigcym lex specialis wobec tej normy
art.68 ust.2 ustawy, ktéry operuje pojeciem zakonczenia ostatniego roku studidow w szkole wyzszej. Postuzenie sie
tymi dwoma réznymi sformutowaniami jednoznacznie wskazuje na intencje ustawodawcy odmiennego traktowania



sytuacji faktycznych objetych tymi normami. Zakonczenie (programowe ukonczenie) nauki w szkole ma niewatpliwie
znaczenie przy ocenie prawa do renty rodzinnej, jednak tylko w warunkach art.68 ust.1 punkt 2 ww. ustawy, czyli dla
kontynuujacych nauke osoéb uprawnionych do renty rodzinnej, w wieku powyzej 16, a ponizej 25 lat. Przepis art.68
ust.2 ww. ustawy, stanowiacy lex specialis wobec ust.1 punkt 2 tego przepisu i stanowi, ze jezeli dziecko osiagnelo 25
lat zycia, bedac na ostatnim roku studiéw w szkole wyzszej, prawo do renty rodzinnej przedtuza sie do zakonczenia
tego roku studidéw. Ponad wszelka watpliwoé¢ nalezy wiec stwierdzi¢, ze cytowana norma nie postuguje sie pojeciem
zakonczenia studiow, czy tez programowego zakonczenia nauki w szkole wyzszej.

Reasumujac ubezpieczona nie ma prawa do renty rodzinnej za sierpien 2016 roku z uwagi na zlozenie wniosku o
podjecie wyplaty renty rodzinnej w dniu 12 wrze$nia 2016 roku oraz nie ma prawa do renty rodzinnej po dniu 30
wrze$nia 2016 roku wobec zakonczenia ostatniego — 5 roku studiéw w roku akademickim 2015/2016 w dniu 30
wrze$nia 2016 roku.

Wobec powyzszego Sad, na podstawie art.477'4§1 k.p.c. oddalil odwolanie jako niezasadne.

ZARZADZENIE

Odpis wyroku wraz z uzasadnieniem doreczy¢ ubezpieczonej, pouczajac ja o prawie, terminie i sposobie zlozenia
apelacji.

18 wrzeénia 2017 roku



